1. FEJTEZET

Az oOstarsadalem és bomldsa. A honfoglabis
A) Elbeszélo forrasek

A magyar nép IN—X. szazadi torténetére vonatkozo elss frott kiil-
foldi tudositdsok : a kelet (arab-perzsa. bizanci és szlav) és a nyugati for-
rasok megfeleld részeinek. valamint az ide visszatekintd hazai forrdsok szi-
vegének egybegyiijtott, magyar forditdssal ellatott kiaddsa: Pauler Gy.—-
Szildgyi 8. (szerk.), A magyar honfoglalds Latféi (— MHIK, Bp 1901), mely
azonban mar sajit kora kivetelményeinek sem felelt meg teljesen (Id. Németh
Gy., Sz 1935, 110), s fbleg a keleti forrasokat adja tobbé-kievésbbé hibas
szovegekben : biralata : P. R. (= Baumgarten ¥.). A magyar honfoglalis
katféi (BpSz 1801 és kny.). E kiadds kommentarjait részben modositja, rész-
ben kiegésziti a Ligeti L. (szerk.). A magyarsig éstorténete (Bp 1943) e. mun-
kidban kiilonbozé szerzdkt6l osszeallitott tanulmdny @ A wmagyar dstorténct
irdsos forrdsat.

Arab-perzsa forrdsok

A mokamedan vildgnak a VIII—IX. szazadban a Don-Kankézus vidé-
kére kiterjedd. flleg keveskedelmi érdekkiirébdl érthetd, hogy az aklkor Dwon
vidékén, a délorosz siksigon ¢l6 magyer pasztornép lakhe]vera] életmod-
jarol, szervezetérol az elsd, eleg részletes irott tndositasokat a N N1 azazadi,
de kordbhi értesiiléseket hasznild arab-perzea munkik tartalmazzak. Ezek
a $89 elftti helyzetre a kora X. szizadi Desajhdni munkdjat felhasznald
szerzOk : az arab Ibn Rusazta (X. szizad), a perzsa Gardizi (1051 karid) és
a mor Al Bakri (71094). Gardizi szovegének (melyet a MHK igen hibdsan
kézilt), az orosz akadémia dltal eszkozolt gondos kiadasa : Barthold (Sat.-
Pétervar 1897) ; 1d. még Kuun G., Gurdizi a térikekrdl (Keleti Szemle 1901—
1904), és Kmoskd M., Guardizi @ t6robokrsl (Sz 1928), A tovabbi forrasok koziil
889 utinra az al-Balkhi (§934) szivegét hasznald Isztakhri €s az 6 nyoman
Tbn Haukal (978); a N. szizadi 1bn Fadléan és Maszudi; Baladhuri (IX.
szazad, a szabirokrdl), Thn Fadlannak a MHK Frihn (1823) kozlésén alapuld
szovege helyett az 1923-ban megtalilt eredeti kézirat kiaddss haszndalando :
A. Zeki Validi Togan. fbn Fadlans Reisebericht (Bonn 1938). Magyar vonal-
kozasokat tartalmaz még Hudud al-Alam szdvege, melyet legutobb Minorsky
adott ki b6 kommentarral (London 1940); e névtelen perzsa foldrajzi mit
hitelét Minorskinal tibbre értékeli, ugvancsak A. Zeki Validi Togan, Véi-
kerschaften des Chazarenreiches ém neunten Jahrhundert (KCOsA 1940), Ld.
még ez adatok értékelésére (magyar-baskir azonossag, sth.): Czeglédy K.,
Maegna Hungaria (Sz 1943). — E mohamedin forrdsok els§ dsszefoglald
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értékeldge : Chvolson, Tzvesziija (Szt. Pétervar 1869). majd Kuun G., Reln-
tionum Hungavorum cum oriente historic antiguissima (2 kitet, Koloasvar
1893 --1895) ; az MHK uovancsak dltala kdzslt idevigd részleteire id, Thury J.
(Sz 1903, 240). Homan B, Ostdridnctink keleti forrdser (Sz 1908), és u. 4, Zeit-
alter der orientalischen Quellen zur Urgeschichte der Ungarn (kny. Revue orien-
tale 1910). ¢ A. Macartney, The Magyars in the IXth Century (Cambridge
1930), erre Moravesik Gy, Lritikai megjegyzéser (BZ 1933). Ujabb, tore-
dékes adalokat hozott Janicsek I.. Comagyar hadiigy. 6t keleti Lisfs alapjén

(HK 1929}, és uw. 6, Subvallah Ibn Sifab t3rdlnyelvii valtozatdnal: a magyar
had-, nyele- és Sstértinelre vonathozs fonlosabb ssdvegei (IIK 1931), A moha-
medan irdkra 63 forrdsckra nézve ponlos fthalgazitist nyajt az Eaziklopedie
des Islams (I-—IV) & Brockehnann, Avabische Literatu; rieschichle  (1-—2
¢s Suppl. 1—2).

" A houfoglalis utdni Magyurorszagra nyunjt ncémi adatot egy Cseh-
orazdghan. Wrakdban megfordult arab kereskedd N, srizadi ftleirasa. Ld.
Fr. “estber" Ibrdhems -Ion-Jakub's Reiseberichle her die Slawenlande, (Szt.
Pctnrvar 1898 : Sz 190 2, 478). Uj kiad. : Q. Jakob (Lipess 1931 : 87312 teszi).

. Homan B., Adaléh X -X1T szdzudi péaztirténetinihiz (Sz 1818).

2. Bizinei forrdsol

A bizanel forrdsokrdl az egész kbzépkoron 4t igen Shp[h éa a kiaddso-
kat, irodalmat is felsorold tdjékoztatdist nyujt Moravesik Gy.. 4 wmagyar
{Gricnelesn bizdned forvdsei (Bp 1934); a hun-belgér, ogur, utigur, kutrigur.
szabir, avar, tirk, kazdr, sth. t606k piasztornépekre vonatkozd (¢s 1oy Kbz-
velve a TN szdzadig ezek kirdben 616 magvarsigot itletden is.valamennyire
figvelembevehetd ) bizanci tudositisoliza ¢ munka mellett ngvancsal Morav-
csik Gy, alapvetd mdve :  Byzaniino—twrcica, Die B J’“rnfin isehen Quollen
der Geschichle der Tirlvdther (2 kitel, Bp 1042 6 J., A magya-
rokve vonatlozs wépuevek a bizinel irékndl (A¥ny l‘)l()\ nmechl (BZ 1912).
H. Schonebawm, Die Kenntniss der byzantinischen Goschichisschreiber von
den dlteston Geschiclite der Ungarr (Berlin 1922},

Biles (VL) Led csaszar (8‘16#910} hadtudomdinyi munkdja : Takiila.
féleg a TX. szizadban a besenyd nyvomds eldl DY“UdtI‘d ﬂuyudu 111&1'“’511"~a,g
hadiszervezetérdl ¢s harcmodorarél tuddsit vészletesen {a 18, fejezetben :
a magyarok ndla tivk néven szevepeluek). Bar fGforrdsa e s.:ciivs-grészben is
a VI. szdzadi Mavrikios-féle takiiks volt mégis litelesnek tekinthetd. mi-
utdn e szintén katonai demokrdcidban ¢lé pasetornépelire vonatkozd jellem-
zést & maga tartoita a magyarokra (akilet a 8835, évi magyvar-bizancl sadvet-
séghdl jol 1smert) is megleleldnek. — A CSHB (Bonn 18490} riein exdszen hibit-
lan szovege helyett ma mdr Vari R. Gjabb kizdasa i3 rendelkezésre a1l (Bp
1917—1922). A magvarokra vonatkozd vészlet, forditassal : Vari B, (MHK),
ennek éles krizikdja : Gyomlay Gy, {8z 1902), vitajuk (EFPhK 1962} : e for-
ditdst dtvette az MTKK js. ngeb forditas : Szabo K., 4 magyarck had-
szerkezetdrdl Arpdd lLordban (UMM 18.)1—180.3) — Trodalom (. honfogla-
liskori haremodorrdl alabb . 29, L id., és lényegében a Taktikan aiapulé
dolgozatok mellett) : Viri R., Boles Led esdszdrnak ..a hadi taktikdrél” silé
munkdje (Bp I ker. gimn. évt. 1895/96), n, 6, (és Barczay O.), Boles Led
taktikdia (HK 1896), u. 6. Megjegyzdsek Boles Led taliikijinak egyes helyei-
hez (EPLK 1898), u. &, Boles Led csdszdrnak |, A hadi taltikdrsl™ szold mun-
kdja (At 1898). és u. 8, A magyar honfoglalis kitfdihez (EPhK 1902). Gyom-
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Yay Gy., Boles Leé Taktilhdja mint magyar torténcti litforrds (AEny 1902).
Darké J., Bélcs Led Taktikdjdnak hitelessége (AEny 1913), ésu. 6 (URd 1916).

A X. azazad elad felébdl szarmazs, kisebb bizdnel tuddsitdsol kozid :
1. Nikolaos Mystikos konstantinipolyi pdtridrkdnak Symeon bolgar car-
hoe, sth. intézett tevelei, melyekben a magvarckrdl is emlitést tesz. Kiadta
Migne (PG 111, 1863); 1d. Moravesik Gy., 5. Mystikes a ,nyugati turkok-
rol” (KCsA 1922—19235). 2, A Lukas élete ¢. hagiografiai munka a magyarok
934 koriili bizanci kalandjinak emlékét &rzi (kiadva m.-ott ; Id. Czebe Gy.,
EPRK 1918, 165). 3. A Basileios élete c. sziveg (kiadta A. N, Veselovszkij,
1889}, ugyancsak a magvarok egy 941 el6tti becsapdsit emliti. 4. Egy, a
891—9022. évek torténetét targyald szOvegtoredék a magyarok 922-1 italiai
kalandozdsara hoz adatot. Kiadta Migne (PG 11F, 1863); 1d. Czebe Gy,
A magvarck 922. évi itdlial kalandowisinnlk elbeszélése egy XIIL szdzadi
bizdnel kronika toredékében (Magy. Nyelvdr 1930),

Konstatinos Porphyrogennetos (Boles Ted fia, Biborban sziiletett
Konstantin esaszdr ; 905--939) a honfoglaldskori mogyar térténet legfon-
tosabb forrdsit hagyta rink egyvik munkdjaban, meiyet politikai intelem-
ként fidhoz irt a szomszédos népek és a birodalomhoz vald viszonyuk iamer-
tetésével : De administrando imperio. Szivege mdr a honfoglalis utdni idé-
ben (949—952 kizott) késziilt ugyan, de a bizdncl kivetek ielentézsei mellett
a Konstantinapolyban jart magyaroktdl hallottakat is feijegvezve (maga
eraliti Arpid dédunckdja, Termetzus, ¢z Bultzus ldtogatisit, 943—948
kizott) a honfoglalis eldttl korszelra igen becses, X. szdzadi magyar hagyo-
manyt is driz, melyhez valoszinfilex még kazdr vagy kabar informaeisk
jarultak. Kiadas: I. Bekker (CSHE 1840), Migne (PG 113, 1864), legijab-
ban : Gy. Moravesik—R. JJ. H. Jenkinsg (Budapest 1949, angol forditdssal).
Magyar vonatlkozdsi réseel (elég pontatlan sziveggel) magyar forditds kisé-
retében : MHK, MTEK ; cnnek szovegproblémaira : Pecz V. (Sz 1903, 160},

Irodalom a magyar vonatkozdst adatok értékelésérél: Moravesik
Gy. fent (a szakasz €1én) id, m. (Bp 1934) részletes ismertetése (143—163. 1.},
valamint u. 6, Szdveghritikoi megjegyzésel: Konstantinos Proph. magyar feje-
zetethez (NyK 50), tobabbd a honfoglalds korit tdrgvald és igy Konstan-
tinossal elkeriilhetetleniil foglatkozé irodalom (Id. 33. 1) mellett (id8rend-
ben): Kallay ¥., 4 magyarck régi . sabir” nevérél (UMM 1850—1851), u. 6,
Gylas és Carchan (u.-ott). Szabé K., A két magyer nemzetségeél {u.-ott ¢a
Kisebl tori. munkdi 1. Bp 1873), w. 4, Eléd vajde (u.-ott), és u. 8§, Biborbaw
szilelelt Konslantin esdszdr snunkd? magyer hridnelt szempontbol ismertetve
(AKE 1860). Borovszky S.. dreirovior (EPRK 188%). J. B. Bury, The
Coming of the Hungarians, thelr Ovigin and Eurly Homes (Scottish Beview
1892.) Pecz V., 4 magyarck dsi neve Konstanlinos Prophyrogennefosndl (EPhK
1896). Fick K., Sabartoiasfaloi, o magyarok régi neve Konstantinos Porphy-
rogennetosnal (Sz 1896), Pecz V., Még egyszer @ magyarok ési nevérél {EPhK
1806). Thury J4., 4 wmagyarcknak Szavarticszfali neve (Sz 1897). Fidk K.,
Megint a Sabartoiasfalor névrél (Sz 1897). Adalék Arpdd esalddjdnak gene-
aldgidjihoz (EPhIS 1897), és u. 6, A megyarok dsi nevéhez, I11. {EPhK 1888).
Gyomlay Gy., 4 magyaroknak Constantinus Porphyrogenitus-féle st neverdl
(EPLK 1898). Pecz V., Méy egy pdr s20 & Zapaptor dopator Lirdéséhez
(EPhK 1898), Fiok K., Nulle dies sine Linea {(Sz 1899 ; u. errél), Durkd J.,
A Zafiagror @opalor  kérddéséhez (EPhK  1906). J. B. Bury, The trealise
De administrando tmperio (BZ 1906), erre Domanovszky 8. (Sz 1907, 436). Fidk
K., Gézu fejedelem neve és az Arpdad-csaldd néviajstroma Konstantinos Porphy-
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rogennelosndl (Sz 1907). ¥Fehér G., Artelkuzu neve és teriilefe (Sz 1913} ; Doma-
novezky S. (Bp Sz 156, 1913 ; 380). Fehér G., Muagyarorszdg terilete o X,
suizad kozepén Konstowlinos Porphyrogemnetos De adminmisirando imperiojs
alapjin (Sz 1921—1922). Moravesik Gy., Levente és 4lmos (MNy 1926). Zichy 1.,
Levedia és Etelkiz (AKE 1926). R. Kiss [. (Sz 1927—1928, 735). Németh
Gy., Swabirok és magyarok (MNy 1029). G. Iljinskij (Byzantinoslavica 1930,
100), Németh Gy., Dentitmogyer {Mémoires de la Sueiété Finno—Ougrienne,
1933). H Grégoire, L'habitat ,primitif* des Magyars el les Sofaprowsydion
(Byzantion 1938 ; ld. erre N. Banescu, RHSE 1939).

A Konstantinos utani forrasok kéziul Georgios Monachos (,Hamar-
tolog*, Gyorgy bardt) 842-ig terjeddé kromikdjdnak 948-ig terjedd, és 963
tijan keletkezett folytatdsa, mely a magyarckra vonatkozd legrégibb adat-
szerfi tuddaftds (a 836—838 évbol) mellett a 894—886-03 bolgdr-bizdeni
haborfwol, valamint a magyarok bizanci kalandozdsairal tdjékoztat. Ki-
adasok ; 1. Bekker (CSHB 1838}, Migne (PG 190, 1863) ; részletek : MHK.
Id. Moravesik Qy., drpdd 894. évi vezéridrsinak meve (MNy 1831).

Theophanes krontkdjdnak a fentivel pagyjéban epyvidében készilt
folytatisa : Theophancs continuaius. Kiaddsai u.-ott © magyar szemelvények
MHEK. A bolgir—bizdanci haborii mellett & magyarok 934, 943, 959 és 061.
évi tdmadasairdl emlékezik meg. Fehér G., Megjegyzisel a Theophanes Con-
tinuatus néven ismert oriéneti mi kelethezéséhez (EPRhIC 1917, 2 kizh).

Az MHK altal szemelvényesen hozott és korabban Symeon mester-
nek tulajdonitott kompildeid (Pseudo-Symeor) a fentieken alapszik s igy
onallé forrdsértéke nincs.

Leon Diakonos X. szdzadvégi, s féleg az orosz és bolgar tirténetre
fontos sziivege a magyarokrél 961-i tdmaddsuk, illetve Svjatoslav 969/70.
évi hadjarata alkalmaval, mint az oroszck szivetsdégeseirSl emlékezik meg.
Kiadédsok : B, Hase (CSHB 1828), Migne (PG 117, 1894), orosz ford. 1. Popov
(Szt. Pétervar 1820.) — Kritikai irodalom : (. Wartenberg (BZ 1897, 106,
285).

Icannes Skylitzes XI. szdzadi Synopsis historion ¢. kronikija a Theo-
phanes-folytatishol dtvett 943 elGtti adatai mellett egy ismeretlen, B95/6
tdjan keletkezett szdvegh6l néhdny érdekes magyar vonatkozésu adatot
Grzétt meg, igy féleg Boulosudes (Bulesu) éa Gulas (Gyula) magyar vezérek
megkeresztelkedésérfl (943—956 kizitt) Konstantindpolyban, ésa , Turkia®
piispokévé szentelt Hierotheos barat térité missziéjarcl. Kiadta {(Georgius
Cedrenus szévegében) 1. Bekker (USHB).

Az €l6bbit haszndlja foannes Zonaras XIT. szdzadi wildghkronikdia
Kiadta Migne (PG 161).

3. Seldv forrdsok

Az orosz Gskronika (Nestor-kronika) : A. Sahmatov, Porjestj vremennych
lét (Pétervar 1916); uj, szovjet kiadds: 1922; elSbb F. Miklosich (Bécs
1860); ford.: R. Trautmann, Die Nestor-Chronik (Lipese 1931); francia:
L. ILéger (Paris 1884). A magyar torténelmet illet§ részleteit (kievi had-
jarat, sth.) magyar forditdssal hozza Hodinka A., Az orosz évkdonyvek magyar
vomatkozdsai (Bp 1916), Az orosz évkinyvek ez . n. 1 szidvegében kivo-
natosan benne van a két magyar vezér konstantindpolyi megkeresztelke-
désérdl szélo, gordy forrdst hasznald szliv szoveg is; az utébbit kiadta A.
Popov (Moszkva 1875), a megyarokra vonatkozd részt latin és magyar for-
ditassal : Thalloczy L., Adelék az ¢-hit torténeiéhez Magyarorszdgon (Sz 1898).
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A Nestor-kronika magyar érdekii részeit forditassal a MHK is kozli, a név-
telen szerz6 dltal irt, & magyar-bolgar haborardl szdld tuddsitdssal egviitt.
Az orosz Oskrémika elsG kritikai feldolgozasa : A. A. Sshmatov, Raziszhanyijs
o drevayejsih russkih  letopisznih szvodah  (Szt. Détervar 1908). Az oroasz
kronikairodalom legmodernebb analizise : D. 8z. Lihaesov, Ruszhie letopiszi
i b Eultwrno-iszloricseszkoje znacsenyie (Moszkva—Leningrad 1947).

umevﬂyrill (7896) és Method {F885) szlav apostoloknak a IX. szdzadi wa-
gvarokat is emlitd (az elsében tulalkozis a magyarokkal Cherson kézeléhen
860 koriil) legenddi. Cyrillét kiadta ¥, Miklosich és B. Diimmler (Bées 1870)
Mothodét u. & latin forditdssal (Bées 1870), Fgviitt : P. J. Safafik (Praga
1873) és ¥. Pastrnek, Dijiny slovanskich apodtoll Cyrilla o Methoda (Priga
1302y ; legijabban : P. Lavrov {Leningrad 1930); orosz ford. u. § (Moszkva
1915) ; a magyar vonatkozdst részlet, latin és magyar forditassal : Jagié—
Thalléezy T.—Hodinka A. (MHK ; Id. Melich J., 8z 1905, 355). Az ide-
vonatkozd, igen bd irodalombdl : Ginzel, Geschichte der Slavenapostel (Bécs
1861). V. Lamanskij, Kritische Bemerkungen (ASPh XXV). K. Goetz, Geschichte
der Slavenapostel {Gotha 1897). F. Dvornik, Les Slaves. Byzance et Rome aw
IXe siécle (Paris 1926 ; 1d, Moravesik Gy., TSz 1929, 237), és u. 6, Les légendes
de Constantin et de Meéthode vuzs de Byrzance (Priga 1933, franecia forditdssal).
Moravesik Gy., 4 Kyrillos-legends magyvar vonatkozdstt epizddjihoz (ET
1928). L. Zachar, Der heilige Cyrill und Method ¢n Devin (Pozsony 1929).
A. Briickner, Die Wahrheit sher die Slavenapostel (Tibingen 1913), és u. 6
" (ASPh 1906, 1929). V. Pogorelov (Byvzantinoslavica 1932). Kniczse L., 4 solav
apostolok és a téfok (Bp 1942, németiil AECO), és u. 6, Cirill és Method mika-
désének kérdése a Nyitra-viddben (Sz 1944).

Method egyik tanitvinya, Naum (F910) 924 tajin irt élete a magyvar
honfoglalisrdl és 2 magvarorszagi bolgdrokrél iz megemlékezik. Kizdta
P. A Lavrov (1907) és L Ivanov (Szoiia 1931%); Id. még Moravesik Gy.
(BZ 1929—30 fn, 248).

Presbvter Diocleas kronikdjanak (szlavhol latinea ford. szdvegét kiadta
Tmeius, De regno Dalmatiae of Croatice Amsterdany 1666), megbizhatatlan,
de balkani kalandozds emlékél Grzd magvar vonatkozisait (a Kaletic-fdle
XV svdzadi horvat kronika ezt stdolgozd részieteivel egyitt) magyaral
hozza Thalldezvy L. (Sz 1896, 433). és u. &, Dic wagarische Bezielnngen des
Preshiter Dioeles (Béos 13838).

4. Nymgati ferrdsol

A pyngati katfékrél, melveknek TX —X. szdzadi magyar vonatkozdsai
dssze vannak gyiijtve rdszben az MHK, teijesebben a CF koteteiben, dlta-
ldnos téjékozdst nyajt Wattenbach, Deutschiaonds Geschichisquellen. 1. Die
deutsche Kaiserzeit (kiadta R, Holzmoann. 1938), Waitz, Jahrbiicher des deut-
schien Reiches unter Heinrich T (1885%), valamint az aldbb (46. 1) id, anyag.
A kalandozdsok forrdsait ésszedllitja Homan B., A magyar nép neve és a
magyar Liraly cime a kizéplori latinsdgban (TSz 1917}, jegyzeteiben. Ib forrésok
k3ziil a fontosabbak :

Pannonia allapotdara a honfoglalis kiiszibin @ Conversio Carentanorum
¢! Bojuvariorum. Salzburg, 874 kiril. XKiadds : MHSS XI; MHBEK. Ugyan-
erre : Nagv Allréd (ango} kirdly), Description of Furope. Kiadis: Boswel
(1855) : MHK.
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Annales Bertiniani (Sithienses). Hivatalos jellegli frank évkonyv,
mely a 862, évnél elsdnek tesz emlitést a magyaroknak a frank birodalom
elleni tamaddsirol. Kiadas: MGSS T; részlet : MHK ; CF.

Annales Tuvavienses Maximi. Szikszavid, de érdekes salzburgi feljegy-
zések, melyek egyedill emlékeznek meg a magyaroknak a kabarok tdrsa-
sagaban Bées tdjan 881-ben vivott harcairdl (MGSS XXXI; CF).

Az 1. n. Fuldai évkinyvek { dnnaled Fuldenses) regensburgi (882—897) ég
altaichi (897—901) folytatasai. (SSRG 1891 ; MHK : CF). A frank birodalom
torténetét mondjak el, kiilénds frg}elemmel a keleti hatérteriiletekre ; évrél-
évre mutatjik be a mag};amk megjelendgét, igy killéndsen 8§92, 894, 806,
900 bhejegyzésel érdekesel.

Regino priimi (lotharingiai) apat Lronildja (907-ig} és folvtatdsai 967-ig 5
tdmaddsaik emlitése mellett 880-nél Justinius Seythia-leivisa alapjan a
magyarok életmidjit is jellemezni prébalja (MGSS 1: SSRG 1880 ; MHK ;
CF). C. Wawra, De Reginone Prumiensi (Breslau 1901, d).

Theotmdr salzburgi érsek ég suffraganusainak levele (900) IX. Jénos
pipahoz ; adatok a magyar-bajor és morva kapesolatokra : hitelességet
néhdnyan komoly ok nélkil vontdk kétséghe (MHK ; MTKK : CF).

Levél Dado verduni pispskhoz: Fersus Weldrammi ad Dodonem
episcopum (a X. szdzad elejérdl) és Versus fhabant ad Dadonem episcopumn.
Nem adatokat hoz, hanem a kalandozdsok visezhangjit mutatja (MHK).

Livdprand cremocnai pispok (1972), koveti kitldetésben t6bbszor meg-
fordult Konstantiné-pobrban, s részhen ott szerezte a magyarckra vonatkozo
értesilléseit is. Mivei : 1. dntapodosis (950-ig. az itélial magyar kalandozé-
sokra). 2. Historia Offonis {I. Ottd csdszar itdlial politikdjard], 060-—064),
3. Relatio de legatione Consiantinopofilana (& magyarok balkdni szercpiésére).
Mindhdrom MCSS ITI, SSRG 1879 : legiijabb kiaddsa : S8RG, 1¢15 . magyar
ford. : Jurkovich E—Gombos A.—Gail L. (Bp 1908, KK VI-VII). Ld.
M. Hantseh, {/ber Lindprand v, Cremona (Progr. Leoben 1888). Gaal L.,
Cremonai Liudprand torténctivoi hitelessége (Nagybdnyai fégimm, ért. 189024,
és u. 6, Cremonai Liudprand Lévetjelentései (u. ott). M. Galdi, Antepoedesis
di Lintprando (Napoly 1933).

Ekkchard, Casus Sancti Galli, Régebbi forrdsok alapjin 1040 kiril
késziilt érdekes leirds egy magyar csapat svéjel, sangalleni tiaborozdsardl,
926. Kiaddsok : MGSS II, és jobban: Mever (Mitth. rur vateriindischen
Geschichte des hist. Vereins St. Gallen, 1847, 15—16. k.). Magyvar ford. :
MNT 1.

Widukind {Corwey-i apit ; 973-utdn) Otto csdszdrt és a szdsz dinasztiat
magasztald mitve Rerum gestarum libri 111, a szédszorszagi magyar betérések
és a 955-Os hadjérat féforrasa. Kiadds :" MGSS I1I1; SSRG 1904 ; magyara-
zatos német ford. : Wattenbach (Lipese 1891). — Kipke, Widukind v. €.
{ Ctionische St’udwn Berlin 1867).

Flodoard rheimsi feljegyzéseiben : Historia Remensis (952 korul) a
francia irok koziil a legh&vebben szol a nyugateurdpai magyar kalandozasok-
rél (MGSS I11; Ph. Sauer, Paris 1906).

Ruotger (Corvey-i, majd kolni szevzetes), Vita Brunonis aerchiepiscopi
Coloniensis (MGSS IV}, Az dgostai csatéra,
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Piligrim passaui pispik levele VII. Benedek pipahoz a magyarorszigi
téritésral, 974 (MTKK ; magyar ford. Szabé K. MTF IV/1). Ambicidira és
ezzel kaposolatos hamisitisaira (68. 1.): LK. Dimmler, Pilgrim von Passau
und das Erzbistum Lorch (Lipese 1854), és u. §, Uber die Entstehung der Lorcher
Filschungen {Akad. Sitzungsberichte, Berlin 1898). J. Wiedemann, Die
Passauer Geschichisschreibung (Hist, Jahrbuch 1900).

Querfurti Brund megirta a Magyarorszigon, majd Lengyelorszigban
(+997) is téritémunkdt végzs pragai Szt. Adalbert piispok életét : Vita Adal-
berts (MGSS IV). L. G. Voigt, Bruno von Querfurt (Stuttgart 1907). U.azt
megirta Capanarius is: Vit Adalberti (MGSS IV).

Annales Hildesheimenses, 1109-g, folyt. 1109—1137 (MGSS III).

a9, Hazai forrdsok

A kozépkori magyar krénikak régi hagyomanyokat is magiban rejtd,
mondai valtozatait (illetve ezek beolvasztott, utdlagos fogalmazasait) adjak
a magyarok eredetének és honfoglalasinak {Id. MHK). Ezeket, igy Anonymus
1200 kiriili Gesta Ungarorumat, valamint a feltehetden XI. szdzadi kronika-
szivegher utdlag, a XIII. szdzad végén horzdkoltott hun-magyar kromikdt
meg az ezt haszndlo, killonbszé krénikavaltozatokat ld. alibb az Arpiadkor
forrasai kizott. A mondal anyeg nem valami jé Osszedllitdsa : Sebestyén
Gy., 4 magyar honfoglalds monddi (2 kotet, Bp 1904—1905) ; kritika : Fischer
K. A., A magyar konfoglalis monddi (Bp 1905) ; 1d. még aldbb a hun-monda
kérdésére (38. 1), valamint az 6gkoltészetre (39. 1) vonatkozd irodalmat.
A krémikavaltozatok legrégibb kizos forrdsabol a mondai anyag kivalasztisira
és a monddk térténetli magjinak megallapitiséra szép eredményekkel jard
kisérletet tett Gjabban Gyorily Gy., Kronikdink és a magyar Ostoridnet (Bp
1948, irodalommal). .

Az . n. Csiki székely brénike XVIII. szézadi hamisitvany. Ld. Sza-
deczky L., A csiki székely krénika (Bp 1905), és ellenvéieményekre u. 6, Méyg
egyszer o csiki székely krénikdrél (AKt 1911).

C) Irodalem
1. Az Gstorténeti trodalom fejlodése

A messzi multhdl nincsenek irdsos forrasaink. Ezek helvett a nyely-
tudomény ¢z a régészet szolgiltat adatokat, melyeket a tarsadalmi fejiGdés
fokozatainak ismeretével illeszthetiink be, megfelel$ Gsszefiiggésben, a magyar
nép toréneti fejlédésének e legkordbbi szakaszirdl alkotott képiinkbe. Mel-
16zve itt a kozépkori krémikak hun-magyar (1d. 87. 1.), valamint késGbbi
délibabkeresdk nem kevésbbé dbrindos szdrmazisi elméleteit, elég onnan
kiindulnunk, midén a XIX. szdzadté]l a nyelvtudomény mdar felismerte
nyelviink finnugor eredetét : azt, hogy szerkezete, valamint éppen a kezdet-
leges térsadalomban is meglévs, elemi fogalmakat (az emberi test réazei,
elemi cselekvések, kizvetlen rokoni kapcsolatok, stb.} kifejezd szavai finn-
ugor eredetiiek. Viszont a honfoglalas kordanak keleti forrasaibol és archeoldgiai
leleteib&l rekonstruslt magyar nép nem a Volga-konydk és Ural-hegység
kizt elteriils finnugor Gshaza haldsz-vadisz, tehat zsakmanyold gazdalkodast
folytaté hordaihoz hasonlitott, hanem &z orosz steppéken vonulé torok
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pasztornépekhez, melyekkel a2 magyar nép mar a szokinesébe keriilt tirok
jovevényszavak tanisaga szerint is évszdzados érintkezésben volt. Ebbdl
a latszdlagos cllentmondasbél, melyet az akkori kutatds megoldani nem
tudott, kialakult egy finnugor és egy torok iranyvzat az Gstorténeti irodalom-
ban, — mely utébbi a ,hodité® jelleg kihangstilvozdsdra is szivesen kihasznél-
tatott a tirténelmi Magyarorszag nemzetisdéei elnyomésaban érdekelt vralkodd
osztdaly részérdl. A torik iskolit képviselie Vambéry A, kiilénbozt torsk
vonstkozist tanulmanyat mellett foleg: A magyarol: eredete (Bp 1882,
németitl, Lipese 1882). A magyarok leleihezéze ds gyarapoddse (Bp 18935),
valamint : 4 magyarsdg bélesdiéndl. 4 maogyar-ioréle rokonsdg kezdete és
fejlddése (Bp 1914) c. munkaiban, tovdbhd Munkdiesi B., A wmoegyur dshaza
#érdése (ET 19035). Ezzel szemben a finnugor irdnvzatot képviselte Hunfalvy
P.. A magyarok eredete (BpSz 1864), és u. §. Magyarorszdy ethnographidja
(Bp 1876) mellett Vimbérynek irt valasziban (Bp és Bées 1883), valamint
Budenz J., Nyelvészeti észrevételel: Vimbéry A. .. munkdjira (Bp 1882), és
Szinnyei J.. A magyar nyely credefe (Bp 1883). A problémit lényegéhen nem
vitték tovabb a szazadforduld egyéb szerzéi: Fidk K.. Osiriénel és Eritvha
{Sz 1803, 2 kozl.). Thury J., 4 magyarok eredete, dshowdja és vdndorldsai (Sz
1896, 3 kbzl. és kny. ; a tordk szdrmazds hive). Bain A., A magyarck eredete
(Pozsony 1800). Réthy L., 4 magyar nemzet Lelethezdse (ET IT). Pongricz S.,
A maguarsig kelethezése és éshazdjo (Bp 1901). Sebestyén Gy., 4 magyer
nemzet oskore (11 1903). Szongott Kr., 4 magyarol: eredele és dslaika {Szamos-
ujvar 1906).

A tovibbiakbasn a két irdanyzat ellentmondasait a kutatdk dgyv probaltik
dthidalni. hogy a magyvar népet egy finnugor é3 egy térck néprész vepviiiésé-
b6l vezesték le. felfogasuknak megfeleléen an egyik vagy masik elem fontos-
sdgdt hangsilyozva. Szinnyey J., inkibb {innugor-irdnyd, az. addigi ered-
ményeket jol dsszefoglald vazlata : A megyorsdg eredete, nyelve és honjoglolis-
kori miiveltsége (Bp 1910), = (bévitve) Dor Herlunft der Ungarn, ihre Sprache.
wnd Urkultwr (Berlin 1921) utdn az inkdbb a térdk szdrmazdst hangsalyozo
Zichy I. és masok a finnugor clemnek a toérdk altali leigdztatasaban, | meg-
srerverésében' lattdk a magvar nép szidetdsi aktusdt : A magyarsiyg ostér-
tnete ¢s miiveltsége a honfoglalisiy (Bp 1923 ; francia vazlat: REH 1923).
és u. O, Magyar Gsidrtdnet (Bp 1939, rivid ésszefoglaldas, hibliografiaval).
A finnugor &shaza problémdajira kizben féleg Setili kutatisait (b6 kivonatat
adja Tréegdnyi Z., A finnugor népel: dslirténete. KT 1918), tovabhi H. Paaso-
nen, Beitrige zur Aufhellung der Frage nach der Urheimat der finno-uqrischen
Vilker (Annales Univ. Fennicaec Aboensis, 1904), valamint Karjalainen,
Die Religion der Jugra-Voltker (Helsinki 1921—1922, 2 kétet) haszniltil
kutatdink ; 1d. Zsirai M., Jugrizc (Bp 1930). A magyarok és tirék népek
kapesolatait a személy- és torzsnevel részletes nyelvészetl analizisével vizs-
gilta meg Németh Gy., A konfoglali magyarsag Fialakulisae (Bp 1930, francia
kivonat: NRH 1932); vészben erre reflektdl : Modr E., 4 magyar nép
eredete (Szeged 1933), Id. még u. 6. A magyar nyely régi torik és mongol jovevény-
szavar nyelvidrténels és Ostoriénets szempontbol (Népiink és Nyelvink 1339)
és u. &, A magyer Osidriénet problémdi (Szeged 1343).

Az addigi eredményeket Gsszefoglalva Zsiral M., 4 magyarsig eredete,
éa Ligeti L., A magyar dshaza (mindkettd a Ligeti L. szerk., A magyarsdy
dstirténefe, (Bp 1943) c. gyijtemdnyes munkdban) a leigdzdsi elméletet félre-
téve arra az eredményre jutottak, hogy a finnugor ercdeti halisz-vaddsz
nép az Ural délkeleti lejtSire keriilve 0j kirnyczetének feitételei kozott fojls-
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dott 1j szomszédaihoz : a térok népekhez hasonld pasztornéppé, s kiltozott
az V. szdzad kozepén, azokkal egyiitt, o Kaukdzus felé, majd pdr szdzad
mulva Déloroszorszagon at, énalld térzsszovetségként, mai hazajaba, Végil
-az addigi nyelvészeti, régészeti, ¢th, kntatdsok tnmagukban sokszor szétesd
részleteredményeit marxista madszerrel elsdnek foglalta tssze az Engels-féle
fokozatokat alkalmazd, Ujszerd szintézisben Melndr E., 4 magyar tdrsadalom
idrténeie az dskortel az Arpdd-korig (Bp 1945, 2. dtdolg. kiadds: Bp 1949).
akinek a pdsztor termelémod kialakulisira, majd a honfoglalis utini vil-
sagdra vonatkozd megallapitasait az egész tovabbi anyaggal kapesolathan
figvelembe lell venni.

A targk pasctorpdpekkel valo egyittélds problémaéira a fent id. munkdk
© mellett : J. Mavguart, Ostewropdische wnd Ostasiatische Streifziige. Ethnolo-
gische wund historisch-lopographische Studien zur Geschichte des 9. und 70,
Jahrhundearis (Lipese 1993), tovabbi Gomboer Z. tanulményai : Honfoglaldis-
kort forif: doverényseovaink (Bp 1968), és wu. 6, Die bulgarisch-tivkischen felin-
whrter in der ungavischein Sprache (Felsinki 1912); n, 6, A bolgdr Lérdés és
a magyar huamonda (MNy XVIT, 1621 ; felteszi, hogy a magyaroknak bolgir-
torék eredetil wratlioddosztalya volt), A megyer dsfazn és @ nemzeti hagyo-
many (NyK 1018), Eletfoldrasz és a magyer oshaza (knv. Term. tud. Kozl
1925). Bebestyén K., A nomdd pdsatorkoddis életformdija (Népink és Nyelviink
X). Ligeti L., A magyarsig keleti kapesolatai (M 1932). Németh Gy., A tdrékség
okora (BZERv 1934). Pais D.. 4 gywle és bandih (MNy. 1931). Alfdldi A..
A tarchan méltosdgrey eredetévcl (MNy 1932), v, 6, A Leités birdlysag a nomddal-
adl (KEkv 1933 : pl. a kazdaroknidl), és w. 6, Die Theriomorplie Welthetrachiung
in den hochasiatischen Fodturen (Arch, Anz. 1931). R, Grousset, L'Empire
des steppes (Paris 1938). Laszld Gy., A wépwidndorids lovasnépeinel: dsvallisa
(Kolozsvar 1946}, .

. 2, Nawbdzus, Levedin, Etelldz

A Kaukdzustdl északra, egymast kivetéd pasztor- birodalmak®™ fuggésé-
hen é1é (65 sorra azok nevét is visel§) magyar nép viszonyaira a fentiek mel-
Jett : Deér J., 4 magyarsdg a nomdad Lulturkézisséghen (MMT 1), és specia-
lisan : Halasi Kun T., 4 megyarsdg Lawhdzusi térténete (Ligeti L. szerk..
A magyarsig dstdriéncte, Bp 1943). A sorrendben elsé, pontusi hun-bolgdr
nralom kérdésére : Fehér G., Bulgarisch-ungaiische Beziehungen in den
V—XI. Jahriundert (kny. Keleti Szemle XIX, 1921), u. 6. A bolgdr-iérik
mitveltség emlékel és magyar venatbozdsarl: (A 1931 és kny.) és u. 6, A bolgar-
torckok kapesolatei a magyarsdggal és a legijabb magyar dstériénets Luialds
{8z 1935, potf.) ; ld. ezzel kapesolatban Homan B., Ujabb dstoriéneti kutatdsol:
(Sz 1923), és . 6, 4 magyar hun hagyomdny és hun monda (Bp 1925, elavult).
Németh Gy., Hunok, bolgdrok, magyarck: (Bp 8z 1924). Darkd J., Zur Frage
der urmagyarischen wnd wrbulgarischen Deziehungen (KCsA 1., 1921—25).
A szabir uralom (558-ig) emlékét 6rzd Sabartoiasfzloi-név irodalméra Id.
Konstantinos Porphyrogennetos irodalmat (A, alatt). Németh Gy., Szabirok
ds magyarok (MNy 1929). Az avarok utdn kivetkezd tirrkik uralmara vissza-
vezethetd tiirk - magyar névhaszndlatra : Darko J., A megyarokra vonathozd
népnevek a bizdnci irokndl (AKE 1907). A VIL szézadi onogur birodalom
idejére : Moravesik Gy.., Az onogurok toriénetchez (MNy 1930 és kny., németiil
UJbh 1930}, és u. 6, Muagerisz kirdly (MNy 1927). A magyarsdg kilfoldi nevé-
nek (Hungarus, Hongrois, Ungar, Venger) az onogur-bdl szdrmazasira :
Héman B., 4 magyar nép neve és a magyar kir. cime a kdzépkort latinsdgban
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(kny. TSz 1917). Melich J.. Cber den Ursprung des Namens Ungar (ASPh 1928).
Németh Gy., Onogur, hdtmagyer dentitmogyer (KCsA 1). Ae arab-perzsa forrd-
sokban eldszir haszndlt nagvar™ névre : Potrubanyi (EPhK 1883), Nagy
G, (ET 1890, £50, 372 Sz 1897, 426), Munkicesy B. (ET 1820, 285). Thury
J. (Sz. 1896, 210). Pauler Gy. (MHK 167, 195). Darké J., (AKE 1907, 592)
Az onogurok bukdsdt (642) kovetd kazdr birodalomra a fenti irodalom mel-
lett : Kavdesonyi J.. A Rhazar nemzei nevérél (Sz 1908). A, Marmorstein,
Uj adatsh a kazdrok toviénetéhez (EPhK 1914). J. N. Simchowitsch, Studien
e den Herichten arabischer Histortker iber die Chazaren {Berlin 1920 ; Id.
Ujdb 1922, 157}, Kmoské M., Die Quellen Isachiv’s in seinem Berichte tiber
die Chazaren (KCsA), és n. 6. draber und Casaren (u. ott I}, Gyoni M., Kefizok,
Eazdrok, babarok, maegyerok (MNy 1938, 2 kbzl.). Kohn 8., Héber kifforrdsok
és adatoh Magyarcrszayg tirténetéhez (TT 1870 ; Jozsef Lkazar bég levele) ; ld.
erre tjabban Telegdi Zs.. A Lazdrok ds o zsidosdg {kny., IMIT Evkinyve
1940). E korszakra vonatkozé drmény adatokkal pribdikoztak : Lukédesy
Kr.. 4 wagyarol: cselei, hajdankori nevei s lakhelyei (Kolozsvar 1870} dés
Kardcson I., A magyarok harcai az dshazdban (Sz 1911).

A magyarsip déloroszurszdgi atvonalinak Gjabb  Allomdsaira (IXL
szazadi Levedia} 1d. az A, alatt id. mohamedan és bizénct forrasokat, s {Gleg
a Konstantinos Porphyrogennctosnal id. részletirodalmat. E korszak torté-
netére mar jobban figyelembeveend$ Pauler Gy. régi, de kritikai megjegyzéset
miatt is hasznos Osszefoglalisa : A magyar nemzet foriénete Szt. Istwinig
{Bp 1900), Barna F., 4 magyarok #tjdrol az Uraltol Lebedidba (Sz 1884 ;
Danilevszkij kutatdsait is hasznilja). Zichy 1., Levedin és Etelkéz (kny. AKE
434, =2.). C. A. Macartney, The Magyars in the [X% Century (Cambridge
1930). Minorsky (Gibb Memorial Series XTI NS, 317—423). Fettichi N., 4 leve-
diai magyarsdg o régészel meguildyitdsaban (Sz 1933). és u. 6, Handelswege
in. Russland und die Altmagyaren {Résumés, Congrés de Varsovie, 1933),
talhangsilyozza a magyarok szerepét a kereskedelernben ; az egykora rab-
szolgaleveskedelemn nagy dsszefiiggdseire érdekes : M. Lombard, L'Or mesul-
man du VI¢ auw X* siécle (Annales, Paris 1947). A Zakharov és V. Arendt,
Studia Levedica. Régdszeli adafok o magyorsdg IX. szizadi lriéneléhez (AH
1934). (3. Vernadsky. Lebediq. Studics on the Magyar Beckgrownd of Kievan
Russier (Byzantion 1939),

A besenyd témadaskor (889), illetve inkibb mar elébb leszakadt és
keleten maradi néprészekre a Julianus bardt atjdhos (86. 1) fizddd anyag
és a mellette id. ireddalom mellett © Czeglédy K., Helefen maradt magyar
toredékek (Ligeti L. szerk., A magyorsdg dstoriémete, Bp 1943), és az cgész
tovabbi dtra is w. 6. 4 magyarsig DE-Oroszorszdgban (v. ott), valemint u. &,
A IX. szdzadi magyar 6rténelem J6bh kérdései (MNy 1945), 65 Deér J., A4 IX.
szdzadi magyar 15iténet idsrendjéhes (Sz 1945 46). Etelkizre Fehér G., dtelkuzn
feriifele és neve (Sz 1913, 2 kizl), és a Konstantinos Porphyrogennetosnal
id. iredalom. Matyas Fl., Egy honfoglalds elétti mogyar hadjdrotrél Német-
orszdgban (ARE 1808). A Boles Leo csdszdrral szévetségben (895) a bolgdrok
ellen viselt szevencsétlen végid haborara az A. elatt id. bizanci forrdsok mel-
[ett : Szabd K. (UMM 1851-—2), erre L. Kukuljevié éazrevételei (Margalits E.,
Horvdt 6t vepert. 1. 03), G. Balascev (1899, id. BZ X. 370), P. Miljukov
(d. Jahresber. d. Gesch, wiss, 1891, TTI. 237}. A kdézépkori sziivegeinkben
leirt  vérszerz6dds™.. (hét téresfs; onalld torzsszovetség) parhuzamaira :
Munkaesi B., A vérszerzodés a torok népeknel (E'1 1899) ; u. erre fontos Taganyi
K. (ET i918. irodalommal). Az Almos személyéhez (az egyik hagyomény
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szerint &t, a misik szerint {iat, Arpidot vilasztottdk fejedelemmé) fiiz6ds
mondikra : Jaszay P. (Beguly-Album 1850), Gyorgy A. (EPhK 1880), Nagy
G. (Sepsiszentgyorgy 1884), az Almos-névrol u. 6 (T IX, 113); az Arpad-
genealogidrl Karacsonyi J. (T X, 33), Nagy G. (T XII), Pecz V. (AKE VIII,
39; EPhK XXI). Arpid szemdélyérSl, egyvéni adatok hijan, dlt. megemléke-
zések : Szabé K. (Magvar nép konyve 1856), Kardcson M. (Pest 1868).
Mirki S. (Kolozsvir 1807). Arpad Kiev érintésével vonul észak-nyugat felé,
a Karpitokhoz ; Mérki S., Az oroszok és magyarok elsé érintlezései (Bp VIL
ker. f6gimn. ért. 1888/9), és Kubinyi F., Orosz fejedelmek a 1X. szizad végén
(Sz 1901). :
3. A honfoglalis

A honfoglalas tériénetével foglalkozd régi irodalom lehetéleg elsiklott afolotc,
hogy itt az ujonnan érkezé erésebb eldl menekiilé pasztornéprél van szé, és Arpidék
fenyegetd katasztrofa el6l kerestek védelmet ott, ahol még legeldt is taldlhattak ; elmosta
annyival inkébb, mert nagyrészt a milleniumi innepségekhez kapesolodott : Frankl V.,
A4 magyar nemzet bevindorldsa {Magy. Tud. Ertek. I, 1862). Toldy L., Arpid és a magyarok
betelepedése (Bp 1875). Botka T., Millenarium, vagips a magyar dllomisig ezeréves fordu-
Iojdra (Sz 1878, 5 kézl.), ésu. 6, A magyar ezeréves jubilewn wdokerdésches Sz 1881). Paulsr
Gy., Lebedia, Etelkdz é3 Millenariuwm (Sz 1880, 2 kazl), u. 6, Még egy sz6 (Sz 1881), ée
u. 6, 4 Millentwm (BpSz 1883}, Salamon F., A kdtfdleritika és a Millenium (BpSz 1883),
A honfoglalds éve (Bp 1883), 4z akadémia és a Millenium (BpSz 1884}, Csuduy J., A hon-
foglalds éve (Szombathely 1884), és u. 6, A honfoglalds kezdete és befejecése (u. ott 1889).
Torma J., A zonuki gréfsdgrdl (T'T 1886). Lakits F., A millendum kérdéséhez (Sz 1891).
Borovezky 8., 4 honfoglalds tériénete (Bp 1893). Rohonyi Gy., 4 honfoglalds torténete
{Bp 1898}, Farkas J., Arpdd és a honfoglalds (Bp 1898). Barat I, A millenium és a magyar
torténelem (Sz 1908). Kardcsonyi J., A magyar nemzet honalapltdsa, 836—997 (Nagy-
virad 1925).

A foldrajzi feltételek (fiives teriilet, stb.) és az orszdg megszdllasanak
osazefliggéseire tijabban : Menddl T., 4 wmegtelepitlés formdi (MMT I). Kett6s
(téli-nyari) szdllisrendszer, egyes térzsek elhelvezkedése : Pauler Gy. 4 magya-
rok meglelepedésérél (Sz 1877, 2 kozl.). Homan B., A honfoglals torzsek meg-
telepedésérdl (T 1912), és u. 6, A magyarok honfoglalisa és elhelyezkedése (Bp
1923). Deér J., A honfoglalé magyarsdg (Ligeti L. szerk., A magyarsdg éstér-
ténete, Bp 1943). Sokoldala, szines jellemzést nvijt Ldszld Gy., A honjoglalé
magyar nép élete {Kolozsvar 1944 ; Fettich N. megjegvzései : Sz 1947), aki
azonban egyehek kozt abban is téved, hogy tdlzott jelentSscéget tulajdonit
a X. szdzadi kiev-magyarorszagi (s szerinte Géza kordban lezdrt) kereske- -
delmi atnak.

Erdély viszonyaira : Taganyi K., 4 Lonfoglalis és Erdély (ET 1890).
Darkd J., Népességi mozgalmak Erdélyben és birnyékin o kozéphkorban (Kolozs-
var 1938). Kniezsa 1., Erdély a honfoglalis kordban és a magyarsig megtele-
pedése (Erdély és népei, Bp 1941). Laszio Gv., Evdély telepiléstoriéneténei
vdzlata Szt. Istvdin kordig (Kolozsvir 1943). Makkai L., Honfoglalé magyar
nemzetségel Erdélyben (Sz 1944). A székely kérdésnek részben a honfoglalissal
is foglalkozé irodalmat 1d. alabb (81, 1),

4. A Dunamedence multja

Azt, hogy a Dunantialon az egvkori rémai Pannonia provincidt telepek
folytonossaga kitné a magyar fejlédéshez, néhany mai és romai varos azonos
fekvésébdl (Savaria—Szombathely, Sopianae—Pées, sth.) érdekesen, de ered-
ményteleniil probalta kimutatmi Pleidell A, 4 magyar vdrostorténet elsé
fejezete (Sz 1934). Eppen ezért a rémai hoditds és a népvandorlds korat illetéen,
néhany alabbi tdjékoztaté tanulményt leszamitva, csak altaliban utalunk
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a Bibliographia Pannonica, valamint Banner J., Bibliographa’a Arehaeolagica
Hungarica, 1793-—-1943 (Sreged 1944) nagy anyagdra.

Pannonidra : Hunyadi ., d Leltak a Aarpaamedemebm (1—2, Bp.
1042--1944), Alfldi A., Der Uinlerqang der Rdmerherrschaft in Ponnonien
(Berlin 1924--1928), u. &, Hogyan omloff dssze a rémaiak védirendszere Pan-
pomidban (LK 1925), u. 6. Magyerorszdy nipei és a rdmat biredalom {Bp 1934),
u. &, Pannonia rémaisdgdnal bialahuldse és toridneti kerete (Sz 1936), velamint
u. 6 a Cambridge Ancient History XI. (1934) és XII. (1929) kétetében ineg-
jelent fe;e?etel a dunai plownclak.ol és a [11. szdzadi barbir vandorlasral.
A panndniai rémai mlvészetre . Helder A. (Strcna, Buliciana, Zagral 1024).
Nagy T., A pannoniai beresztényséq tdriénele o idmar védirendszer Oaszeomldsdig
(Bp 1939) a Dissertationes Pannonicae, t6bb més tanulmanyt is tartaimazd
sorozatiban. Paulovits I, ZI limes Romanus in Ungheria (Quaderni deli‘lmpem
1540). Tompa F. —Alfpldi A— Nagy L.— Budapest oz okorban  ( Bp idridnefe
Bp 1942). Dercsényi D., Az wjabb régészeti kuiatisok és a parnoniai Londinuilds
kévddse (Sz 1947).

Dacidra, melyet illetfen magyar sovinisztik és romdnok éles harcot
folytattak cgymassal az allitélagos dikéroman kontinuitis probiémaja kdriil :
Roska M., Thesaurus antiquitoium Transylvanicaram (1. Kolozsvar 1942 ;
szakfolyéimtok ¢ mizewmok anvaganalk repertériuma). G, Popa LIS::E‘and
Dacia in autorii clasice (I. Bukarest 1943, anttk szdvegek syiijteménye, nem
mindig tékéletes kritikaval). A vitairodalmat attckinti Makkai L., Hisltoire
de Transylvanie {Bp 19486, a fiiggelékhen), Néhany fontosahb mi: R. Roesler.
Romiinische Studien (Lipese 1871); roman réserdl: A, Philippide, Orig"inea
Rominilor (1—2, Iagi 1925—1928). V. Parvan, Genm {Bukavest 1926), s
u. 8, Ducia ((‘ambrmge 1932}, C. Daicoviciu, Lo Transylvania hell’ antichita
(Buka,reat 1943). Ma,g}a.l résardl ;. Alfsidl A, A gdl mozgalom ds Ddein fel-
addsa (Bp 1930), u. 6, Dakofr é8 rémaial Erdefyben (87 1940), u. 6, Hrdély
népel az olorban (Ercieh; €s néper, Bp 1941), és u. &, .7u den Schicksalen Sieben-
bargens im Altertum (Bp 1844).

A romai Hmest §tt816, de a késdbbi fejiddésen porzitiv nyomot nem
hagyd german népvindorlis utén Lkovetkezd. ugyanesak mulandé hun ura-
lomra : Németh Gv. (szevk.), Aiile ds hunjui (Bp 1940). A VI, szazad kizepén

agjelend avarok korszaldra : Hampel 3., A régibb Lézéplor emiéher Magyar-
orszagon (1—-3, Bp 1894 --1898 ; ndmetiil : Braunschweig 1903), Fettich N,
Stand und Aufgaben der Véllerwanderungsarchiologic in Ungarn (UJb 1932),
u. 8, Az avarkori miiipar Mag Jmomzci gon (Bp 1928, AH). Rhé Gy, Veszprém
vdrnegyer avar emlékel (Veszprém 1920). Alf6ldi A, Zur historischen Bestim-
mung der Avarenfunde (ESA 1934}, Avar leletek Ausziridban az Ennsig:
E. Beninger. Die Cermanenzeit in Niederdsterreich {Blos 1934). Az avarok
és Bizdne : G, Ostrogorsky, (eschickte des byzantinischen Staates (Munchen
1940). Lisz16 Gy, e Reiternomaden der Volberwanderungszelt und das Chris-
tentum in Ungarn (Zeitschrift fitr Kirchengeschichte 1940) ; u. ¢ ¢és masok-
nak avar (= székely) kontinuitdsi clméletét id. alabb (81. 1.).

Pannonia viszonyvaira az avar bircdalom leverése utin (Nagy Kiroly
a VILL szdzad végén), 1ll. a honfoglaldst megel6zd iddben a Conversio Bajuvari-
orum ¢s Nagy Alfréd A. alatt id. szévegel mellett : Hunfalvy P., Magyur-
orszdg ethnographiai képe a frank-német urallodds kordban Sz ]3;6) 0. Kin-
mel, Die Anfinge deutschen Lebens in'Osterreich bis zum Awusgany der Karo-
tingerzeit (Lipcse 1879). A. Huber, Beitrdge zur dlteren Geschichte Osterreichs
(MIGG 188!) Diimmler, Die sudostﬂwnen Marken, 795—907 (AGG X), u. 4,
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Uber die dlteste Geschichte der Siaven in Dalmatien (Béesi Akad, Sitzungs-
berichte XX). és u. §, Geschichte des ostfrinkischen Reiches (18822), Strakosch—
Grossmann, Geschichte der Deutschen in Osterreich (I 1592). H. Pirchegeer,
Karantanien und Unterpannonien zur Karolingerzeit (MIOG 1912). L. Haupt-
mann, Politische Umwitlzungen bei den Slovenen (MIOG 1916). P. Viery,
Die Anfinge der pipstlichen Dolitik bei den Slawen (kny, AECO 1942)

3. Szldvek ds magyarok

A magyar nacionalista torténetirds a szlavokat altaliban, a hazai fejld-
déshen vitt szerepiiket pedig kilonosen lebecsiilte (pl. .dllamalkotd Lképesség
hidnya® -—— mintha az allam adott  [faji” tulajdonsigok, és nem tdrsadalmi
fejlédés dolga voina), s lehetéleg nem vette tudomadsul azen adatokat, melyek
a nvelvészeti, archaeoldgiai, sth. kutatdsokbdl kiderilnek. Az itt taldlt, az
orszAg pyugati részein a IX. szdzadban mar ekés foldmiivelést folytatd szlavok
hatdsdanak jelentdségét hangsilyozza tjabban Molndr E. (i m.), mind gazda-
sdgi szempontbol (foldmiivelés), mind az Allami és féleg megyei szervezet
szempontjabol, amin nem valtoztat az a tény, hogy a honfoglalé magyarsig
teriiletén a szlivokat szambelileg felidmulta ; u. 6 rdmutat arra, hogy a mar
sajat (és — mint Anonymus is tudja — nagyrészt csatiakozd) uralkods-
osztilydnak aldvetett szliv parasztsag lett szolganéppé (amint a magyarok
sem lettek mind  urak™).

Palackynak (Geschichte von Béhmen, I. Praga 1836, 195) a Szvatopluk-
féte, a nyugati Felvidékre is Literjed6 morva-szliv éllammal kapesolatoes
elméletét, mely a magyarokat egy Aallitolag sziletendd nagyszliv birodalom
kettévagisival vidolja. érdemként ismételték meg Szalay L. ¢és Horvith
M. czzel szemben N. J. Grot, Morawija i madjars spolovine IX do nacsala
X wvjeka (Morvaorszag és a magvarok:-a IX. szdzad kozepétdl a X. szdzad
kezdetéiz, Pétervar 1881) szerint viszont a magyar honfoglalds jelentdsége
éppen ellenkezdleg, a szlivokat is fenvegetd német terjeszkedés megallitasa-
bhan allott ; d. még u. &, Madjari i Slaviane v proflom istoriceskija spravki
o slavznije v gosudarstvennoj Fizni Ugril (A magyarok és szlivok a multban,
Varsd 1839), és a prohléma torténetére : Kosary 1., Nationalisme ef inter-
nationalisme dans Uhistoire des peuples danubiens (RHC 1947). Ld. még K.
Krofta, Cechoslovici a Madari na zadfdathku svyek diyin (1931 ; Csehselovikok
¢s magyarok térténelmiik kezdetén).

A Nyitra vid¢kérél menekilt Pribina térzsio alatt a Dundntd] kialakuld
pannonszlav dllamkezdetekre ¥, Racki (Starine 1880, Id. Margalits B,, Horvdt
tort, repertorinm 11, 277), és . Jirefek (u. ott II. 543) tanulmanyui, vala-
mint a fent mir idézett anyag mellett: Salamon F., Mosaburg és megyéje
(Sz 1882). Fassy T., A zalevdri apetlsdg lorténete o magyarok honfoglaldsa
eltt (, Keszthely®' 1884, 44—46). Stessel J.. Zulabvdr és Pécs Privinag fortomd-
nydban (Sz 1902), és u. &, Zalavdr és Mosaburg (82 1906), valamint Melich J.,
Zalovdr és Mosaburg (S8z 1906) ; u. & sok adatot tartalmazd, bar egyes rész-
feteiben méar talhaladott munkdi: Szldv jévevényszavaink {1—2, Bp 1903 —
1905, kny. NyK). melyben a Volf Gy. dital is felvetelt kévdésre (A iltGl fanult
a magyar irni, ofvasni? Bp 1885, szerinte velencei olasz papoktol) a pan-
noniai szlivek kézvetitd szerepének kiemelésével valaszoit : tovabba u, 6
Bolgarok és szldvel (MNy 1921), és u. &, A honfoglaldskori Magyarorszdg
(Bp 19235—19029) : az elébbiekben a magvar nyelv keresztény terminolégiaja-
nak szlav elemeit, sth. killon is vizegdlja. ¢és tovabbfejleszti . Miklosich
( Die stavischen Elomente im Magyarischen, Bées 1871, magyar ford., Magy.
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Nyelvir 1882}, valamint Asboth O, (NyK 1834, 1885, 1856, 1900, sth) kordbbi
kutatdsait. Hummer N.. A szldv kereszlényséy hazdnlk mai terideién a honfog-
lalds eltt (Bp 1896). Simonyi, A szldvok foldvdrairél (Sz 1940). Szekfi Gy.
(szerk.), A magyaredg ¢s a sxldvok (Bp 1942), fdleg Kniezsa 1. dolgozatai,
aki a szlavok hazai teriileti elhclyezkedését helynévkutatassal dllapitotta
meg : Magyarorszdg népei a XI. szdzadban (Bp 1938, németitd is): és u.
Erdélyre kiillin : Keletmagyarorszdg helynever (Magyarck és romdnok I. Bp
1943): erre Modr E. megjegyzései és K. vilasza : Sz 1645—46) : 1d. meg
u, 6. 4 megtelepedett magyarsdy népi albate (MMT I).

6, A pdsztortdrsadelom az 4j hazdaban

Az 1j szdlldstertilet féldrajzi korvonalara, az 6vezd lakatlan savra és
szomszédaira : Taginyi K.. Guepit és gyepaelve (Foldr. Kozl 1918). Fodor
F., Adatok o magyar gyepil: foldrajzihoz (HK 1936), és u. §. Az drpddlor?
gyepivk kérdéséhez (Népiink és Nyelviink 1936), v. 6. Mo6r E. (u. ott 1938,
127, 219), Kring M. (8z 1937, 107). W, Ketrzynski, Granice Polski w X, wicku
(Kraké 1893}, B, Bretholz, Médkren und das Reich unter Herzog Boleslav [1
von Bohmen (AOG 1895). Fehér G.. Ungarns Gebietsgrenzen in der Mitte des
10. Jahrhunderts (Udb 1922).

A honfoglalds utdni, X. szazadi térténetre Szabd K.. 4 magyar vezérel
kora (Pest 1869, Bp 1878% 4 fiiz.) és Toldy F.. Nemzeti tdrténelmiink lezdeted
{Sz 1868), valamint Pauler Gy., A magyar nemzet torténete Szt. Istvdnig (Bp
1900) mellett 1d. a pasztor termeldmod valsdgit kifejtd Melnar E. (32, 1)
munkéjit, s azt megel§zden a honfoglalis szakasza végén fent (34. L} id.
alt. irodalmsat, s ezekben azon archaecldgiai, ethnografiai kutatasck, szokds-
hagyomany- és mondagyijtések Osszefoglalasit, melyekbdl a pasztorkorszak
utolsé szakaszat él6 magyar nép gazdasagi és tdrsadalmi viszonyait, jog-
szokdsait, ideoldgiai, wvallasi elemeit, kiltészetét, sth. a régi torténetiras
rendszerint csak mozaikszerien, a fejlddési Gsszefiggések felismerése nélkiil
probalta rekonstrudlni. Ilyen dltaldnos képpel pribalkozott volt Horvath
M., Pdrhuzam az Eurépdba Loltdzbodd magyar memzet és az akkori Eurdpa
polgdri és erkilest milveltsége hizdtt (Kis tort. munkdi, Pest 1868). Toldy L.,
A régi magyarok miivellségenek torienete (Bp 1877). Volf Gy., A magyar mitve-
lidés o honfoglalis kordban (AKE VIII). Illés J., A magyar idrsadalom és
dllam szervezele a honfoglaldskor (Csinki D. szerk., Arpdd és az Arpddok,
Bp 1908).

A honfoglalaskorl magyar sirleletekkel foglalkozo, bé részletirodalmat
itt nem sorolhatjuk fel. A szazadforduld idején Hampel J. adott réluk dttekin-
tést ;. A honfoglaldskor hazai emiélei (1-—3, Bp 1896), u. 6 (MHK), és u. &.
Ujabl tanulmanyok o honfoglaldsi kor emlékeirél (Bp 1907): az Gjabb ered-
raényekrdl 1d. Laszlo Gy. osszefoglalisat (34, 1), w. 6, A koroncdi lelet és a
honfoglals magyarok nyerge (Bp 1943, kny. AH : v. 6. 8z 1944, 328). valamint
egy specialis problémakdrben, Fettich N. tanulményait : Addetok a hon-
foglaldskor archacoldgidjihioz (AE 1981), A konfoglalé magyarok fémmiivessége
(AH 1935), A honfoglaliskor miivészeie (Bp 1935). Az erdélyi archaeclogial
anyagra Roska M. (4 toriéneiv Erdély, Bp 1936), Liszlo Gy.. 4 konfoglald
magyarsdg mitvészete Erdélyben (Kolozsvir 1043},

A régi részletirodalombol gazdasdgi és tdarsadalmi vonatkozdstak :
Hermann O., Osi elemek a magyar népies haldszesziozikben (AE 1885), u. 6,
A magyar dsfoglalbozdsok kirébél. Haldszat és pdaszforélet (Bp 1898), és u. 4,
A magyarol: nagy dsfoglalkozdsa (Bp 1909). Galgdozy K., Adalék Magyar-

-
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orszdg mezdgazdasdgi lirténetéhez a honfoglals elsé korszakdbsl (MGSz 1894 ;
allattartasra, vazlatos). Besskd Gy., 4 honfoglelo magyar nemzet lovairdl
(Bp 1906). Hanké B., Régi magyar hazdllataink (Debrecen 1941). Késsa
Gy., Lofestés a régi magyarekndl (KT 1906). Zimmermaunn A., 4 patkd eredetérdl
(M GSz1906 ; Arpéad-kori német import, a honfoglalék nem hasznaltik). Cs.
Sebestvén K., 4 honfoglalo magyarok fdldmilvelése (Népiink és Nyvelviink
1939), és u. 6. Milyen hdzban laktak « honfoglald magyarek? (Napkelet 1926).
Horvath G, 4 honfoglald magyarol természetrajzi tsmeretei (Term. tud. Kézi,
1896, 1. ott vita). Munkdesi B., 4 magyar fémnevel (KT 1804). Barna F.,
Néhdny dsmitveliségi tirgy neve a magyarban (AEny 1878). — Pesty Fr..
Ustorténeti szolddsel: a magyarokndl és mds nemzeteknél (Sz 1876). A ledny -
rablis nyomairdl Nagy G. (ET 1894, 272). Mityas Fl., Pogdny szokdsok dseink-
nél (AEt 1897), Taginyi K., 4 hazei €15 jogssokdsok gyijtésérél (kny. ET
1919), = Lebende Bechisgewohnheiten und thre Sammlung in Ungarn (Berlin
1922). Ld. még a kalandozdsokkal kapesolatos hiriinkre : Solymossy 8.
A nyereg alatt puhtiott his mendemonddje (ET 1921). Eckhardt S., 4z embereve
magyer meséje (MNy 1921} Végil Id. még a Magyarsig néprajza (I—IV)
megteleits fojezeteit.

A valldsi hiedelmekre vonatkozd adatokat elbszér Cornides D. probélta ssze-
allitani : De religione veterum Hungarorwm (kiadta J. Chr. Engel, Bées 1791), A mult-
szézadi jrodalom azonban oly kevés kritikdval kezelto ozt a kérdést, hogy gyakran nem
tudni, a régi magyarclk, vagy a meséld szered sajat mitoldgidjdrél olvasunk-.e. Tdetarto-
zik, a jelentékizlenebb munldkat nem emlitve, Tpolyi A., Magyar mythologia (Pest 1854 ;
1d. Ceengery A. birddatit @ Tort. tanubndnyad 1; Katons L. Bp TI. ker. fogimn. ért..
1896G/7 : Sebestyén Gy., ET 1898, 328), Ardnylag j6 : Killay .. 4 pogdny magyarok
vallisa (Bp 1862), A regés iskeldhor tartozik Barna T, Osvallisunk jéistenségei (AEny
1881), é; u. 6, Osvalldsunk Fisebb isteni Wnyei (AEny 1881), valamint Kandra K.. Magyar
mythologin  (Fger 1897). Ld. még Pap J., Néhdiny dllat bs nduény szereplése a magyar
mythologidhan (Nagykenizsei fégmn, ért. 1883/84). Kialmdny L., Mythologiai ryomok o
magyar nép nyelpében ds szokdsaibon (A¥ny 1888). H. Wlislocki, Volksglaube wnd religidses
Brauch der Moegyiren (Miinster 1803). Az sddigi tanulményokra : Katona L., 4 magyar
mythologia ‘rodalma (ET 1897). Megpribalkorott a kutatds {innugor népek idevagd
adstainsk felhaszndldsdval 1s, fgy a mordvinckrd] Boerna F. (AEny IX. 7, 1879), a vogu-
lokrél Munkédesi B. (NvEK 18881802 ; ET 1503 ; Id. még H. Paasonen (NyK 1807,
14) é3 J, Krohn, A4 finnugor népek pogdny istentisztelete (Bp 1908). A kérdésnek a térsa-
dalmi fejlédést és annak ideclogiai deszefitggiseit figyelembevevé feldolgozsie a fel-
sorolt anvag nem nyujtja,

A mondikra Sebestyén Gy. erds kritikira szorulé miive és Gyirffy Gy.
jo analizize (30. ) mellett : Moravesik Gy., A csodaszarvas monddje a bizdnci
iroknd! (EPhK 1914). Berze Nagy J., A csodaszarvas monddja (ET 1927).
Nagy G.. Az Almos-monda {Sepsiszentgyvirgy 1884). Pais D, Régi azemely-
neveink jelentéstana (MNy 1921--22), Roheim G., A kazdr nagyfejedelem és
a turul-monda (ET 1017). Solymossy 8., Keleti elemek népmeséinkben [ET
1917).), és u. &, Ll vezér kttrtmonddje (KT 1929). A XIIL. szazadi hunkrénika-
ban (Id, irodalommal 87. 1.) taldlhaté hun szdrmazdsi mesét egészében dsi
magyar mondanak utoljira taldn Wenzel G. tartotta: Eszmeibredébek o
magyar nemzeti hosmonda torténettudomdny: mélatdsdra (Reguly- Albwm, Pest
1850) ; német forrisbdl taplalkozé tudikos komplikdciénak tekintette Hun-
falvy P., Magyarorszdig ethnographidja (Bp 1876}, utina Riedl Fr., A magyar
hunmonda (Bp Sz 1881) és Heinrich G., Eizelburg, o magyar hunmonda (Bp
Sz 1882), valamint Moor E., Volt-e magyer hun-monda (Bp 1923), legijabban
Eckhardt 8. és Gyorffy Gy. A kés6bbi mellett egy honfoglaliskori atvételt
is feltesz Petz G., A magyar hunmonda (Bp 1885). Sebestyén Gy. {30. 1) avar,
Bleyer J. (87. 1.) szlovén, Grexa Gy., 4 Csaba-monda ¢és ¢ székely hun-hagyo-
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mdny (Bp 1922) itt talalt torok népelem kozvetitését tételezte fel. Gomboez,
A bolgdr kérdés és a magyar hun-monda (MNy 1921), majd Homan B., 4 magyar
hun hagyomdny és hunmonda (Bp 1925) feltételezte, hogy a késGbbi tudédkos
elem mogstt még kaukdzusi emlékként megvolt a hunmenda magja. Ld.
még : Riedl Fr., Csaba és o berni Detre a magyar monddban ( Heinrich-Emilék-
konye, Bp 1912). Bleyer J.. Hunkrénikiink mondai elemei (EPRK 1912).
Fehér G., Die Pefschenggen und die ungarischen Hunnensegen (KCsA 1921 ;
szerinte a Csaba-monda X. szdzadi besenyl eredetil). Homan B., X. és X1,
szdzadi torténeti elemek a Nibelung-énckben (EPhK 1923). Csaszar E., A magyar
hunmonddk kérdésének mai dllise (Bp 1926). _

Az Oskoltészetnek a fentivel sok szempontbol rokon problémdjdra
Arany J. kisérlete : Naiv eposzunk (Szépirodalmi Figyels 1860) ota : Thury
J., A magyar dskéltészet (Halasi ref. gimn. ért. 1890). Sebestyén Gy., 4 regosck
(Bp 1902). Solymossy S., Az énekes rendek kelethezése (ET 1007). Négyessy
L., A4 moagyar népkiltészel credete (BpSz 1910). Kirdly Gy.. A magyar dskdl-
tészet (Bp 1921). Ld. még alabb (66. 1.). A zenére Szabolesi B., Népwindorids-
kors elemek (ET XLV), u. 6. Osztjak és vogul dellamok (ET XLVIII), Bartha
D., Neue ungarische Literatur zur vergleichende Melodieforschung (Acta Musico-
logica, Kopenhaga 1936).

A Kézai és Thurdezy altal is embitett, dsi székely irds megmaradt emlékeinek
hitelét kétaégbevonta Moldovin G,, A latin, cirill, ddl és székely irdejegyele kérdése a
romeinokndl {BpSz 1888), aki szerint e betliket & XVI. szdzadban erdélyi romdén eirill-
betiis emlékek nyomén takolték volne dssze; még kétesebbé tettédk a kérdést a mult-
pzdzad végén felbukkant hamisitvinyok, pl. Somoegyi A., Régi mogyar énekek (Arad
1803 ; keritikdja : Szinnyei J., AKE 1803); az Akadémia azt is megallapitotta, hogy a
rovasirés ¢16 népi hasznaleta nem mutethato ki (Katona L. jelentése, AKE 1904), Ujabban
Németh Gy, nyelvészeti alapon ennek ellenére azt mutatta ki, hogy a hun-székely ird«
nem koholmény : A régi magyar irds eredete (NYK 1917), v, 8, Die Inschrifien des Schatzes
von Nagyszentmiklds (Lipese 1932 ; o fuggeldben), es u. 8, 4 magyar rovdsirds (Bp 1934 ;
NyvEEK IT1/2). Ld. meg: Szabs K., A régi hun-székely {rdsrél (BpSz 1866). Réthy L.,
Az 15, n, hun-székely trds (AR 1888). Fischer K. A., 4 hun magyar irds és annak jennmarads
emiéker (Bp 1889), Nagy C., A székely irds eredete (ET 1895). Schestyén Gy., Rovdeés
rovdsirds (kny., ET 1907), u. &, 4 magyar rovdsirds hiteles emléker (Bp 1915), erre u.-azen
cimen Ernyey J. (Sz 1917, u. ott. 8. vélasza) ; és u. 6, Rovdsirdsos emlékek (Szily-Emlék-
Zinyv, Bp 1918). Melich J., Néhdny megjegyzés a saékely irdsrdl (MNy 1925). Liget:
A kagzdr irds és a megyar rovdslrds {MNy 1927).

A pasztor-tirsadalomhoz ill6 magyar hadszervezet, sth. képét Boles
Led (Id. A. alatt) archaeoldgiai adatokkal kiegészitett jellemzése alapjian
rajzoljik meg : Szabd K., Az demagyar hadi élet {Kisebb tort. munkdi). Sala-
mon F., A magyar hadi térténethez a vezérek kordban. Kutjctanulmdny e I.X.
szdzadbell byzanti taktikai mivekbdl (Sz 1876, 3 kozl., potiék 1877, 124; és
kny. Bp 1877). Hazay 8., 4 X. szdzadbeli magyar hadiigyrol (HK 1888, 2
kozl.). Thury J., A végi magyar és tirdk hadviselés (HI 1888, 2 kozl. és potlas,
u. ott 1889, 312). Darkd J., Az dsmagyar hadmiivészet fejlodése és hatdsa Nyugat-
Eurépdra {1934). Felszerelés, fegvverzet : Lehoozky T. (Sz 1877, 274). Kdapolnai
P. 1. (AE 1880). Boncz 0. (AE 1885—1887). Pulszky F. (HK 1890). Nagv
G. (AE 18901892 ; 1901, 110). Thury J. (HK 1893, 148). Schestyén K.,
A magyarok ijja és nyila (Szeged 1933).

7. A Lalandozdsok

A magyvaroknak a piasziornépek szokdsos rablohadjaratok méreteit
felilm@ld X. szédzadi zsdkmdnyold és rabszolgaszerzd kalandozisait, melyet
a koribhi torténetirds igvekezett valami nagyvonali politika eszkdzévé
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szépiteni. a pdsztor termelﬁméd valsdgira, és konkréten a legelfhidnyra
vezeti vissza Molndr E. (7. m.}. A kalandozdsokra altaldban Szabd K. és
Panler Gy. fent (00. 1) i, munkai mellett, 1. Matyas ¥L, A4 wmagyarol elso
hadjératar Euwrépdban (AEt 1898, irodalommal). H. Delbruok, Geschichte dey
Kriegskunst (111 Berlin 1923%). R, Listtich, Ungarnziige in Ewropa im X, Johr-
hundert (Berlin 1910}, Dedr J.. A magyar tirzsszivelséy és patrimonidlis Livdly-
sitg Litlpolitikdje (Szeged 1928). (. Fasoli, Le invusioni unghercse in Europn
nel secolo X . {Firenze 1945 ; hidnyaira Deér J., Sz 1947, 288). A régi irodalmat
deszedllitotta Szinnyel J. és Mangold L. (HK 1888, 3 kézl.).

A magvar kalandozasokrd] Roesler (35. 1) és Dummler (36. 1} id.
muiikai, tovibbd az egvkord német térténctre vonatkozd, pozitivista miivek :
W. Cieschrecht, Geschichte der deutschen Kaiserzeit (1), Rintelen, Geschichte
Ludwig des Kindes und Conrads £, (FDG TTL). Stein Geschichfe Conrads 1,
011918 (Nordlingen 1872) mellett az drdekelt bajor, szdisz. thiwingiai,
tovabbd ausztriai tartomanyok itt részletesen nem idézheté monografikus
irodalma is megemlékezik, A feudalis anarchidha zdllyedt és a gyors magyar
lovastdimaddsokkal szemben egyvideig tehetetlen, végil azonban mégis erd-
sebbnek bizonyuld német hadszervezetve : G. Riithning, Der Festungskrieg
wnd die Schlachten i Deutschen Reich vom Awfang des X. bis zur Mitte des
X Jakrhunderts (Halle 1880, d).

A morvaorszigi magyvar_ betiréselire @ Brethols, #dhren and das Reich
unter Herzog Boleslous il (’-\00 1895). A pozsonyi csata (907): Kipolnai
P. 1. (Kat. Kozl. 1870, 27—28. sz.). Der Sieg der Ungarn dber Ludwig das
Kind (Osterr. Milit. /clfung 1822 1). Uber die Einfille der Ungarn in Italien
und Caranfanien (Hormayr's Archiv 1825). K. Hauser, Kirnfens Karolin-
gerzeit bis auf Heinrich I. (1. Klagenfurt 1894, 798 skk. l}, és . &, Die Un-
-garneinfille im X. Jakrhundert (, Carinthia™ 1895). A svéjei kaiandozasokra
a sangalleni forrds (A. alatt), s hozzd Knauz N. (MSi 1864, 442} és Win-
teler (Schweiz, Archiv fiir Volkskunde 1887, 248),

A riadei (merseburgi) elsé nagy vereségre (933): G, Caro, Der Ungarn-
tribmt Heinrichs 1, 924--933 (MIOG 20). W. Steckele. (Feographie Thiirin-
gens, T00—1000 (Zeitschr. d. Ver. fir Thiring. Gesch. 1879). Franklbiuser
(FDG VI. 627). A. Kirchhoff {FDG VIT}, és u. § (Jahrb. d. Ver. f. Thiiting.-
sidchs, Gesch. 1893/96). 0. Kistermann, Die Schlacht ber Riade (Zeitschr,
(. Harzer Ver. 1896}, Fabarius, Die Seklacht bev Riade (Halle 1898}, O. Ra-
demacher. Die Urbs Merseburg im X. Jakrhundert (Merseburgi gimn. progr.
1398).

Az augsburgi (lechmezei) vercségre (955): Kopke-Dimmler, Raiser
Otto der Grosse (1876). Die grosse Ungarnschinchi (Hormayr's Taschenbuch
1843). L. Brunner, f2ie Einfille der Ungarn in Deutschland bis zur Schiacht
an dem Lechfeld (Augsburg 1835). Schrott, e Ungarnschlacht {(Augsb. Allg.
Zeit. 1873, 157. sz. mellékl. ; u.-vtt a ecsatival kopes. régi népszokas). A.
Kirchhofl, Die Schluchi auf dem Lechfeld (FDG VII). G. Kastler, Die Un-
gurnschlacht auf dem Lechfeld wnd die Folgen des Ungarnkrieges (Intern.
Revue, 1882—83, és Augsburg 1884). B. Roedel, Sankt Udalrich und die
Hunnenschlacht (Zeitgemilde zur 900 jihrigen Skt. Ulrichs Jubiliiumsfeier,
Minchen 1886). Manitius, Der Ungarnkrieg 955 (Zeitschr. fiie allg. Gesch,
1886, 12). B. Wyneken, Die Schlocht uwf dem Lechfeld (FDG XXI). Hoff
mann, Die Thore und Befestigungen Auwgsburgs vom X. Jakrkunderi an (Zeit-
schr. d. hist. Ver. {. Schwaben u. Nauburg 1887).

Egykora kézirattivedéket ismertet Bleyer J., Adalék a Lech folyondl
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vivolt 956-iki dthozethez (Sz 1898). Pauler Gy., 4 magyarok 954 és 955. ém
hadjdrata (Sz 1889). K. Schmid. St Ulrich, .... Bischof von Augsburg
890—975 (Augsburg 1901). ¥. (. Baumann (Archival. Zeitschr. 1902),
D. Schifer, fHe Ungarnschlacht von 555 (Akad. Sitzungsberichte, Berlin
1905, Id. Kropf L., 8z 1906. 156). Kropf L.. Az dgostai csate (Sz 1906, 763).
H. Bresslau, Die Schlacht auf dem Lechfelde (HZ 1908). erxre D. Schifer
vilasza (n.-ott 538). K. Wallmenich, Die- Ungarnschlacht auf dem FLech-
felde (Mtinchen 1907. kny.). Molitorisz K.. A4 lechmezei csate (Kolozsvir
1912, kny. HK 1911). O. Schroeter, Der Schauplatz der Ungarnschlacht (Thii-
ringisch-sfichsische Zeitschrift 1932 : Id. Gombos A., Sz 1934, 105}. A gyé-sz—
magyarok ezzel kapesolatos monddjara : Dimmler, Die Sage von den 7 Un-
garn (Gottinger Gelchrte Anzeigen 1868. 18) és u.-azon cimen Fr. R, Kaindi
(MIOG VI. Ergbd.). Sebestvén Gy.. 4 7 gydszmagyar monddja (ET 1900),

Az itdliai kalandozdsokra : F. Gregorovius, Geschichie der Stadt Rom
im Mattelalter (ITI. 271 : magyarck Réma el6tt). Templomi énekek a magya-
rokrdl © Muratori, Anfiquitates [laltee medii aevd (1. 22). Velencénél: 8.
Ljubi¢ (Starine 1869, 1d. Maxgalits E., Horedt tért. repertdrium 11, 232)
Diimmler. Gesta Berengariz (Halle 1877). F. Stefani, Cordignano e 7 suot
signori {Velence 1884 : a X. szézadban épniilt 2 magy arok cllen). ("zimer K.,
A brentai hadjdrat. 899—900 (HK 1807). A Hofmcnter Markgrafen und
Markgrajenschaften, im ltalischen Kdénigreich, 774962 (MIOG, Ergbd.
1906). A brentai csata, Berengir magyar szivetsége, pivial hetirds, magya-
rok hadiszolgdlate X. Jinos pipa alatt, kalandozdsok Hugd iclején egész
Nipolyig és Capudig. stb. 0 adatokkal: Villari, L'lialie do Carlomagno
alla morte d4rigo VI{ (Milano 1910}, Vanyolds M., . Berengdr olasz kirdly
és romai csdszdr wralkoddsa, tekintettel @ magyarobhor vold viszonydra (Kolozs-
var 19113, A, Fest, [ primi rapporti delle nazione ungherese coll Malia (C 111—
IV)., Gombos F. A.. A honfoglald magyarek #dliad kalondozdsa. 898—9804
{(Kny, HK 1927 ; alapos, a forrisokat is felsorolja).

A franciorszagi kalandozasokra: L Dussieux. Essai historigue sur
les invasions des Hongrois en Europe el spécinilement en France (Paris 1878).
Széchy M.. 4 magyarol elsé hadjiratai Euwrdpiban ¢s kildndsen Franeia-
orszighan (Lud. Akad. Kozl. 1886). Guillaume, HRecherches historigques sur
les Hautes- Alpes (Paris 1890, 11 : Les Sarrazins ¢t les Hongrois).

A bizdnci kalundozdsokra : 1. Gherghel, Despre ndvala Ungurilor asupra
cetates Constantinopolii lo 934 (Revista pentru istorie archeologie :i filologie
1893). Marczali H.. 4 Botond-monda t5eténeti Fapesolatai (AKE 1916).
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