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,,De hdt nem volna itt mdr seinmi ép?
Az nem lehet! Van, igenis, o nép,

A nemzet Gs fajinak tirzse még jd,
Csal lombjait pusztitje ronda hernyd,
Mit megnivelt a mostoha idd,

De kertészkés levdgje majd, s kind . ..
Vagy eljdvend a jotékony vihar,
Elésdi férget letipor, kimar;

Az ezeréves lilgy kihajt még djre,

Egy fényesebb, dicsdébb nagy forduldra.

Virulni fog @ mdsodik ezerben,

Meglombosodwva, gazdagabban, szebben |

— Hazdm, eged bdr egyre csak sdtétiil,

En nem tudok meghalni e hit nélkiil!. ..

(Vajda Janos: Jubilate)



Elbszo

Hozzatok szolok, magyarok!

A kozds szarmazdsunk jogdn, noha azt mondjdk egyeaek nem
gokat szdmit mar a szarmazas. Azok mondjdk, akik nagyon is
tudatosan szarmaztatjdk magukat, s rossz néven veszik, ha méa-
sok is élnek ezzel a természetes jogulkal. (Bar abban igazuk van:
nem lehet minden a szdrmazis.)

A kozis nagy el6ddk emlitése jogan ,magyarck, tinéktek
gzolok ... ha az oktalan allatck a magok barlangjoknak banté-
dasaért, a magok kilykiknek elviteleért készek a halalt szeny-
vedni: mennyivel minékiink ink#bb, kik diességes magyar vér-
nek maradéki vagyunk, az mi atydnkfiaiért, atydinkért; anyé-
inkért, feleségiinkért, gvermekiinkért, hazankért meg kell indul-

- nunk, haldlra is, ha kévéantatik . ..”

Nem £aj a szivetek a Zrinyi-sorok emlegetésekor?

Nektek, akik atvatokat ¢és anyatokat kidobjatok a hézatokbdl,
s a haldlukat wvarjatok, hogy ahhoz az &tkozott &rokséghez hoz-
zdjussatok.

Akilk * véretelkbdl leledzett gyermekeiteket magzatkorukban
elvetélitek; szlik 30 év alatt — hivatalosan — t5bb mint 4 mil-
lié magyart.

Nektels, akiket gy hivnak, hogy Bird, Nagy, Maté, Kovics,
Kdévari, Varga, Virag, akiknek soha német a csalddjsban nem
volt, és meégis irisba adjitok, hogy németek wvagyiok, hogy egy
falat kenyérrel tobb jusson nektek, vagy hogy egy szép autén
hencegjetek — valahol Nyugaton.

Akiket vigy hivnak, hogy Alfater, Biller, Kilner, Bittenbinder,
de mér az apatokat, nagyapatokat, iikapatokat is magyar anya
sziilte, s ugy vertétek a melleteket, hogy magyarok vagytok —
persze akkor, amikor itt kinaltdk a nagyobb falatot. Ha bején-
nének a’ kinaiak, sargara festenétek magatokat? (Vordsek talan
mér voltatok.) _

Nektek, akik Gjabban Dé&l-Afrikdba védndoroltok abban a bu-
ta hiszemben, hogy egy-két év alatt belegre keresitek magato-
kat. Tudjatok, mit tizen nekiek a nagy Pet6fink? Hogy vesse ki

- csontotokat a sir, s a mennyorszag lelketeket,

Zrinyl a torék szakadatlan tdmaddsa idején igy probédlta ha-
zijdban tartani a csiiggedd magyart: ,Elfussunk? Nincs hova,



sohun mésutt Magyarorszdgot meg nem taldljuk... az mi ne-
mes szabadsagunk az ég alatt sochun nincs, hanem Pannénidban,
Iit gy6znitok vagy halnotok kell!”

Tinéktek szolok, magyarck, a kozos nyelviink jogan. Nines

ennél dragibb kincs a vildgon. Ne cseréljétek fel idegennel! ,Ide-

gen nyelveket tudni szép, a hazait pedig lehetségig mivelni kite-
lesség” — mondja nagy Kdéleseynk. A haza pedig ,,a legszentebb
kapesokkal egybefoglalt emberek tarsasiga. Ezerféle édes emléke-
zet, megszokds, haszon és szeretet Osszefont érdekei teszik azf a
sziv elétt kedvessé.” ' ;

Tinéktek szdlok a csiiggedés, a kétségbeesés jogin. Ki tilthat-
na meg a hajén fuldoklénak, hogy utclsdé erejével kisérletet te-
gyven élete és ovéli megmentésére! De belepusztulok mar a sok
kiabélasba is, mert medd6 filekre taldlnak az én szavaim, mi-
velhogy éviizedek ota nem térténik itt semmi: maradt a gyer-
raektelenség, a civakodds, a magyartalansag, az Istentél valé el-
rugaszkodas.

Hozzatok szdlok, magyarok, a hajszalnal is soklkal vékonyabh
reménykedés jogéan, tudvdn azt, hogy a pedagégusnak, a népne-
velének a legnagyobb reménytelenségben is reménykednie kell,
hogy mestersége nevével illethesse még magit, s hogy fogadal-
mat betartsa. -

Nyiljon ki a ti szemetek wégre, hogy lissatok; erdsddjék meg

"a ti hallasotok, hogy halljitok a figyelmeztet§ jo szdt, s isteni
csoda folytan 4lljatok el6 sokat szenvedett népetek, megestfolt
hazatok megmentésére! '

1.
Magyar gyermek : magyar jovo

1.

Bevezetés

A magyar ember arrol hires, hogy nem szeret sokat beszélni,
ellentétben a déli népekkel, amelyek nemcsak allandéan beszél-
nek, hanem hadondsznak is, kbnnyen kitirjélk bels6 vilagukat.

Figyelembe wvéve Mohdcs utdni iorténelmiinket — wagy ko-
ribbi életiinket iz —, kétkedés nélkiil kimondhatjuk, hogy mi va-
gyunk a vildg egyik legtragikusabb népe, mert naprél napra csak
pusziulunk, igazi értékeinket elherddljuk, és okulni semmibdl
sem tudunk, Nem wvéletlen az, hogy a roman népballaddk lirai
telitettségliek, olykor blibdjosan kedvesek, a mieink pedig ak-
kora drdmaisdg hordozdi, hogy olvasisukkor a hatunk is bor-
sGdzik tolilk. Egész torténelmiink meglapul szikir népi stilusunk-
ban; szomondataink megrazé ftragédidk érzékeltetésére képesek.
Gondoljunk csak Méricz nydjajuhdszainak débbenetes beszédére,
ashogyan a veres juhdsz a rézveretes szij tirligyén ratér Bodri ju-
hasz €letére:

— Hallod,

— Nao.

— Van neked egy szijad?

— Van.

— Lattam tavaly bucstkor, ki van verve rézzel,

— Megvan.

— Aztat kéne eladni, *

— Eladni?

— EL

— Nem eladé.

— Nem?

— Nem.

— Mir nem?

— Hét csak neni. Magamnak csiniltam,

— Magadnak?

— Magamnak. Meg a fiamnak,

— Meg a fiadnak?



— Annak.

— Ketttiknek?

— Ha. N
Evvel tjra tovabb iilnek. Es hallgatnalk,

o A 30-as években, amikor Illyésék meghtztak a wvészhap
rangot, s hirt adtak a magyarsdg pusztulasardl, a természetes
szaporodds orszigos dtlaga 14 ezrelék volf, mig ma csupdn 1 ez-

relék, ¢ minden évben egy 17—20 ezer lakosu kisviros tlinik el

Az olvasé olyan izgalomba jon ettl a beszédtSl, mintha a yraovarorszdg demografiai térképérdl,

detektivregények perg6tiizébe keriilne, s mintha a filmen lathatd

vonat rajta robogna el, mert Mdricz mar a novella elején megte-
remti az alaphangulatot a wvératlanul érkezd juhdszok hallgatdsd-
val is, nemcsak a szémondatokkal, Az olvasé mar érzi, hogy bor-
zalmas dolgok kovetkeznek. (A hallgatassal bizonyos helyzetekben
diibbenetes hatdst lehet elérni)

g Nos, bevallom, ilyen izgalomba, s6t dihbe jovik én is, ha
‘arra gondolok, hogy -Huszér Karoly, a képviseldhdz alelnike nyilt

iilésen kivéanta 1926-ban, hogy a Héz vitassa meg és fogadja el az =~ denrsl beszélnek, esak arrdl nem, hogy azéta

egyketlirvényt hazidnk megmentésére, s a magyar politikusok az-
6ta is ugy tesznek, mintha sohasem hallottak volna errdl a ja-
vaslatral.

— Gombis se?

— Gombos se,

— Daranyi se?

— Daranyi se.

— Béardossi se?

— Béardossi se.

— Délnoki se?

— Szintén se.

— Rakosi se?

— No, ejsze,

— Kadar se?

— No, ejsze. ..

— Marosén se?

— Marosén se.

— Berecz se?

— Szintén sey

A mindenit!

A Magyar Irék Szovetsége 1986. november 28-én és 30-4n
kozgytilést tartott a Pesti Vigadé disztermében, Ez alkalommal
Fekete Gyula, az Iréoszivetség alelnbke kimondta, hogy népesedési
csbdbe jutott az orszédg, s hogy sehol a vildgon nincs ehhez ha-
sonlithaté pusztulds, Albert Gébor meg hozzdtette, hogy jelenlegi
politikdnk kivetkezményeként értelmetlennek latszik az egész je-
lentink.

A Kritika cimi mdvelddéspolitikai és kritikal lap hasabjairdl
olvasom, hogy miket mondott még Albert Gébor:

Meg azt mondta:
— Fiataljaink nem latjdk értelmét, hogy tébb gyereket hoz-

zanak vilagra, vegsé soron semminek sem latjdk értelmét. Meg
‘hogy a magyarsagot szdzszor becsaptdk, Onerzetében megalaztik,

multjabdl kiforgattak, hamis blintudattal bénitottéls,

Ezt mondta.

Azdta eltelt tobb mint harom esztendd. A partok, a konmé-
nyok, az orszaggyilés dllandéan iilésezmek, sokszor napokig, és
is allanddan
pusztulunk, s egy egyketérvéenyrél soha, de soha szd sem esik.
Tavlati tervként sem. Hat mindenki siliket itt? Vagy mindenki

gy tesz, mintha siiket volna?

Berecz Janoson nem csodalkozom, mert & akkor is azt mond-

ta, hogy ,az eifajta szdénoklatok nem egyebek iires stilusgyakor-
latoknal.” Es megjatszotta a haza bilesét is — pedig milyen mesz-

sze van Dedk Ferenetdl! — mikor ezt mondta szellemeskedve:

— Végy az igazsdghol egy forgicsot, vagy két-hiarom forgicsot,
tedd hozzd a sérelem érzelmét, egy kifinomult fogalmazast, ontsd
le demagégidval, s akkor itt 41l egy megaldzott, magdba roskadt,
semmivé valt nemzet, kiillondsen, ha ezt torténelmi ivben is els-
adjék, mindenféle torténelmi igazsdg nélkill — s akkor nines
mast tenniink, mint becsukni a boltot. Legfeljebb még egy kiut
lehet: a Magyar Szocialista Munkéspart Kozponti Bizottsiga le-
mond, és atadjm az Irészivetség valasztmanyinak a dontési ha-
taskort, (Az idézetet a Kritika 87/4. 4. lapjardl vettem.)

Nem azért pécéztem ki Berecz Janost, mert 6 a Magyar Szo-
cialista Munkéspért szdcsoveként nyilatkozott, hiszen én nem wva-
gyok tagja semmilyen pértnak — s megtorténhet, hogy nem is
legzek —, de aki a demogréfiai kérdéslink megoldasa ellen szdlal
fel akarhol is, az nekem e'lenségem, mert Ugy érzem, hogy ellen-
sége a népemnek is, mirmint a magyvar népnek. Nem tudom,
hogy milyen kormianyunk lesz a kézeljovében, de ha semmit sem
tesz a népszaporulat érdekében, én azt is ugyanigy elitélem majd,
s ellenségemnek fogom tekinteni, Mert rendithetetleniil hiszem:
semmi sem fontosabb ma a demografiai kérdésnél, Ez az elsd, a
mésodik és a harmadik kérdésiink is. A 18bbi csak ez utin ko-
vetkezik, Két és fél milli6 nyugdijasunk van (hal’ Istennek!), de

nincs fiatalsdgunk. Milyen jovs var rank? Tepgyiink egy Gsszeha-
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sonlitdst mas népekiel! Mire meglesz a .30 millié romén (megles
Ceausescu nélkiil is, mert ott van nemzettudatl), nem lesz csak |
millié magyar, 8 ebbél 2 milli6 a cigdny. Ez nem magyar jévi
Berecz Jénos demagogidaval vddolta az igazsdg kimondéit. Hi
vegye tudomdsul: az & {felszolalasa volt az igazi demlagégia
Es nem is mualta &t [6lill a demagdégidban senki az utéhbi évek
ben, csak Grosz Kéroly, mikor azt mondta, hogy az orszdg nyg
morisdgos helyzetéért nem a kommunistik a hibdasak, Hat ki
Az ancien régime? Vagy a vaci plisptik még mindig? f

Van egy kis élelmiszeriizlet a lkozeliinkben, Sokszor elnézten
mar: a kasszdsn6je reggeltl estig semmi egyebet sem csinal, csa}
szlinet nélkill besepri a pént. Ha nem gydzi, akkor a masik
kasszdsnd is beill a székbe, két kasszdsné mikodik. A Patridban
nyolc kasszasné is dolgozik nagyobb forgalom idején. Képzeljiik
el, hogy orszdgunkban hdny kasszasné sepri be reggeltdl estig sziin
telendil (esetleg szombaton és vasérnap is, st éjszaka is) a pénzt
Vagyis: minden pénzzel a kommunistdk gazdalkodtak majdnem
egy fél évszdzadig, mégis ide jutotiunk. Mennyi pénz kellett val
na még nekik? Amit Amerikiban is Ssszesdpdrnek? (A mai Eszak.
Magyarorsziagban olvasom, hogy Czinege Lajosnak  kériilbelii
annyi repiildgép allf rendelkezésére, mint Ceausescunak, hatalmas
személyszallité replilogépekkel jart vaddszni Afrikéba, jelenté
léetszamu személyzet kisérte, két légikisasszony is, nekiink pedig
annyi pénziink sincs mar, hogy Pestre felutazzunk.) A kommu-
nizmus minden orszigban megbukott, tehdt utépia volt. Grés:
Karoly kijelentése azt jelenti, hogy még mindig megaldzza ohér-
zetében néplinket, mert analfabétinak néz benniinket, Nem gon-
dol arra, hogy ez hovad vezethet? Oriiljén, hogy nem vonjik fe-
lelésségre 6t is, a tobbit is, és me ontse az olajat a tiizre! Hall-
gatni arany. Egyeseknek kiilénésen. '

Ettdl fliggetlentl azt mondom, hogy politilai felfogasdért ne
vonjanak felelGsségre senkit. Sem most, sem mdaskor. (Személyes
hibdkért: igen) Tisztelniink kell egymis meggydzodését. A nép
akarata érvényesiiljon mindenkor, A tdbbpérirendszer csak igy
lehet igazsdgos, nekiink pedig az igazsdgossigra kell torekedniink.

Zrinyi azt mondta: ,Ne bints a magyart!” En azt mondom: azl -

se bantsd, aki nem magyar! Keresziyén vagyok, nem is mond-
hatok mést. De az igazsdg kimonddsatél félni nem szabad. Onér
zetlinkben' pedig senki se aldzzon meg benniinket!

A legjobb wjsagirénak Ady Endrét tartom: mindenkit tiszteli
(aki. megérdemelte), megvédte a zsidét (néhdny hibajat tdmadis
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{s), sziinteleniil ostorozta a fajtijat, mert senki sém szerette vigy
o magyarsagot, mint 6. Kivesézett mindenkit, aki nem akart az
igaz uton jarni. Es nem félt a vétkesek tamadasaitol.

A kommunistidk nemecsak gazdasagi valsagba sodoridk az or-
gzdgot. Tonkretettéle nemzettudatunkat. Nem torddtelk az elszaki-
tott magyarsdggal. Kipusztuldsra itélték néplinket.

2
A gyermek fogalma irdink és népiink tudatiban

A L gvermek” szo jelentésével, etimologiai ‘magyarézatéval
sokan foglalkoztak nyelvészeink kdzil, de tudomdsom szerint
meghizhatd eredményhez még nem jutoltak. Feltételeztek egy
ugor eredetii szétovet, és ebbél kiindulva egy ,csiké” jelentési
osztidk és egy ,gyermek” jelentésti vogul széra gyanakodtak. Am
ennek a magyarizatnak komoly hangtani nehézségel vannak., M4-
sok a ,dzermik” bolgar-tbrék széban latjdk a mi ,gyermek”-
ink elédjét, s noha nem igazolt kelloképpen ez az elképzelés sem,
valamelyest mégis bizalmat kelté. A bolgar-torok szé Jjelentése:
fiatal.

El tudom képzelni, hogy a ,gvermek” szd hallatira sok em-
ber fel sem figyel, két hete sincs, hogy Temesvérott Ceausescu
szekuritatés emberei felndftet, gyermeket valogatds nélkil vé-
gigpuskaztak, A kismama. hasidban 1évé gyermeket is. De lénye-
gesen nagyobb lehet azoknak a szdma, akik még a masodik vi-
laghabori gyvermekildozatait is megsiratjak, pedig mar kozel fél
évszdzad vilasztja el Oket az akkori borzalmaktol; s ha televi-
zidjuk képernyéjén pufék kis gyermekarcokat latnak, akaratlanul
is mosolyra szélesedik a szajuk. A Libero reklamképeit sem tud-
juk hangtalanul megtekinteni, s az ujjunk bdgyén is féléled a
vagy, hogy azokat a kis aranyosckat legalidbb gondolatban meg-
esipkedjiik. - A zeneszerz6k nemcsak a felndttek széméra . kompo-
nalnak, de még a gyermekjitékokrdl és a gyermekkuckdkrdl is
van mondanivaléjuk., Murillo, a XVII. szazad kivalo spanyol ba-
rokk festje életének jelents részét kis Jézuskak festésére fordi-
totta, s meég az utcagyerekek sem keriilték el figyelmét," gondol-
junk csak a kockazd gyverekeket dbrdzolé festményére.

Nagy forradalmér, tlizokaddé koltdnk, Ady, igy hatirozia meg
a gyermek fogalmat: , A gyermek az elevenség, az o6rom, a jovo-
be hatd igéret, a bilincshe nem vert ember, az igazan igaz isten,”
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Plrontott életében azt fajlalta a legjobban, hogy neki mér
nem lehet gyermeke. Az apasig vAgyat senki sem fejezie ki meg-
hatébban, megrdzébb erbvel, mint 6 ,A fiam bdlesSjénél” eimd

kilteményében:

Hiis lugasban vén, nyari napon,
Aludj, mikor az apad altat,
Kicsi fiam:

Felleg-holesdd sirva ringatom.

Alom-testecskédet legyezem,
Csbkokra emlékszem, melyekbdl,
Kiesi fiam,

Nem hivott els a szerelem,

Hogy kodbél vagy és sohse walal,
Sohse fajt igy szegény apadnak,
Kiesi fiam,

Kbzel lehet hozzd a Halal,

Edes magzat-vigyak teltenek,
Csak téged kivan mdr a esdkom,
Kiesi fiam, _

Aludj, aludj, vén apad beteg.

Vén nyér, vén sors, magtalan apa:
Akartad-e valaha latni,

Kicsi fiam,

Kobor, biis apddat valaha?

Halal leseng e nyéri napon,
Mintha én fekiidnék bolesddben,
Kicsi fiam,

S 4lom-arcocskad cirdgatom,

: Ilyen megrdzé a ,Léda asszony zsoltdrai” kétetb6l vald -
mi gyermekiink” cimd kolteménye is, amelyben beleéli magat
mdsok apasigdba, és azok gyermekeit fogadja el a magidénak

alddsat adva rajuk. Csak néhiny szakaszat kozlom:

Bus szerelmiinkbél nem fakad
Szomor lénylinknek a masa,
Masokra szill a gvermekiink,
Ki lesz a vigak Messidsa,

Ki majd miértiink is oriil, ..

12

Mdsok lesznek és mink leszlink:
Egy napvirig-szemil menyasszony
S egy napsugdr-lelki legény.

A tubardzsa illatozzon

S 4ldott legyen a mamoruk,

S aldott legyen, ki: te meg én,
Ki az dvék, kiért mi sirtunk,
Kit forrd lazunk eldobott,
Olelteténk, kit sohse birtunl,
Ki mésoké: a gyermekiink.

Wem hiszem, hogy megteite volna kdltd: megilmodja azt a
kisfiut, aki & volt, és szembesiti dnmagaval. Nagyon fajdalmas ez a

" szembesités, hiszen a fiatalsdg és a vénség, az 4rtatlansig és az el-
- hibazott, vétkes élet jelenik itt meg egymdas mellett. De legaldbb
- ennyi fajdalom &ran lehessen meg egyszer gvermek az ember,

Az a kis it jar el hozzam
Mostandban nevetve, holtan,
Alki voltam.

Edes kolyik: beteg, merengd,
Kiriillengi s babralja ligyan
Szegény agyain,

Véniild arcom nézi, nézi
Csodalva, s kiénnyet ejti egyre
A szememre.

S én gyvermekként ébredek sirva
Szagszor is egy babonds ¢jen
Ugy, mint régen.

A szintén tragikus sorsi Juhész Gyula talén sohasem szdnta
volna ra magat az éngyilkossagra, ha megndsil, és belekdstol az
apasag olykor nehéz, de mégis ,érdemes”, élettartalmat adé, kii-
lénleges vildgaba. ,Holmi” cimid {rdsdban a kivetkezdket olvas-
hatjuk: ,,Gyermekbaridt. Ez a szd az én szdmomra egyenld ezzel:
istenféls, Aki a gyermeket szereti, Istent felti, Mert a gyermeld
teremti a jovend6&t.,”
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Madéch Adédmja a Tragédia XV. szinében le akar ugrani la Egyszer a Securitate rabja voltam 14 hénapig. T8bb mint egy
sziklgrél, hogy magdt megblve megmentse az emberiséget az; . pem lattam gyermekeket, s egy vallatdsom alkalmival az ab-
dlomiépek soratél, de megjelenik Eva, a megoldas kulesa, és kbz-| 1 nyitva volt, énfeledt gyermekkacaj rdzta fel gyaszos és félel-
B vele:  metes vallatotermiinket, Kértem a szekusztisztet, engedélyezze,
hogy megnézhessem &ket tavol az ablaktol, Kinevetett. K.'inek és
minek képzelem 6t? A megtestesiilt jétfekonysﬁgi intézn-{en}_,rr;ek;;?
A gyermekéldés sugallata megtdri Adémot. Térdre borul Is-:El tudja képzelni a rabsdgot nem ismerd ember, hogy mit jelen

i : : edagégusnak, ha tébb mint egy évig (az én esetemben négy
ten elGtt, és ilyen szavakkal vallalja elfirdnyzott rendeltetését: E?n?g)lanemg lithat gyermeket?

A gyermek az Artatlansig, a tisztasdg szimb6luma a Biblid-

sAnyédnak érzem, oh Adam, magam,”

uklraum; Jegycztél, Lo parlan yagyok, ban is. Ma méar nem kell [élniink és restellkedniink, ne tagadjuk

he ilec, elened Do wlvgl; lohit meg 6seink hitét]. Ugy érzem, fejezetem lezdrdsahoz az lesz

k. Bmelj vagy sijts, kitirom keblemet.” H 1egméltébb eljards, ha Krisztusra hivatkozva végzem el az Osz-
1 L R zegzést, a gyermekértékelést, aki a kivetkezbket mondotta: ,Bi-
rodalmunk leghatalmasabb hazafias jeremiadjit az erdélyliony mondom néktek, ha meg nem tértek, és olyanok nem lesz-

Dsida Jend irta, cime: Psa:ll?'lus Hungaricus. Mintha most kelet—iﬁk mint a kis gyermekek. semmiképpen sem mentek be a meny-
kezett volna ez a vers, napjainkban, az erdélyi falurombolas gyﬁt-hye'k orszagaba”, Vﬁgy: Engedjételr, hogy hozzdm jojjenek a kis

relmes éveiben. Figyeljiik esak: gyermekek, és ne tiltsatok el Gket, mert ilyeneké a mennyek or-
. . . i : ﬁ.”

;»Mit nékem most a Dante terzinai 248
s hogy Goethe lelke mit hogyan fogant, 3.
mikor tetszhalott véreimre , g
]TL}H meir'ar fold eés dﬁbﬁf‘:‘:‘:g a hant, A gyermekigénylés szilkségességére utal egész torténelmiink,
mikor a bus kor harsondja amely pusztuldsunk megszakitds nélkiili lincolata
falakat dént és lelket ingat, - '
mikor fElEjt‘ett', Osi szdra Honfoglalé &seink létszamat illetéen nagyon megoszlanak a
kell megtanitni fiainkat, vélemények. Legelfogadhatébbnak a félmilliés 1létszAm  latszik,
mlk‘-lnr rémit d ‘faﬁlv'ak c:?.endge ami a korabeli wviszonyokhoz képest igen jelentds, mert a ma-
s elont a semmi &rja minket, gyarok olvasztottik be az itt talalt népeket, és nem forditva.

és sziilni kell és nemzeni
3 magunk képére kalapalni
vannyadt gyermekeinket!”

De mennyi lehetett a létszamuk koriabban, mondjuk, Baski-
ridban? Tudjuk, hogy Oseink egy része itt maradt, nem folytatta
a nyugati irdanyba térténd vandorlast. Azok a magyarok, akikkel
; . ; ; . A . Julianus barat taldlkozott, s akiket IV. Béla kirdlyunk szeretett
"DSEda tehdt nyiltan kimondja — nem is akarhogyan, hanemy ina hazatelepileni, Egy kisebb témegnek nem lett volna mer-
gzgsn?etléssel, n?rmnatélf’osan — 8 gyermek nemzetmegmentSgye v4llalni a roppant nagy kockdzatot, a megmaraddst a sokkal
jelleget, de ,vannyadt” gyermekekrfl is beszél, magyarsig-hatalmasabb népek vindorlisinak utjéban, arra kell gondolnunk
t‘udatun'k' 131alaki}tasanak fontossagara célozgatva, A mennyiségitehat, hogy tobb tizezer, esetleg szdzezernél is joval tobb test-
s a mmrﬁsegi sgeny tudatos vdllaldsdval menthetjilk meg a DPUSZ- yeriinket vesztettiik el 1236-ban Magna Hungéridban, vagyis Bas-
tuldstol nemzetiinket. “ . kiridban.- De nagy érvigds ért benniinket 854 koriil is Levédia-

Ma mar nem mondhatjuk el — sajnos —, de apaink, nagy-ban, amikor a kummagyarok (Kuma folyé menti magyarok) sza-
papdink és régebbi Gseink tobb szdz éves példdjan okulva igen, kadtak el t8liink. A kummagyarsdg népiinknek az a része, amely
hogy a ‘magyar ember szeme fényének, istendlddsnak tekintette a2 besenySk tamadisakor a Medtisz—Kaszpi—EKaukdzus vidéki fs-
gyermeket, és térdre borulva készénte meg érkezését, ‘hazankban elszakadt a mi honfoglaléinktal, és atidl az idGtsl kezd-
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ve fél évezreden 4t ondllé allami életet élt. Legjelentdsebbh fe- ©
jedelmiik Gyeretydn wvolt, févdarosuk Madzsar. Ezeknek egy |
kisebb toredéke dtvergddott a Kaukédzus hegylancén, és megszallt |
a Kur folyé vilgyeiben, Perzsia hatarvidékén. Ezek az tgyneve-
zett szavard magyarok. |
Nagyon nehéz volna hozzivetdlegesen is meghatirozni a kum- |
magyarok létszdm4t, csak taldlgatdsokra hivatkozhatunk. Bendefy |
Lészl6, aki nagy odaaddssal tanulményozta ezt a kérdést, , A ma- |
gyarsdg kaukdzusi Gshazdja” ecimii kinyvében igy vélekedik: ,A
beseny§ tdmadds alkalmival a magyarsdgnak csak a Dontél |
éazalera tanyAizdé torzsei kényszeriiltelk menekiilésre. Ha mar most
a szoban forgs egész teriileten a népsilirfiség egyenletes megosz- |
lasat tételezziik fel, aminek semmi elvi akadalya nincs, vildgos, |
hogy a mi honfoglaléink a meétiszvidéki magyarsignak nagyja-
ban és legfeljebb csak a felét tehették ki, mig a magyarsig ma- |
sik fele visszamaradt Kummagyaridban. Mivel pedig a mi hon-
foglalé magyarsdgunkrél tudjuk, hogy Wtszdémunk a honfoglalds ,
idején (896) fél—haromnegyedmilli6 koriil volt, kivetkezésképpen |
a kummagyarok a X. szdzad elején koriilbeliil szintén ennyien |
lehettel.” (I. m. 63. 1) &
Feltételezhets, hogy Bendefy Laszl6 mind a honfoglalék, |
mind a kummagyarok szdmét kissé felnagyitotta, az azonban hi- |
zonyos, hogy népiink mér a honfoglalds elStt igen nagy létszdmt ,
" magyarsigot vesztett el a leszakaddsokkal, 3 ha ez nem kivetke- i
zik be, akkor egy szerencsésebb honi telepiiléssel taldn meég a ta-
tarok és tordkiok nagyobb pusztitisat is  elkertilhettiik volna, s F
mai demografiai helyzetiink nem mutatna annyira szomort ké-
pet. S6t: taldn hazdnk feldaraboldsa sem kiévetkezik be.
Tankényveink a Kaukédzus tijdn ¢l§ magvarokat szavardok-
nak nevezik, a keleti szomszédnépek pedig szabiroknak mondjak
oket. Nemeth Gyula , A honfoglalé magyarsig kialakuldsa” ci-
mii munkéjidban azt irja, hogy a szabir szd jelentése: ,rendithe-
tetlen szavard.” Az 6 szdmuk nem nagy, a ,Magyarsig toriéneti
klr(onolégiéja" (1983) is csak magyar néptéredéknek tiinteti fel |
tket. |
A mindenféle csapas a honfoglalds utdn iz allandé velejaro- |
ja volt térténelmiinknek. Az Eurdpa nagy részét atsleld kalando- |
zésok, a tlzzel-vassal fékezett pogdnyldzaddsok sok véraldozatot, |
nagy emberveszieséget kioveteltek. Ennek ellenére a XII—XIIL |
szdzad tdjan — hi a kunokat, a besenytket és a szaszokat is he-
legzdmitjulk — mdr 2 millié lakosa van Magyarorszdgnak, és ez
orvendetes eredmény. De a tatdrjrds utdn egy bajor krénikas
mar ilyen iragikus képet fest rélunk: ,Magyarorszagot 350 évi
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fennalldsa utdn a tatdrok megsemmisitették”. Egyes alfoldi me-
yekben & telepiiléseknek a fele Elpuszﬂ:ilt Az orsz’ég nagy re-
szét érte a csapés. Ki tudnd megmondani, hogy ) hany an}:ere
pusztult el hazdnknak! Kétségbeesett emberelk feleirnét ‘6rz_1 az:
sta is a sztereotip szolds: ,Jon a tatar!” Rogerius qumdi k[ﬁ.no-_
nok ,.Siralmas ének” cimii irdsdt nagyon sokan ismerjiik. o

- Nagy Lajos kirdlyunk idején (1342—82) ismét 2—35 millié
ember €l hazdnkban. Két évszizad alatt alig szaporodtunk, s ha
igen, az idegen betelepiiléknek koszinhetjiik.

Matyas kordban (1458—90) 3,5—4 millié lakosa van Magya_r:ora
szagnak, legaldbb fél millidval t6bb, mint Anglidnak. De kizel
vagyunk mar 1526-hoz, Mohacshoz, mikor 1,5 dra alait .15 ezer
katondnkat veszitjiik el. Bocatius lkassai [6bird irasabél is tu.d-
juk, hogy 1605-ben Pestnek ninecs egvetlen ép hdza sem, Ugyszin-
tén Buddnak, s a keresztény iskolamester azon kesereg, hogy
minddssze 6t gyerkdéce van. Hidba nézelédik tovibb, csak két to-
rok nét 14t az egész Budan.

Fogalmunlk sines rola, hogy a térok hodoltsig idején hany
embert oltelk meg hazankban, és mennyi az elhurcoltak széma.
Még hozzdvetflegesen sem tudhatjuk. Ez mér oOridk titok marad.

A XVI. szizad végén a kirdlyl Magyarorszagon 1,2—1,6 mil-
1li6 ember él csupdn, a hédoltsidgi teriileteken csak 400 ezer.

1720-han 3,5—4 millio a lakossag szdma ismét, mint Matyas
idején, tehdt lét és fél évszézad alatt semmit sem szaporodtunk.

1787-ben, II, Jdézsef uralkodédsa idején népszdmlalast tarta-
nak, 8,5 millio lakosa van hazanknak, tehdt szllk hét éviized
alatt szdmunk a kéiszeresére nétt. Oriilniink kellene, de tragikus
kivetkezményekkel jaré helyzet alakult ki, mert kisebhséghe ke-
riiltlink sajat hazdnkban, és ez az Ut vezetett Trianonhoz (amibdél
persze semmit semn okultunk).

Nagyjabol eljutottunk az 1848—49-es szabadsdgharcig. Mi-
alftt tovabb haladnidnk, tekintsiink vissza a jarvanyok &s néhdny
m#s csapés Altal okozott emberveszteségekre:

1347 és 49, kézitt, Nagy Lajos idejében volt egy nagy pestis-
jarvany, kipusztult falvainkba ekkor romén telepeseket hoztak.

1486-ban wvolt egy ujabb jarvany, amelynek Hunyadi Jdnos
is dldozata lett, majd 1600 k&ril ismet, Boceskal Istvan idejében.

Az 1709—13 kdzottl nagy pestisjarvany a szatmdri beke meg-
kotését is sietietie.

- 1694-ben, majd 1717-ben a tatdrok betértek hazankba, s csak
a-Székelyfoldrél 7000, illetve 8000 embert hurcoltak el (a megh
gyilkoltakat nem szdmitva), é az utébbi nagy csapdst ‘akkora
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szérazsig kivette, hogy az emberek szalmét, riigyet, makkot, do-
gitket ettek, csak Debrecenben 2080 volt a halott.
1738—41 kozétt 310 ezer ember pusztult el pestisben, 1831-
" ben 250 ezer kolerdban, kiztiik Kazinczy Ferenc is.

Az 1848 49-es szabadsdgharc nagy emberveszteségét tizezrek

kivdndorlisa kovette.

Mivelhogy Miskolcon élek, nem mulaszthatom el, hogy meg-
emlitsem: 1800 és 1880 kbzott vArosunkban a halottak szama
meghaladta a sziiletések szamat. Az okok: gazdasdgi bajok, jar-
vanyok és a sokfajta betegség — természetesen. Ebben az idf-
szakban sok idegen ajki telepedett le vdrosunkban.

Az els§ vildghibori els6é hirom évében tébb mint 1 millié
halottunk wolt. )

A szdzadiordulo téjan a nagybirtokrendszer ,mar” nem, aka-
pitalizmus ,még” nem tudta eltarfani a lakossdgot, kivandorolt
tébbnyire Amerikdba 1,5—2 millié szegényparasztunk, hazink leg-
dolgosabb, legszaporabb, legmagyarabb rétege. Felért egy madso-
dik Mohdcesal. Ennek hatdsdra irta Ady irodalmunk egyik leg-
megrazobb, leggytnyoribb hazafias koélteményét, az ,Ulj tor-
vényt, Werbéezi” cimit, Joézsef Attila pedig a legnagyobb ma-
gyarsidgversét, a ,,Hazam" cimi szonettciklust.

A II. vilaghaboriban csak Voronyezsné] elpusziult t6bb mint
100 ezer emberink, a II. hadseregiink, s a hdabori wveégén és utdn
a kivandorlok szdma ismét meghaladja az egymillidt.

1956-ban tébb mint 150 ezren wvéandorolnak ki ismét, és te-
gyiilk még hozzd az Erdélyb6l kivindorolt magyarok igen nagy
szamit, ami titok, a magyar politikusoknak fogalmuk sincs réla.

Elszorul a szivem, ha arra gondolok, hogy Ceausescu uralma ide-

jén csak Nagyvaradrél, kordabbi vdrosombol hany tizezer magyar

vandorolt ki a Német Szovetségi Koztdrsasagba. Csak ugy fogad-

tdk be dSket, ha németnek nyilvinitottdk magukat. Ezek mér né-
metek lesznek mindérékké. Igy haldlja meg egykori nagy szivet-
ségesiink, hogy két vilaghdboriban is feldldoziuk magunkat értiik,
Mikor beszélt peldaul Kadar Janos vagy Grosz Karoly a nagy
erdélyi kivandorlasrdl? Soha. Nem érdekelie dket.

A felsorolasomban nem szerepelnek a nagy tlzvészek és arvi-
zek dldozatal, B hol vannak még a naprol napra romianosodo mold-
val esingdk timegei!

Ha csak egy kis becsiillet wolna benniink, maroknyi magyar-
sagtudat, nem- tiirnénk, hogy a sorsunk ennyire pusztifson, szem-
bekacagjon benninketf, Villalnank a gyermek&ldast,
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Napjaink helyzete o szamok tiikrében

IMa mar mindenki fudja, hogy hazinkban mélyponton van a
gziiletések szama, Ugyanakkor a Kossuth radidban hallottam 1988.
augusztus 23-4n, hogy a haldlozdsok szdma nédlunk a legnagyobhb
a vildgon.

Az Eszak-Magyarorszag 1988. november 5-1 szdmdban olvas-

hatd: , Magyarorszdgon 1957. és 1986, kozott i6bb mint 4 millio
magzatot tettek el hivatalosan.”

Ugyancsak az Eszak-Magyarorszdg 1989, aprilis 5-1 szamabol
iaézek: ,Latin-Amerikdnak 30 évre van sziiksége lakossdga meg-
duplédzasahoz — nekiink 360 esztenddre.”

1960-ban 10 millié lakosa volt hazdnknals,

1970-ben 10 314 000,

1980. januar 1-én 10 710 000,

de 1987-ben mar csak 10604 000, tehat 7 év alatt 106 000-rel
csikkent lakossdgunk szdma.

Kinéztem az iskolai atlaszbél: ez annyi, mintha elvesztettiik
volna Hodmezdévasarhely, Hatvan, Balassagyarmat és Kdaszeg la-
kossagat és még 6000 61,

Belgium teriilete 30514 km? (valamivel kisebb, mint ‘a Du-
ndntil), lakosainak szdma pedig 9 695 000 4.

Hollandia teriilete 33779 km? (valamivel nagyobb, mint a
Dunéntal), lakosainak szama 13 269 563 14,

A Dunéntilon 2833 000 ember el (FeltehetGen azéta keve-
sebb, az emlitett két orszdgban pedig ttbb, mert az atlaszt évek-
kel ezel&tt készitették.)

Az adatokbél megall&plthata hogy hazdnk teriiletén mostani
lakossagunk kéiszerese is megélhetne.

Ha igy haladunk, beteljesedik rajtunk Herder (1744—1803)
joslata, amely szerint: ,A magyarsig térténelmi hivatdsa az volt,
hogy a kereszténység védSbastydja legyen, ezt a hivatdsat betolt-
ve, elvesztette létértelmét, és el fog tiinni lassan a népek sorabal.”
(Szerb Antal: Magyar irodalomtérténet, 1935. Révai kiadds, 302. 1)

Egy matematikdbdl bukésra 4ll6 kisdidk is. konnyen kiszdmit-
hatja, hogy mikor pusztul ki az utolsé ember hazankban, -ha ig;,r
haladunk. A ,,fehér pestis” pusztit ki benniinket.

e _ﬂn—ml.l-f-t""\--
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5.

H Dg‘y&n l6ttdk legjobb magyarjaink pusztuldsunkat?

Lattuk, hogy a magyar nép tirténelme haboruk és természeti
pusztitdsok sorozata. Ha a belsd viszalyokat is hozzdadjuk, még
szomoriibb a kép. Talan nincs is olyan véarosunk, amelyet az év-
szdzadok folyamdn tiobbszér fel ne gyujtottak wolna, s ha mégis
akadna néhdny ilyen, azckat is a nagy szArazsdgok idején kelei-
kezett tiizek perzseltek le. A ,8frva vigad a magyar” szolas na-
gvon is megalapozott.

Mir a szabadségharcot megelézd évtizedekben is erds nemzeti
fijdalom szolal meg a kiolt6i hiirokon, a romldsnak indult magyart
siratjdk, amely csak nevében él,

Széchenyi Hitele hirdette elfszér teljes meggydztdéssel és bi-
zakodast keltve, hogy van magyar jév0, Magyarorszag nem volt,
hanem lesz, Nem is egy koltdéi mii, hanem egy politikai ropirat.
Egy olyan ember bizott benniink — milyen szomort dolog ez is,
— aki késdbb dnkezével vetett véget életénelk. Kétszeresen is szo-
mord: a legnagyobb magyar,

A reformkorszakot megelézd koltdk altalaban nem is az egész
nemzethez, hanem wvalamelyik osztdlyhoz intézték szavaikat, még
a fiatal Vordsmarty is a nemességet buzditja. Csakhogy az 6 kol-
tészetében wvégil dsszegzddnek a korabbi iskoldk wivmédnyai, 6
nemzeti koltévé wvalik, s6t az emberiség kolt6jéve, a nagyvilag
megvaltisidra gondol.

Csak egy ilyen széles litokord kéltdnk fedezheiie fel azt a
térténelmi tanulsidgot is, hogy magyar gyvermek nélkiil ninecs ma-
gvar j&vé, létszémunk mér nem elégséges ahhoz, hogy uralmun-
kat megtarthassuk sajit hazdankban. (Ezt persze nem fanitjdk is-
koldinkban. Egyetlen miniszteriinknek, fankényvszerzénknek sem
jut eszébe.) Az Gri hilgyhoz” cimii kolteményében, amely 1841-
ben keletkezett, annyi dramaisiggal koveteli a magyar gyerme-
keket, hogy a kinyorgéstdl a kegyetlen dtokig minden elképzel-
hetd rahatasi format felhasznal az uri holgy (nemesasszonyunk)
meggydzésére: .anyara var egy Ujabb nemzedék”
érti meg, nem lehet igazi hazafi, minden szépsége ellenére érték-
telenné wvalik, A kérdés fontossdgdt, a drdmai rdhatds silyat a
kérdGjelek Gzdne s a felkialtojelek gvakerisdga is igazolia. De
nem magyardzok tovébb, remélhetbleg hatdsosabb lesz, ha az el-
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felejtett vers egésze szegezddik mai asszonyainkra is, akiket az
gvrBl évre megismétlddsé fajdalmas statisztikai adatok még min-
dig nem birtak ra legszebb elhivatotisaguk véllaldséra.

Ime a megrizé kéltemény:

Az dri holgyhoz

Firtidben tengervészes &j,
Szemekkel, mint a csillagtliz;
Hol annyi gig és annyi kéj,

Ki vagy te mirvanylebld szliz?

Birvan az istenek minden kegyét,
ImAdva férfiaknale altala,

Szép és dicsd, s 1élekben oly setét,
Milyen deriilt arczodnak hajnala.

Nines hat remény? nincs semmi kegyelem?
Hidba minden esdeklés szava?

Hiaba kér a leghtbb érzelem?

Nem olvadoz fel hé kebled hava?

Egy eskill kell, egy néma fogadds:
»ozeretni e mindent add hazat!™
Meért hat szemedben biliszke tagadés?
Mért aruld a hang, mit ajkad ad?

Pedig nem mondhatod, hogy nines szived,
Szeretsz pompét, hizelgd csapodért,
Hintét, lovat, s6t hitvany élebet,

Es selymidért imadod a bogart.

Mind 4llat, és hivsigos semmiség,
Hizelgéd is, ki hiiséget hazud!

Es mégis, mégis — oh tlirelmes ég! —
Kedélyed rajtok édelegni tud.

Mig a kinyik hidba fénylenek

A hon szemén! — Hah gégds Goneril,
Megemlékezz, hogy vannak istenek,

5 még van kezdkben bilint torolni nyil,
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Az apaitok teljesedni fog,

Az apadtok shlya szirnyil lesz:
Tenned fajodban éljen ostorod,
Csaljon meg, a kit legjobban szeretsz.

Hervadjon el szépséged! a gydnyor
Viljék utalatta, ha izleled;

S midfn panaszban banatod kitir,
Legyen kaczaj red a felelet”

De nem, te nem vagy b(inés. Neveldd
Jellemtelen kornak volt gyermeke.
Gyengéd szived hajlott a kény elétt,
S megvette a szellemtél hidege.

Mi vagy te most? Kérdezd meg magadat.
Angol talan? vagy német, francia?

Tgen, ha megtagadndk fajokat;

De sh elbttbk szentség a hazal

Te azt nem ismered; — nincsén hazad —

Nines nemzeted, — nines mondhaté neved.

Es a mi van, gyaldzat szennye rad!
Mert esdekls sziilédet megveted.

Erényeidnek senki sem hiszen; .
Mert a mi £6, nincs meg sugari kozt;
Csillag vagy, tlindokld és lidvtelen;

. Féliink, csodalunk, mint az listokost.

Asszony vagy, a leggyarldbb, semmi més!
Nemednek nincsen tiszteltebb neve:
Gyongéd, hol annak lenni drulas,
Szivetlen, a hol égned kellene;

Buzognoed e hon- és e nemzetért,
Mint égnek minden nemzet hilgyei:
Nem kériink munkét s dldozatra vért;
Miért esdiink: részvéted kegyei.

S mindeddig ezt te megtagadhatad!
Lattad, miként kiizdénk és epediink,

S csak egy enyhitd szdt nem monda szédd;
Konnyed nélkiil mi kin volf vérzeniink!

e T

De még elétted all egy 4j vildg,
Anydra vir egy Ujabb nemzedék:
Akard, s erényed a £& polezra hag,
Neved dicsség langtiizében ég.

Mit szfiz hevében égd sziv teremt,
Kolt6t, miivészt, hdst és nagy férfiat,
Es mindent, a mi szép, jo, tiszta, szent,
Téled, nemedtdl varjuk, hogy megadd.

Kezedben a gyermeknek Almai,
Tiindérvilaga lelkes ifjunalk,
A férfi boldogsaga; jatszani
lly dréga kincsek nem adattnak.

Emeld fel bajaidnak zdszlajat,
Utanad kelnek a hon jobbjai:
Gybnyor lesz tirni hosszd éven at,
Ha dijt szelid kezed fog nyajtani.

Teremtsd elé azon diesd idét,

Hol a magyar sz6 s név imédva lesz;
Midén kegyelmet nem nyer sziid elbtt,
Ki e kettének ellenére tesz.

A kisdedeknek néma szaja kér,

Hogy adj nekik hazat. Ne vond meg azt,
Aldé4s vagy atok var e valaszért:
Hatarozz, és kimondtad sorsodat.

Hiaba siiritette versébe addigi legnagyobb nemzeti kolténk
minden tudisat, aggodalmat, akaratat, szuggesztiv erejét: makacs
és onzé népilink arrél hires, hogy okulni nem tud. A legnagyobb
csapdsokbdl sem. Igaz, hogy a hatalmas vers megjelenése utédn hét
éyre kitort a 48-as forradalom, ebbdl pedig a szabadsdghare, s a
bukas utdn nem alakulhattak ki a szaporoddsnak kedvezd életki-
rillmények — az onkényuralom idején elnyomtiak mindenféle ma-
gyar kezdeményezést —, de ha figyelembe vesszilk, hogy az elsd
vildghdboruig, tehat hat és fél éviizeden At mégiscsak békében
élilink, s megindult kozben a gyaripar fellendiilése s az ezzel
egyiitt jard polgdrosodds, akkor torténnie kellett volna valaminek
legalabb polgirsdgunk kérében, csakhogy ennek a rétegnek jelen-
tés szdzaléka idegen volt, nem érdekelte a szaporodds. A nagybir-
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tokrendszer visszaerdltetése pedig olyan kériilményeket teremtett,

melyek kiévetkerménye az a nagyméretd szdzadlorduldi kiviandor. -

lis, amirdl mAar szd esett.
Torténelmiink legnagyobb

csapdsabal, az elsd vildghabornat |
kbvetf szétdarabolishdl sem tanultunk semmit, Legfeljebb: keve- |

sen. Hidba tarték fel tudomanyosan népiink pusztulasanak oleait,
nem akadt egyetlen korméanyunk, amely figyelembe vette volna
tanitdsokat. Ammyival tartozunk azonhan az igazsdgnak, hogy el-

igmerjiile:

az elsé vildghaborti utdn egy teljesen szétdarabolt or-

szagot kellett elinditani a fejlédés utjan a semmibdl, dridsi hadi-

sare kifizetése utdn, amikor annyi wvolt a munkandlkiili,

hogy

egyetemi végzetiségli emberek (jogészok, mérnékok, tandrok) oriil-
tek, ha utcasepr&i Alldshoz jutottak, s kozben a nagy gazdasagi
valsaggal i3 meg Kellett birkéznunk. S6t: a harminecas évek ki~
zepétdl mar a masodik vilaghdbora korvonalai is kirajzolddtak.

{smét a nagy torténelmi dtok:

sohasem kaptunlk annyi idét a tor-

ténelmiinktdl, hogy egy kicsit rendbeszedjilk magunkat gazdasagi-
lag, politikailag, erkilesileg, hogy igazi nemzettudatunkat is kiala-

kithassuk.

Am a haldlos sebet a nehéz koriilmények koziott is dpolgatni
kellett volna., Legszegényebb paraszti tdmegeinkifl nem sokat var- |

hattunk. Sem a hazafias érzést nélkiilozé dzsentrikifl vagy nagy-

birtokosainktél. Mindezek ellenére torténnie kellett volna wvalami- |
nek a szikebb rétegekben. Sok ilyen réteg wvolt, gondoljunk pél-
daul a papok, tandrok, tanitok, iparosok, kereskedok, kis- és nagy-

tisztviseldk, kis- és kozépbirtokosok, orvosok, politikusok — felso-

rolni sem tudom rétegére.

=

Nem az elfogull reformétus ember beszé]l beldlem (tényekkel

tudom bizonyitani,

hogy nem wvagyok az), de torténelmi szeren-

csétlenségnek tartottam mindig, hogy katolikus papjaink nem né-
siilhetnek, mert olyan {arsadalmi réteget jelentenek, amelynek
nemcsak az erkélesi alapja volna meg az egészséges csalidalapitds-
ra, hanem az anyagi és lakidskoriilményei is adottak, s minden bi- |
zonnyal a legszebb példat mutatndk szerte az orszédgban. Nekem

ne beszéijen senki:

ha a girdg katolikus papok teljesiteni tudjdk |

Istentd] kapott hivatdsukat a csalddvallalds mellett is, ugyanilyen
mértékben képesnek tartom a rémai katolikus papokat is. Tudo-
mésom szerint Amerikdban komoly tdbort alkotnak azok a katoli-

kus papok,
keziinket a sziviinkre: a nétlen papok valdban nétlenek is? (Ezer-
‘szer is tlisztelet a kwete}.el-mek') Engedtessék meg mér, hogy ne |
soroljak fel konkrét eseteket! Akkor pedig sokkal jobb egyenesen
a menrybe menni, mint botladozva.
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A roménoknak volt esziik, illetve nemzettudatuk, amikor a
Habsburgok arra kényszeritettéle Sket, hogy pépal irdnyitds ald
keriiljenck, a gordg katolikus valldsra voksoltak. Nehéz volna ki-
szamitani, hogy azota is hény utéddal gyarapitottak nemzetiket a
roméan ghrog katolikus papok. (Belényesi paptandraim kivétel nél-
kiil sokgyermekesek voltak a gordg katolikus Samuil Vulcan Gim-
naziumban.) Nem restellem bevallani, valésdggal drjongtem az
sromisl. mikor megtudtam, hogy lengyel ember lett a pdpa, ab-
ban reménykedve, hogy egyszer s mindenkorra megsziinteti a ed-
libatust.

Virssmarty versének megirasa utdn 85 évnek kellett eltelnie,
hogy valaki a kezébe vegye a stafétabotot, és tovabbfultassa ‘a
nemzetmentd gondolatot. Ez a nagy hazafink Kodolanyi Janos
volt. (1899—10669) 1826-ban harom részbdl allo cikksorozatot jelen-
tetett meg a Pestl Napléban, melynek cimei: ,Egy magyar vidék
pusztuldsa”, ,,Az egyke nyomin Baranyaban”, ,Lehet-e az egyke-
nek gitat vetni?’ A hérom tanulmény kisebb Atdolgozassal rip-
iratlként is megjelent ,,A hazugsdg 61" cimen, (Kodolanyi orikosei
1987-ben ujbol megjelentették ezt a riopiratot a Magvetd Kinyv-
kiadd ,Gondolkoddéd magyarok™ sorozatdban.)

Fibb gondolatai a kivetkezdk:
Mar Ravasz Laszlo reformatus plisptk is megillapitotta du-

- nantdll kordijan, hogy a reformétus hivek korében nagyon pusz-

tit az egvke, egész falvak wvesznek ki, de minden ellene lordifott

kiizdelem eredménytelen.

A Idldkérdés megoldasatsel fiigg, hogy Magyarorszdg megma-
rad-e vagy elpusztul, Olyan &rokosédési térvényre volna sziikség,
amely kimondand, hogy minden csalid akkora foldteriilettel ren-
delkezzék, amekkorat meg tud miivelni. A cstkkend csaladok fild-
jét olyan csalddokra ruhézza &t az dllam, amelyek szaporodtak,
mégpedig a szaporodds aranydban, s ha a csalad kihal, a féldje
szalljon vissza az allamra. Lehet6vé kell tenni, hogy a rokon csa-
ladok sziivetkezeiekbe timériiljenek, hogy a kozés érdek ésszekap-
csolja oket, s hogy mezdgazdasagi gépekhez jussanak, tenyészalla-
tokkal rendelkezzenek.

Az igaz, hogy az egykeség foképp a reformatus lalvakban pusz-
tit, de ez nem azt jelenti, hogy a reformatus vallisban mir nines
meg az crlkdlesi ers, amely véget vethetne ennek az dllapotnak, A
valésig az, hogy ezekben az orménsagi falvakban a reformétusok
birtokoljak a féldeket, akik félnek a birtokok felaprizéddsitél, a
katolikus lakossédg nagy része pedig foldtelen zsellér vagy cseléd-
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ember, szaporoddsat 'a foldbirtoklas nem tartja vissza. Forditott
he]‘.yzetben a katolikusok nem szaporodnénak, s a refurmatuqm:
igen. :

Az egykeség kiinduldsi pontja a Drava menti Bogdasa, Siklés,
Goresbny és Vejti, tehat az Dlmansag, innen indult el az az erkol==}
csi ziillés, ami a pusztulas lélektani héttere, és ami foknzatcsan
terjed. A nép veszekszik, femplomok helyett a kocsmdkba jar,
vannak kézségek, amelyek mar papot sem valasztanak, nincs hi-
tik. A lanyok sokszor azért lésleltetik a férjhez menést, mert az
orokds haldlat varjak, hogy 6k legyenek az egyediili orokisok. A
fildéhseg kiivetkezménye a gyakori hitves- és gyermekgyilkossag.
Az orménsigi paraszt lzérkedik, idejének jelentfs részét vasaro-
kon tolti, allatokkal kereskedik, palinkaval kezdi a napot, és bor-
ral folytatia, s agyvérzésben hal meg. Mar a kétéves gyermeket
is italozdsra szoktatjak.

Rohamosan hédit a nazarénus wvallas. A blineibe belefaradt
asszonynép a valldsos miszticizmusban éli ki hisztéridjat. A mille-
nista asszonyok a Megvaltét varjak, és gyermeket nem véllalnak.
Az egykés pszichdzis tomegielenséggé valt..

A tanulmény megéllapitja, hogy szomord képet nyijt a sok-
sok vénkisasszony taniténé és agglegény tanité. Ez rossz hatdssal

van a lokossdgra. Koveteli, hogy juttassiak jelentSsebb munkakd-.

rokbe az anyékat,

Kodolényi szerini a magyar kozigazgatds csak pahhkm é3
pénziigyl szempontokat érvényesit, és nem veszi figyelembe az or-
vosi szempontokat,

Nehéz volna felsorolni a népneveld iré valamennyi meglata-
st és érvét. Szdmos tandcsat ma is hasznosithatnank.

Kodoldnyit nagyon elkeseritette, hopy ,,A hazugsig 6l" meg-
jelenése utdn sem tortént érdemi intézkedés, biztatd waltozds.
_»9zép faj, magas, erds és értelmes. Viselete csodélatosan tiszta és
szép ... Kiveszd, ongyilkos nép... Kar érte” — igy siratja fajta-

jat évek miltin is, Még lathatta: olyan falvak is vannak méar az.

Ormadanségban, amelyekbél az 6si lakossag — mondhatm — kive-
szett.

Kanyarodjunk még vissza 1926-hoz!
A hazugsidg 81" 1987-es kiaddsanak végén , Jegyzetek”-et ta-

lalunk, tébbek kozott a mar emlitett Huszar Karoly képviselGhazi |

alelndkre vonatkozé adatokat is. Megtudjuk itt (49—>51. 1)), hogy
Huszar Karoly tobb alkalommal és helyen is felszélalt az ,egyke”
kérdésében, példaul a WMagyar Tarsadalomtudomanyi TAarsulat
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1926, december 2—3.-i {ilésén. Feltétlen szitkségesnek tartom, hogy
részletesebben idézzel értékes és ma is idGszerdl gondolataibol.

fme:
— Az egyke a gazdag, de haldoklo tarsadalmak hullafoltia.

Minden bomladozd tdrsadalomban megvolt és megvan, Orosz-

orszagban a csaladot igyekeznek ma bolsevizdlni, mert tudjik,
hogy a keresziény tdrsadalomnak az az alapja, De épplgy rom-
boljak a csalddot a neomalthusianista néi és férfi irdk, akik a csa-
ladi élet , bilincseit” akarjik széttordelni, s mig az anyasdghoz va-
16 jogot hirdetik, hadat lizennek a hézassig szentségének s a né-
pes csaladnak, A nemi 63ztén szent ajdndék, mert az ember az-
gltal valik a teremtss részesévé: ok ezl a szent Gsztont az erotika
cstimdrletébe fullasztjak; az egyémseg szabad kiélését a nemi él-
vezetekben keresik, s a sziiletéselk korlatozasat jogosnalk mondjalk.
Ezt a poginy gondolatot oltjik bele a modern lélekbe, s ezzel a
csalad s a nemzet erkolesi alapjait romboljak szét, Feledik, hogy
a szabad szerelem és az egyke kidli a tehetségeket, a nemzet alta-
la meddévé vilik s visszafejlédik. Holott az aldozatos esaladi élet
utani vigy a fejlédés legerSsebb rugdja; ahol ez megvan, otf
nines viélds és Ongyilkossig, hanem megvan az élet batorsiga és
az egészsépes erbkifejtés... Nalunk az egyke elleni kiizdelmet a
nemzet 1étérdeke parancsolja. 340 magyar kizség egykés, de elter-
jedt mar a tdrsadalom minden rétegében, s jobban pusztitja fa-
junkat, mint a vildghdbort, vagy egykor Mohdcs. S az egyke al-
tal meglazult az erkolesi alap, azzal fligg dssze a valasok szaporo-
dasa is; 1894-ben még 9%, 1926-ban mar 76%,. Ma a biin ildézi
az erényt, a biindsdk hivalkodnak, s az erényeseket gyalizzdk, a
tobbgyermekes anyat az egykések ildozik, werik, ellizik. Pedig
minden nemszet erkélesi szinvonalat a csaldd adja meg; a haladds
is ceak a csaladon keresziiil érvényesiil. Azért kell a népes csala-
doknak segitd szocidlpolitika... At kell térni a csalddi bérrend-
szerre... A magyar tarsadalom fele — 900 000 csaldad — mér nem
szaporodik.” (Tarsadalomtudomény, 1927, 454—455.)

Az egyke’-és ,egyse”-ellenesség koivetkezd lelkes harcosa
Filep Iajos zengdvarkonyi reformatus lelkész volt, aki 1929-ben
szintén egy cikksorozatot jelentetett meg a Pesti Naploban. Tizen-
ot—htisz cikkre szdmitott, de esak 6t6t kozélt. Nem mondja meg,
miért. Sirva, kénydrogve kéri nemzetét: ébredjen fel végre, ment-
se meg életét. | Mi lesz a magyarsagpal?’ — zokogja szd szerint.
A hébortnél is nagyobb veszedelem szakad reank, ha igy folytat-
juk. Kétségheesetten figyelmeztet, hogy az egykeség és a gyermek-
telenség ma mér nem orménsédgi, hanem orszagos jelenség: 1étkér-
dés, amelynél ma, ezt nem lehet eléggé hangoztatni, nincs is na-
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gyobb és éget6bb a szémunkra. Amig a magyarsig ezt a kérdést
gyokeresen és a haldl helyett az élet nevében nem oldja meg, ad. 5
dig hidbavalé minden igyekezet barmi mas téren... Ha van a Vil
ligon nép, melyre el lehet mondani, hogy szerencsétlen, vigy i
magyar nép az... Huszezer magyar évente, nyole-tiz magyar.
falu évente... S akarhogy is — ez nem a mi esetiink. Ugyan |
mennyivel dregebb a mi népiink a tébbi ma él6, virdgjaban 1évg,
nivekedd népnél?. .. Minden mindennel dsszefligg. Minden min.
dennel lélesénhatiasban él. Minden dsszefogva pusztit.., A nem.
zet létének alapja nem a fold, ipar, kereskedelem, nem a j& tér.
vények, jo kozoktatds, hadsereg, hanem a — csalad... Ne feled-
jlik el: amennyivel kevesebben lesziink, annyival szegényebbek
i5... A magyarsig ma nyitott sebb#l allandéan vérzé szervezet .,
Ne is beszéljiink addig masrdl, mig ezt az igazi létkérdést nem in.!
téztiik el,.. Nines szerencsétlenebb politika, mint az igazsdg el-|
hallgatdsa vagy elkendézése,

Cikkeirsl ezt mondja: -

— wAzért irom &ket fGvirosi lapba, mert... féifelé, a kor
manyra akarck hatni veliik, hogy toérténjék mar végre valami a
mi pusztulé magyar népiink megmentése érdekében.

Eskilszom: fékeznem kell magam, hogy ne idézzem tovibh
ezeket a megrendité gondolatokat, Osszeszorul az oklém: nem le-
hetne feleldsségre vonni a mindenitori kormanyunkat, a vezet&in-
ket? Mégisesak abszurdum, hogy fel sem vetik, még taviati terv-
ként sem az egykettrvény lkérdését! Hat képtelenek felfogni g
sulyat? Hat magyar emberek ezek? Alakuljon egy olyan part, |
vagy akarmilyen témegszervezet, amely mindenckelstt az egyvke-

- €s az egysetirvény bevezetéséért harcolna, s ugyanakkor minde-
nért, ami ennek a térvénynek a gyakorlati megvalésitdsat sokolda-
Itan biztositjal

Az emlitett , Jegyzetek” utolsé oldalain Balint Gyorgy néhény
értékes gondolatit olvasom. Példdul: »Egész politikusi életmiivek
épiilnek kizdrélag arra a célra, hogy az illets bebizonyithassa:
mégiscsak neki van igaza, mégiscsak az 6vé az utolss &z0, mégis-
csak az 6 emberei fogjak megkapni ezt vagy azt a vezets szerepet,
A magyar élet silyos gyakorlati kérdéseivel inkabb csak jelszavak
formajaban taldlkozunk. Az egylte mar hosszabb idé 6ta szerepel
a legkiilonbdzébb vildgnézetek szolamlistdjan, de mi tértént eddig
komolyan? A semminél is kevesebb. Kozben pedig az egykébél
tokozatosan ,egyse” lesz, nagy magyar vidékek elnéptelenednel,
bekévetkezik a kisebb, de nem keveéshé tragikus ,belsé Trianon”
(Bélint Gybdrgy: Az utolss percek. Bp. 1971, 179—180.)

Szabé Dezs6-idézettel zarul a sor:
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— A gyermekeklben gazdag csaldd F.‘.:IS&F terzPésze'tes' felt'étele,
ojalkudhatatlan kivetelménye: hogy a sz-.ih:ik‘elore lassalc3 I'a'ss.?lc.
m propaganda Ujsdgcikkek hazafias frazisaiban, nem rf;dl'oba]-
o sotelchen, nem higlevli politikal igéretekben, hanem: lassik az
zet;.sgz magyar élet intézmenyesitett akaratiban, az egész magyar
Effsadalom minden -szervezettségében_: azokat az ‘L}t&_ﬂ.k&t, amelyc:k-
nek gazdag vélasziekdban gyern}ekmk_, bé.rrx}ennyl is van, megia-
laljak palydjukat teheiséguk, haﬂa@mk szerint a kiképzés, az ei—.
helyezkedés, az érvényesiilés: az orch\l:_ folytatds felé. (Szabd Dezsé:
Az egyke. Bp. 1942, Ludas Matyds flizetek, 76"52. 8—0.) )
Jozsef Attila a Hazam cimid hatalmas ‘._rerseben — legnagyobb
magyarsdgverse ez — Osszegzi a tdrsadalmi nyomort, s ezeket ir-
o sEzernyi fajta néphetegsés,
szapora csecsemdéhaldl,
arvasag, korai tregség,
elmebaj, egyvke és sivar

biin, fngyilkossdg, lelki restség,
mely hitetlen csoddra vér,

nem elegendd, hogy kitessék:
fol kéne szabadulni mér!”

Negyven éven at sulykoltam {anitvinyaimba ezt az idézetet
tanterveink es tankinyveink utmutatdsa alapjdn, hozziflizve, hogy
ime, ez a Ikapitalizmus, ekkora nyomorral jar. Az 1937-ben irt
vers nem hazudott, a Trianon utdni Magyarorszdgon még elég szé-
les rétegeltben léiezett a tarsadalmi nyomor, de ma, 1990-ben az
elmebaj, az egyke, a sivir bilin, az dngyilkossdg és a lelki restség
meég nagyobb mértékben megtalalhatd, s hozzdtehetjilk még az esz-
telen méretii alkoholizmust, a dohényzast, a valdst, a csaladi élet
bomldsat, a poganysdgot, a rablast, a betdréseket, a gyilkossigot,
a kozbiztonsdg hidnydt, az elidegenedést, a nemes érzelmek hid-
nyat, sz allati Osztondl: elurallkoddsadt, az elviselhetetlen laksshi-
dnyt (ami arra kényszerit tizezreket az orszdgban, hogy az &llo-
mdsokon és a parkokban aludjanak), a kébitészer-fogyasztast, az
abortuszok csillagdszati szdmat, a mindeniitt tapasztalhatd csaldst,
megtévesztést, a tiszteletlenséget, az udvariatlansigot — ki gysz-
ne mindent felsorolni! Es mégis, mindent’ mérlegelve, a legeseké-
lyebb lehetdséget is kihasznalva, meg kell taldlnunk az utat az
egészséges magyar-csaldd, a magyar gyermek, a magyar jove felé,

‘A kommunistdk  nemesak rengeteget romboliak, hanem csi-
naltak is valamit. Ezt én mondom, aki nem vagyok kommunista,
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s6t a kommunizmus egyik &ldozatdnak tekinthetem magam. Add-

dott egy probléma, amely megkivanta, hogy megtekinisek tobb

mint 20 miskolei iskoldt. Nagy részilkben sohasem jartam. Megle- |
pédtem, hogy mennyi szép iskoldja van varosunknak, Irigylésre.
méltd komforttal, kényelmes tanuldsi lehetdségekkel — ahhoz vi- ©

szonyitva pldne, hogy milyen koriilmények kozdott tanitottam so-
kaig Romaniadban. Az egyik folyosdn, mikor senki sem lédtta, elsd-
hajtottam magam: Istenem, add, hogy ezek az iskolak schase nép-
telenedjenek ell

Az utdbbi évtizedek legnagyobb magyar kiltdje kétségkiviil
Ilyés Gyule volt, aki egyben igen jelentds prozaird, dramaird, sot
politikus is, noha ezt a ténykedését nem hivatalos formaban gya-
korolta. Nagy nemzeti kolténk, a haza bilese, az egyetemes ma-

gyarsag tdmasza, hiszen az erdélyl magyarsdg sorsdért is kiallt ¢
mindannyiszor, s nevének hallatdra a vilig minden tajan él§ ma-

gvarok meghajoltak, A magyar koltdk szemében & wvolt a
ter”; a tudasban, magatartasban kovetendd peélda; az 0 magyar
Goethe. Csak ekkora tekintély volt képes belemagyardzni Kadar
Jénos fejébe is, hogy vigyizzunk, bajtirs, mert akit ti kuldknak
neveztek és uldoztok, az a magyar parasziség legdolgosabb, leg-
szorgalmasabb rétege, aki épp ezért vitle wvalamire, meg azért
mert nem részegesedett el, a pénzét, vagyonat megbecsiilte.

Nos, ez az Illyés Gyula dobla be az egykekérdést ismét a ma-

gyvar kozvélemény tudatiba, mikor megjelentette a Nyugatban a |
~Pusztulds” cimi irdsat 1933 szeptemberében. O haldldig harcolt
a magyar gyermekielenség lekilizdéséért. Csak néhany frdsit emli- |

tem meg: Magyarok (1939), Ujsziilstt (1956), Szekszard felé (1958),
Itt élned kell (1976).

wozekszard felé” cimii versét tibb okbdl is tel]es egészében :

kozlém, akdr Vérésmarty és Ady kordbban kiirt egy-egy muvet,
Eldszor azért, mert a koltemények Onmagukért beszélnek, hadd
lassak az olvasok szordl széra a kolték szavat, eredeti, miivészi ha-
tasukkal. Sokan nem is juindnak hozza ezekhez a verselhez, csak
hosszas utdnajdrdssal. Masodszor: a dolgozék kézépiskoldiban talal-
kozhatnak a felnétt hallgatok ezzel a kolteménnyel, ami Madocsal
Laszlé érdeme, a Kiegészitd irodalmi szdveggyljteményt a IV.
osztdlyosols szamdra 6 Allitotta dasze. A tobbi széveggyiijtemény-
-szerkesztd szamara alkalmat adhat az erre vald hivatkozds, hogy
megjelenjék arcukon halvany pirulds forméjéban az Osi szemé-

rent: 8k nem tarfottdk fontosnak mindmdig, hogy a magyar gyer- |

mek igénylésének kérdése bekeriiljon nappali tagozatos tamtvar-
nyaink tantervébe is. Tehdat: =i
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11.

13.

15,

Szekszard felé

. Kis vonat megy nagy domb-

oldalon;
terhes kicsi nd a
yonaton,

; Homlnka az ablak

ﬁVEEén,
razadik a tengely
{itemeén.

. Nézi, mit a tagas

t4j kindl;
gyermeke helyett is
nézi mar.

. Ablakrazia arca

szeliden
azt bolintja folywvast,
hogy igen. ’

. Pusztal menyecske,

jelzi ezt

iiveggyongye, gyon gyﬂn .

kis kereszt.

Szalad it szemen hdz
ég fasor,

szikdel ajkdn egyre
friss mosoly.

Tibla buza, tébla
baltacim

hagyja szinte izét
ajkain.

Lebeg az lagy elmeny’
kozegén,

.anyjaban is egy nep

kozepén.

2.

10.

12,

14,

- 16,

Jar itt is, ha mas nem,
a szeme;

affajta, ki nem rist
sohase.

. Néz ki, bologatva

sziintelan,
oldalvist a vastag
livegen.

. Mosolyog és pillog

nagyokat,
mint lany, ha szeszt, edest
Rortyogat.

. Izlik neki, 1dm esak

a vildg;

szall szemén 4t park és.
pusztasag.

Kereszt mellett kis kép:
az ura;

térdeén kiteg szines
brosura,

Mintha nem pillai
kozt, de szép

gzdja hosszdn szdllna
a vidék.

Kékls szilldk, sarga
asztagok

becézik az alvo
magzatot.

Most .dol el, mivé s mint
alakul, :
most érinti-tan egy -
titkos-ujj. . =it



17. Ugy becézi, hivia 18. Megy sziilémegyémben

a vilag, a vonat;
mint hazdabdl rég mi bennem is megy jo sor
a csigat. gondolat.

19. Itk vitt egy kis nd rég 20. Néz, néz a kis asszony,
engem is; gylijtéget,
itt alakult az én termi cstndesként a
lelkem is. gyermeket.

' 21. HoVva viszi, honnan, 22, Nézem 1uti tédjkeént

nem tudom; a szelid
folvidit, hogy véle nén a tegnap és ma
utazom. jegyeit.

23. Jar szemem a terhes 24, Visz tovabb egy népet:

eltakart
csempészaruképp hoz

kicsi ndn,
s azt gondolom, itt megy

a jovom,. egy magyart.
25. Egy ilyen kis nében 26. Gondolta, hogy abban
rég Babits él, aki
épp taldn anyamat it fogja fejében
litta igy. hordani?
27. Jar szemem a kedves 28. Viszi, mit se tudva,
kis anyén, szakadék,
s azt gondolom: itt megy orvény folatt Arpad
a hazim, oroket.
29. Benne él talan, ki 30. Gondom, hitem, eszmém
engemet talaja,
holtomban iz meg-mcg- oroklétem vagy te,
emleget! kis anya.
31. Néznem is jo téged,—
megbocsasd.
Kivénok szerencsés
utazdst!

Nem kivanom részletesen magyardznl a verset, hiszen a leg-
egyszeriibb ember is megérti az eszmei mondanivalgjdt azonnal,
ha figyelernmel kisérl sorait, de egy dolgot mégis megiegyzek.
Legesoddlatosabbnak a magyar anya, a magyar magzat és a rmagyar
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taj tsszeolvaddsat - tariom benne, s a nagy kolto azonnsulését
mindazzal, ami magyar, i :

Erre a kolteményre még hivatkozni fogok.

Nehéz volna felsoralni, de még nehezebb wolna kikutaini
mindazok nevét, akik valaha is irtak vagy felszélaltak a gyermek-
vallalas érdekében. Magam sem kutattam at mindent, csak né-
hany frasba volt idém és alkalmam betekinteni. Az egész életem

gy eszlelen tempd diktédlta rchands volt, de évtizedek ota bosz-

szankodom faji.é.nk kihaldsa l4ttan, és szuntelen ragédom azon,
mit tehetnénk, és hogyan. Tiszteletaddsképpen kilrom még ide
azok nevet, akikkel a Magvetd Kiényvkiado kiaddsaban megjelent
&5 emlitett Eodolanyi Janos- és Fiilep Lajos-konyvelben taldllkoz-
tam, hogy 1jabb lehetdséget adjalk a megimerésiikre, gondolataik
népszerlisitésére, hiszen legjobb magyarjaink kizé {artoznak
mindannyian, és a ,,Gondolkodé magyarck” sorozatnak is az a
célja, hogy minél tobben tudjanak réluk. Pezenhoffer Antal romai
katolikus, Kovdes Pdl protestins szempontbdl kizelitette meg az
tigyet. Semlyén Istwvdn gondoskodott réla, hogy Roméniaban is
megismerjék Filep Lajosnak A magyarsig pusztuldsa” irasat.
B. Berndt Isivdn a huszas évek &llapotit igyekszik megvilagitani.
Nagy Kdroly (1868—1926) teclégustanar Menenius Agrippanak a
test.res:v_'eic egymasrautalisdgardl szolé hires beszédével oktatta né-
pét. Zichy Jdnos (1868—1944) arra figyelmeztetett, hogy ne tépe-
ladjiink mindig a multon, ne teépjitk fel ujra a mar hegedd sebet,
de ha mékonyalomba ringatnank nemzetiinket, ez feltétlen meg-
bosszulnd magat., Geficze Sarolta 1926-ban a Magyar Térsadalom-
tudominyl Térsulat ériekezletén tartott elbadést, az drokostdési
torvény ‘modositdsat lsvetelve. Egy uj oérokdsidési torvényterve-
zet vézlatat is elﬁterjesztette

6.
Az egykeség a gyermek és a sziilék szemponijdbsl

»f magyar nyelv értelmezd szotara” igy hatdrozza meg az ,egy-
ke” fogalmat: ,egyetlen gyermek a csaladban; egyetlenke”. Még azt
is hozzateszi, hogy: ,a csalad dédelgetett egykéje”. Frzi a fiiliink,
hogy pejorativ, tehat lealacsonyité ez az ,egyke”, az ,egyetlenke”
pedig kisebb fokd ginyolddds hordezéja, pedig a -ka, -ke kicsinyitd
képzdvel inkabh kedveskedést, szeretetet, szerelmet szokiunk kife- -
jezni; kicsikém, pofikdm (a kedvesem); anyukdm, apukdm (a sze-
retett sziild). Az emlitett szotdr dédelgetésrdl heszél, de mkéhb az
elkényeztetettségre, a félrenevelt gyermekre gondol.
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Ha nevelési szempontbél kozelitjilk meg a kérdést, nehezen |
tudjuk elhessegetni magunktdl azokat a kellemetlen hangzasu fos

kozatokat, amelyek az ,elkényeztetett” széhoz kapesoldédnak, illetve

kapcsolédhatnak: ©nzd, zsarnok, elviselhetetlen: Vagyis: az elké. |
nyeztetett gyermek gyakran &nzdvé, st zsarnokkd valik, s meg-
torténhet, hogy uralni fogja az egész csaladot, a jelenléte tiirelmet<—

lenséget, lehangoltsdgot, faradtsdgot kelt elsdsorban a csaladtagok-
ban, s ellenszenvet azok kirében, akik megfordulnak a csalddban,

¢s nincsenek hozzdszokva a kirivé viselkedéshez. Persze: ezek mér |

szélsfiséges esetek, nem feltétlen velejaréi az egykeségnek, s ma-

gunkra is vigydznunk kell, nehogy tdlzassal mindsitsiink. Nem min- ¢

den egyke ilyen; vannak kedves egykék is, s de jé lenne, ha azt
az ,egyse” szot tordlni tudnank a szotarunkbdl, s legaldbb az ,egy-
ke" keriilhetne a helyére, mert a gyvermektelenség mdr igazdn szo-
morti kategaria,

Ha egykét latok, minden alkalommal akaratlanul is megfor-
dul az agyamban: mit vétett az a gyermek, hogy testvér nélkiil
hagytak? Az ilyen gyermek sohasem fogja megtudni, hogy mit is

jelent valéjaban a ,testvér” szé. Az etimolégiai szétdrbol megtud- |

hatjuk, hogy a ,testvér” elvonds a testvér nénje, testvér deese, test-

vér-atyafia kifejezéshdl, ezek pedig az egy test-vér, egy test-vér |
atyafi, test-vér szerint vald atyafi-féle kifejezésekbdl. Vagyis: a |

testvér olyan valaki, aki egy testbsl és vérbél vald velem, biolégiai-
lag sok hasonldsdgot mutat, (Gondolhatunk az ikertestvérek hason-
l6sagdra is, sok esetben meg sem tudjuk kiilonboztetni Sket.) Csak-
hogy ez a hasonlésig még nem sokat jelent, inkabb kiilsé megje-
lenési forma; az egyiivé fartozds fogalma, €érzelmi telitetisége sok-
kal tobb ennél, Edesanyamnak egy dcese és egy ndvére volt, jol
megértetiék egymast mindharman, De a két lednytestvér kozdtt
olyan szeretet alakult ki, hogy sokan megirigyelheinék, Mindketten

tulélték évekkel a nyolevan esztendét, de én Obsszeszélalkozni dket |

sohasem littam, Ha a kériilmények megengedték — kiildndsen
gyermekkoromban —, minden évben meglitogattuk a nagynéné-

met (a keresztanyamat), § is eljott hozzank elég gyakran, Tanusit- |

hatom: ha egyiitt voltak, boldogabb testvéreket sohasem lattam.

Képzeljiink el egy olyan egygyermekes anyat, akinek vannak
testvérei, s meg is értik, szeretik egymadst. Az ilyen anya ,birto- |

kolja” a testvérség fogalmanak kilonlepges és mély érzését. Milyen
jogon fosztja meg i6le. egyetlen, dédelgetett gyermekét? Bennem
felvetbdik az is: teljesen jogos a dédelgetése? Nincs ebben valame-
lyes dnzés? Ugy érzem, hogy erdszakkal betdlti gyermeke lelkéhen
azt a helyet is, amit-a testvéreknek kellene betdlteniiik,
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A ,testvér' szd nemecsak lényepgkifejezd, eredetre utals, hanem
megtiszteld is, ezért szoktuk mondani masoknak: testvérem: A lel-
kipasztor gy szolitja meg gyakran a hiveit: kedves testvéreim! Kiil-
t5ldon €l6 magyar testvereinkrdl szoktunk beszélni. Nagy szo ez
mindenképpen.

A sziild nem potolhatja a gyermekjatszétarsat, mert nagy kii-
lénbség van kozte és a gyermeke kizt: mds életkor, mis gondolko-
das- és magatartdsméd, mis igény, mas stilus. A lednygyermek sze-
ret anyukasdit jatszani, s mivelhogy léteznek az anyai 6szttnei, az
anyuka szerepét igényli. Meg azért is, mert 6 mindig ecsak gyerek,
alit talan ezért lenéznek, elnyomnak; Gsztdnszeriien €1 benne a ki-
vanesisag: milyen is hat anyénak lenni? De hogy jon az ki, hogy
anyuka nem anyuka, § a gyerek, A kisliny talan konnyebben el
tudja képzelni magdt egy felsébbrendii szerepben, mint lealacso-
nyitva anyukét. Vagy ez a ferde allapot a jitékossig maga? Eset-
leg ezt is elfogadom. Csakhogy a gyerek egész nap jatszanék, anyu-
ka pedig elég hamar megunja, vagy dolgozni megy.

A kisfitl is elfogadja az apuka altal bedobott kesztyiit, kidll a

.bnmnérkﬁzésre, a birkdzasra, Akar nyerhet is. Kacagtato dolog. De

apuka egy-két veresége utan az ajtdkat lesi, mérlegeli: melyiken
tlinhetne el? Van ebben a jatékban egy kis csalds, hizonyos fokd
alakoskodds. Meg merem kockéaztaini azt is, hogy apuka tiirelmes-
sége sokkal tobb -hatdrozottsdggal és intenzitdssal nyilatkozik meg
anyuka irdnt — urambocsd! —, s ugyan mit szdlna, ha a még min-
dig jatszani akard kisfia sirdas helyett — mondjuk — éppen a ke-
zére litne!

A serdiillékorban is sziiksége van a gyereknek a testvérre, st
azon tul is, mivelhogy minden életkornak megvannak a maga prob-
lémdi, és nem lehet mindent a sziilélkkel megtirgyalni,

Ha a lednyka az id@sebbik, segit a maménak a héztartdsban,
gondjat viseli 6 is az Oecesének bizonyos mértékben, igvekszik a
rendre €s a tisztasdgra szoktaini., Forditott helyzetben a fiu elgar-
dirozza hugdt a tdnciskoldba (taldn lesz még ilyen!), kiilonféle szo-
rakozohelyekre; egyiitt kirdndulnak, 1sznak, sportolnak.

Feltételezhets, hogy a tarsadalmi és a politikai valtozasok k-
vetkeztében konnyebbé valik az emberek é&lete, nem kell gyiilések-
re jarni, mindenféle akcioban részt venni (az étvenes évekhen meg
szabad vasarnapom sem volt Romdnidban), s mondjuk, a kislany
zongorazni tanul, a fiuk hegediilnek, s megtérténhet, hogy- a sziilok
is jatszanak valamilyen hangszeren: ,schubertiiddkat” rendezhet-
nek otthon. Nem fognak alkotni egy Amadeus-vonésnégyest, az
l:r:z‘tos, a Pisztrdngdtds sem szerepel majd repertodrjukon, de aki
probalta mdr, az tudja, hogy mennyire élvezi az ember a sajat
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jatékat, olykor abba sem tudja hagyni. Diskkoromban annyit he-
gedilltem a vakécidkban, hogy kimeriilt a kezem, nem voltam mar
képes megtartani a hegediit, : -

Hiny édesanya érezte mar a hidnyérzetet. Ha kisfia volt, egy
kisldny is kellett volna, s az édesapanak a kislany mellett egy kis-
fin. Csakhat. ..

Edesapamék heten voltak testvérek, egy kis huguk meghalt,
Két nagynénémnek nem volt gyermeke. Az egyik elvilt, a masik
nem gondolt az anyaségra, Oregségiikben nagyon egymasra voltak:
utalva. Allanddan fiatalsigukat, boldog gyermekkoruldat elevenit-
gették fel, jokat kacagva., Az egyke, ha megoregszik, magara ma-
rad, és nem kapaszkodhat ilyen lélekiidits gyermeklkori dolgokba.

Milyen tromilk van a szitléknek, ha a kihuzott asztalt kordl-
iilik a gyerekekkel! Apésom mér bettltétte a 90-ik életévét, anyo-
som 11 évvel fiatalabb., Hat gyermekiik van, szamos unokajuk, déd-
unokéjuk is, Csak &k a megmondhatéi, mit éreznek, ha szombaton-
ként Bsszejbhetnek az ,0si” otthonban. Apdsom még mindig meg-
miveli a kertjét, mindenféle gylimélecsel ellatja a nagycsaladjat.
Az ilyen sszejoveteleken sajat termésl borat szolgilja fel.

Egykés kismamak, azért ez mégiscsak valamil ;

— Boldog az a csalad, amely egyiitt van! — mondja egy kinai
kézmondés. Roppant egyszeri dolog. De milyen életigazsdgot fe-
jez kil Es érezziik, hogy ebben az egyszer(iségben valamiféle keleti
finomesdg rejtézik.

Ha meghal az egyke (Isten ments!), nincs kire hagyni csekély
vagyonkankat sem. A dédelgetett konyveinket, a butorunkat, ke-
vés pénziinket, a nagyanyanktol visszamaradti és jaz édesanyanktol
ereklyeként Grzott mozsarat, tdnyérokat (a mi mozsarunkra gondo-
lak). Mindig megilletédve esziink azzal az ezlistvilldval, amelyeb
édesapam az orosz fogsagbol hozott az elst vildghdbord utan.

Ha meghalunk, é3s nincs senkink, eldobjik a fényképeinket is,
A halott szempontjédbél méir nem egy tragédia, de megtorténhet,
hogy a halila el6tt még fajdalmat ckoz neki.

Kis orémek, kis binatok. Mennyire hianyoznak a mal ember
életébsl. Hisnyzik onnan minden, A finom érzelmek hianydban
mAr nem igazi ember az ember. :

Ha neveket emlitek, a kegyeletes megemlekezésért teszem ezt,
az illetk mar nem élnek. Meghalt egy nagyon idds nénike az ud-

varunkban, Szdcs néni. A férje igarzgato-tani{té volt valamikor wi- ’

déken, 6 néhany évvel korabban halt meg. De elvesztette Szics né-
ni az egyetlen fidt is, nem sokkal a =ajit haldla elétt. A temetésén
csalk - oten - voltunk, udvarbeliek; Ez sem tragédia, de mindenesetre
szomoril dolog, -Akarmilyen -idds is a pedagégus, ezreket tanitott
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ineg irni, olvasni, szdmolni, viselkedni. Tébbet érdemelne, Nerm voit
senki, aki idejében megrendelte volna a gydszjelentést,

Bartha Zoltin jogdsz bardtom 35 éves kordban halt meg sziv-
infarktusban — mésnap akarta megkérni valasztottja kezét. Egy év
mulva meghalt az édesapja is. Edesanyja magéra maradt. Nagyon
sokaig €It még, de azt hiszem, biintetésképpen. Szegény, Allanddan
sirt és dtkozta magit, miért maradt meg egy gyermek mellett, mi-
kor 1obb is lehetett volna, '

Kismamék, mamajelsltek, gondoljatok a nagysziilékre is! Ok
még tibben voltak, el sem tudjik képzelni az egykeséget, a gyer-
mektelenséget, Tegyétek boldogga hiatralévs rivid életiiket!

. ‘Ha nincs Pet6fi Istvén, nincs az ,Istvin &csémhez” sem. Ha
nines Petdfi Sdndor, nines az ,,Anyém tytkja”, a , Fiistbement tery”
sem. Ha nines Klari és Loci, nincsenek a Kliri- meg Léci-versek
sem, Ha nincs a kis Eliz, nines a ,,Fiir Elise” sem, ami egyéblként a
véletlen folytan keletkezett.

Mennyivel szegényebbek volndnk.

Az egykés édesanyik is allampolgérok, s beletartoznak a ma-
gyar nép fogalmaba. Nekik is van hazsjulk, a- magyar haza. Vannak
nagy nemzeti koltdik, mint amilyen VérSsmarty, Petéfi, Arany;
Ady ¢s masok, Van Dunajuk, Balatonuk, A sz6ke Tisza szamukra
is a legmagyarabb folyé, Kossuth apank az 8 apjuk is. A Himnuszt,
a Nemzeti dalt €3 a Szdzatot nekik is irtdk. Az elszakadt magyarok
szive szerte a vildgon értiik is dobog. Nem érzik ezt a nagy ossze-
tartozast, s az ezzel jard elkotelezettsépet? Nekem nagyon faj, de
ki kell mondanom: biinésék és 6nzék az ilyen anyék, Igen, azok:
ha egészségesek, és az életkériilményeik elfogadhaték. Semmi mds
nem kell a gyermekvillaldshoz. Még a jolét és a vagyon sem, Ha
van magyarsiagtudatuk,

A hazit dldozatok dran is szeretniink kell, anyusok! Akdr éle-
tink feldldozdsival is. Hainyan kimondtik ezt nagy kiltdink koziil!
Es hanyan odaadtik az életiiket! Csak ‘egy-két nevet emlitek, Ba-
lassi Balint és Pet6fi Sandor 6nként vallalta a halslt, Széchenyi
Istvan és bard Kemény Zsigmond megériilt, nem tudta elviselni a
haza bukd#sdt, Vérdsmarty sem. Az aradi tizenhérom esete sernmi?
Grof Teleky P4l fobe 16tte magat, semmint beestelen magyarként
éljen. Szabédi Laszlo professzor binatéban és esalodotisdgadban a
vonat elé vetette magat, mikor egy jellemtelen magyar egyetemi
‘ ) gytilésen, hogy ne legyen kiilén egyete-
milnk, ne legyiink szeparatistdk, egyesitsék Kolozsvart a magyar
€3 a romdan egyvelemet,

Az ilyen esetekre nem

e gondolnak az egykés és a gyermekte-
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Oket is vallaltdk a tiszteletre méltd sziilsk!
Magyar nék, magyar anyék, ti viagytok az éridsok, nem mi. Tj |
vagytok a magyarsag anyii. Kérve kérlink: gondoljatok meg!

o l

Hogyan viszonylunk mi a gyermekkérdéshez?

Elvégeztem egy [elmérést a gyermekvallalast illetden: a csala-

dunkban, a testvéreim, az unokatesivéreim és azok gyermekel, to- |

vabba a kizeli magyar baritaim kirében. A neveket félig rejtve,

de mégis feltiinteterh, hogy ne légiires térben jarjak: hogy a sza- :
mok nekem €3 olvasdimnak is megfoghatobbak, meggydzibbek le- |

gyvenek, Ha egy-egy szdm utdn egy minusszal jelzett szdmot is fel-
tlintetek, az a meghalt gyermekek szdma, és ismertetem az elvala-
sokat, a magyarsiagukat megtagadd vagy elvesztd eseteket is, A fel-
tiintetett személyek szinte kivétel nélkiil Roménidban, Nagyvaradon
ég kornyeékén élnek,

Gyermekeim szama: 3.

Harom higom van (illetve volt), gyermekiik nincs.

Az unckatestvéreim:

Erzséhet:
zaef: 3, Gyula: —, Jozsef: 2 (elroménosodtak), Géza;
Irénke: 7, Magda: ? (nem tudom).

Unckatestvéreim gyvermekei:

Jozsel: 1 (papiron taldn romén), Attila: 1 (el6bb vegyeshdzassag

—, Etus: 7,

folytdn romdn, majd emigralds folytin németf az egész csaldd), Ka- |
talin: 1, Levente: 3—1, Csaba: 2, Tlona: 1 (emigrdicié folytdn né- |
met az egész esaldd), Eva: 2 (emigricid folytdn német az egész csa- |

14d), Péter: nitlen, agglegény, Istvan: 1, Laszla: 1.

Kiézelinek mondhatd barataim:

O, Imre: nétlen, M. Istvan: nétlen, M. L.:
2 német), B. Imre: 2, B, Laszlo: 1 (elvilt), Sz, Daniel: — (elvalt),
T. Ferenc: —, A. Jozsef: nétlen, M. Ferenc: nétlen, M. Sandor: 1,
M. Géza: ndtlen, T. Béla: 2 (elvalt), T. Zoltan: 1, Z. Gyula: —
B. Istvan: 1, B, Béla: 1, B. Janos: —, B. Ferenc: nétlen, B, Sandor:
1, Gy. Istvan: 1 (elvalt), Gy. Zoltdn: nétlen, F. Kalmén: nétlen,

Cs. Péter: —, B. Zoltdn: nétlen, F. Pal: — (elvalt), D. Arpad: —. |

EKatasztrofalis helyzet.
‘Anyamek:
nagynéném: —, MAria nagynéném:

néném: 2.
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2. Tlona: 1, Etus: 1. Rozi: 3—1, Pal: 3, lona: 2, Jé- |

{emigralds folytan: !

41, apameék: 7—1, S. Irénke nagynéném: 6, Eta |
—, K. Béla nagybatyam: 2, |
K. PAl nagybatyam: 3, B, Lajos nagybatydm: 1, B. Erzsébet nagy- |
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§zéisBsbges szdmok ezek lkétségkiviil, de 1ényegesen johhb hely_
zetet tilkroznek.

Arra kérem kedves olvassimat, végezzenek el egy ilyen szdm-
adést sajat csaladjukban, rokonaik, legjobb baritaik, esetleg szom-
szédjaik korében; valdsziniinek tartom, hogy szintén szomord ered-
meényhez jutnak,

Mivelhogy pedagégus vagyok, nem lehet kozimbbs szdmomra,
hogyan viszonyulnak népszaporulatunkhoz a népneveldk: a tanitdl, '
a tandrok, az 6véndk, a fbiskolai és egyetemi professzorok. Nem
okozhat gondot senki szdméra, hogy kiknek kell propagilniuk el-
sdsorban a gyermekvallaldst. Hat azoknak, akik egész életiikben a
gyermekekkel foglalkoznak, Nem csak azért, mert egzisztencidjuk
pusztan a gyermekelk lététél fiigg (ha nem va]n:&nak gyermekeink,
mehetnének akar utcaseprdnek is), hanem: hogy viszonyul fanit-
vanyaihoz az a pedagdgus, akinek egyetlen gyermeke sincs, vagy
legfeljebb egy van! Kategorikusan nem itélkezhetiink. Megtoriénhet,
hogy nagyon jol. S6t: jol, maresak azért is, mert tanitvédnyai po-
toljak azt a gyermekef, akivel rendelkeznie kellene, illetve azokat
a gyermekeket. En mégis meg mernék eskiidni ri: a csalddos pe-
dagbgus nagy altalanossagban sokkal mélyebben és sokoldaliibban
kapcsolddik tanitvanyaihoz, mint a gyermektelen. Ez természetes
ig, hiszen neki sokkal tébb ideje van a gyermeki lélek megismeré-
gére, hatvinyozottan tobb alkalma is a kiilénféle gyermeki meg-
nyilvanulésol szemtigyre vételére, amelyek sok esetben nagyon is
kiilonbdznek az iskolai megnyilatkozdsoktdl, ahol a gyermek min-
denkori viselkedését az iskolai élet tiirvényel is igazgatjik. A ta-
nuléd otthon sokkal természetesebben viselkedik, jobban kitarulko-
zik. Aki maga is anya, kinnyebben megkiozelitheti ,,anyailag” a ta-
nitvanyait. Vonatkozik ez a gazdagabb tapasztalati lehetdség a fér-
fi pedagogusckra is, Megismétlem: ez a megitélés nem kizardlagos,
mert az Gigyermekes anya lehet rossz pedagégus, a gyennekﬁelen
pedig kivald is, de az esetek tobbségére feltétlen érvényes a fen-
tebbi megé].lapltas

Az édesanya nemcsak szemtamija otthon a gyermek minden
drémének, banatanak, fajdalménak, hanem részese is, és ezt az dsz-
szetartozast naponként gyakorolja, amibél kovetkezik, hogy kiény-
nyebben kialakithatja osztédlyaiban is (osztalyféniki mindségében
kiiléndsen) az ilyesféle egylivé tartozdst. Tanitvanyai oréme neki
nagyobb drfmet, bdnata nagyobb bénatot okoz, mert lehet, hogy
gy gondolkozik: ilyen boldognak szeretném litni az én kisldnyo-
mat is; Isten ments, hogy az én gyermekem is hasonldé bajba ke-
riiljén, mentsiik meg mindendron ezt a kis bajba jutottat.
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. A példa, amelyre hivatkozom, nem tokéletesen egyazon hely.
zetre vonatkozik, de bizonyos hasonlésag mégiscsak van koztik,
Madach Tragédidjanak egyiptomi szinében a veréstdl dsszeroggyant
‘rabszolga gy kidlt fel: ,Uram, segits!” Mire Eva, a rabszolga ne.
je, kibontakozva a munkésok kozil, férjére borul, és igy nyilat- |
lcozik:

,,Hidba kered azt.
Ki kinjainknak nem volt részese,
Nem ért, nem ért.” ..,
A gyermek—felnfitt viszonylatokban a csalddos pedagdgusnak
sokkal t6bb kozos élménye, 16bb tapasztalata van. Példdul megsé-
riill a kiranduldson egy gyermek. A csalddos fanarné valdsziniileg

jobban tudja, mit kell tennie ilyenkor, mert hasonlo helyzete mar |

volt, az orvos is kioktatta,
Amikor Magyarorszagra telepedtem a csalddommal, 1973-ban,

elég nagy tantestiilethe keriiltem, Tehettiink 45—50-en, Nagyon el- |

keseritett — kezdetben el sem akartam hinni —, hogy én vagyok
koztik az egyetlen haromgyermekes, aki csak 46 éves koromban
nfisilhettemn meg Romanidban, mikor annyi jivedelmem wolt; mint
egy iskolaszolgdnak, és lakdssal sem rendelkeztem, hézassigunk el-

56 -két évében anydsomnal kaptunk egy szobat. Se egy szép blte- |
runk, se egy szép széinyeglink, se autdnk, se vikendhizunk nem |

volt, id6- és pénzhiany miatt a sajat hazdnkat sem ismertiik elég-
gé, nemhogy kiilféldi utazdsokrdl Almodhattunk volna, Pedig nem

voltunk igénytelenek, igazoltuk ezt késSbb magyarorszdgi életiink- |
kel. (Csakis tobbletmunkai jovedelmeimb&l én littam 20 olasz va- |
rost, jartam Svéjcban,-Parizsban, a Peloponnészoszi félszigeten, le- |

néztem Troja romjairél — minek sorolndm fel Gsszes kiilfoldi uta-

mat!) A kollégaimat szeretem, tisztelem, soha senkivel nem volt |

taszetlizésem, komolyabb nézeteltérésem, de kimondom (s épp ez
a jo kapcsolat batorit): sokan megfeledkeziek egyik legfontosabb
hazafias, egyben pedagdgusi kotelességiikrdl: a gyermekvallaldsrol.
‘Akik méar lekéstek rola, ezt a hibajukat soha (és talan semmivel)
sem potolhatjdk, Hirom gyermeket kellett volna adniuk a hazdnal,

Nem is sejtik, mennyivel gazdagabbak, boldogabbak volnanak, Mi- |

lyen kardcsonyestje van a magira maradt pedagégusnak? — ahhoz
képest, hogy a tobb kisgyermekes ilyenkor nem is a fo6ldon, hanem
a mennyorazdgban jar, latva gvermekei érvendezését,

Ma 1990. januar 18-a van, a tegnapesti tévé-miisorban Tékés
Laszlé sziileinek életébdl lattunk egy kis izelitst, Minden bizonnyal
sokan lattdk ezt a miisort. Elég, ha csak az édesanyjara hivatko-
zom. Szokasos konyhai tevékenysége kozben lattuk ,,01”, amibél
megallapithattuk, hogy kitn8 héaziasszony, Nyolec gyermeket sziilt,
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figy vettem ki, hogy férje lelkészi, tanari jovedelmébdl neveltél: fel
a gyermekeiket, akik kiézil hdrom pedagégust és egy f6orvost is
jattunk, (Kisebbségi sorsban nevelték fel gyermekeiket!) Felvil-
jantotta egy kép a szép szdma unokékat is; lehet, hogy csak egy
pészilket. Tékés mama (fia kiallasdhoz méltéan) kerek-peree kije-
lentette az egész orszdg (Romdnia), s6t a nagyvilag nyilvanossiga
elgtt: azért vallalt nyole gyermeket, mert a magyarsagtudata dik-
talta fgy. (A Joisten aldja meg Ot!) Azt mar mondania sem kel-
lett, hogy mennyire szereti a gyermekeket. Nemcsak a két keze
erdemli meg a tiszteletteljes esdkot, hanem mind a tiz ujja is, mert
részt vett valamennyi a gyermekgondozdssal egyiittjaré faradal-
makban., Az eszményi magyar lasszonyt lathattuk tegnap este, -a
mindenkori eszmeényi édesanyat, akit mar a romaiak is felbeesiil-
hetetlen értekiinek tartottal, és hatartalan tisztelettel vettek koril.

Most mar megértjik, hogy Tokés Laszld temesvari fiszteletes tir
miért viselkedett Ugy, ahogy viselkedett; miért tette kockéazatra
a hiveiért, a magyar népért (a romén népért is) az életét. (Persze:
gohasem fogom megérteni, hogy a szintén {obbgyermekes Papp
Laszlo nagyvaradi piispok, akinek az egylk gyermekét én tanitot-
tam éveken at magyar nyelv és irodalombél, miért viselkedett €pp
gllentétesen, eldrulva hiveit és nemzetét, Emlékszem egy 1968—69
telén ‘felolvasott péasztori kirlevelére, amelyben azt hangoztatta,
hogy most van igazan valldsszabadsag, marmint Ceaugescu idejé-
ben, mert most senkit sem kényszeritenek a hittandrdkra, de aki
el akar jarni oda, az eljarhat. Pirulds nélkiil irta le ezt olyan idé-
ben, amikor tildézték a templomba jérékat. Amibél aztdn kikovet-
kezik: szért nem érdemes megsziiletni senkinek, hogy Papp LAszld-
féle plispék legyen.)

Sokszor gondolkoztam maér rajta: minden né sok-zok millié em-
berélet hordozéja. Hat nem csodédlatos dolog a sorsra bizni, hogy
ebbll a megszdmldlhatatlan béségb6l mivel ajandékozza meg &ket
az élet: kisfiival? kislinnyal? Van ennél becsesebb kivanesisig?
Nagyon sajnalom azokat a ndket, akik nem lehetnek édesanyik,
mert ,JIsten” utin a legszebb szavunk az ,édesanya’ szd, Akuszli-
kailag is csodalatosan szép. Ha egy sokgyermekes csalddban meg-
betegednélc valaki, és veseatiiltetésre volna szitksége, minden hi-
zonnyal az #desanya volna az, aki a roppant nagy 4dldozatvallalasra
jelentkeznék, Az ilyen édesanydk a kivédnatos szohasznalat szerint
mar nem is emberek, hanem félistenel.

Madéich rémai jelenetében Adam és Bva a féldi élvezetekben
litja az élet értelmét. Eva az elsd, aki felébred a ziilldttséghél, és
kiragadja onnan Adamot is. Igy jellemzi énmagat (hényszor idéz-
tem mér az elfadasaimban, frasaimban, mindennapi beszédemben):
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,Kivait ha még dalt hailok é&s zenét,

Nem hallgatom a sz(ik korlatu szét,

De a hang &rja ringat, mint hajé,

S ugy érzem, mintha 4lomban fekiidném:
A rezge hangon messze multba szallnék,
Hol napsugéros palmafik alatt

Artatlan voltam, j&tszi, gyermeteg,

Nagy és nemes volt lelkem hivatdsa.”

Az volt a paradicsomi elhivatottsaga, hogy az emberiség anyja
legyen. Szédiiletes nagysdg minden né, ha batran és nemesen tel-
jesiti elhivatottsagat. Mi, férfiak, sohasem lehetiink ilyen nagyok.
Nem a Napodleonok az igazi hésék, hanem azok a csangd anyék,
akik 10—12 gyereket nevelnek fel, akik istenildasnak fogjdk fel
az anyasigot. Nap6leon utdn mi maradt? Haborui és nyomor, 4r-
vék, 6zvegyek és bénak sokasfga, Mi keresnivaléja volt Moszkva-
ban? Jogi és becsiiletbeli szempontb6l semmi, de semmi. Jogot for-
mdlt ahhoz is, hogy magédéva tegyern minden nét, aki megtetszett
neki. Hat ezek az igazi hdsok?

Méria Terézidnak 18, Johann Sebastian Bachnak két hézassig-
bél 20 gyermeke volt, Vorosmarty Mihaly édesanyja 9, Arany Ja-
nos édesanyja 10 gyermeket sziilt. Nem naivsdghol, mert akkor is
tudtdk, mitdl doglik a légy. Hazafias és vallasi inditékbdl vallaltdk
asszonyaink a sok gyermeket. Mert a csaladi élet akkor még szent-
ség volt.

Ma miar semmi sem szentség. Sem a csaldd, sem a haza, sem
az emberélet, sem a magéntulajdon, sem az adott sz6. Soha ekkora
feladat el6tt nem 4llt a pedagégia: a semmibdl kell megteremtenie
egy 0j vilagot. Ha egyaltalin lehetséges még. De jézan pillanataink
mégis azt mondjik: van még remény. L

Magyar anysk, magyar nék! Ti vagytok a megoldas kulcsa
mindenutt, mindenben. Ti vagytok a legszebb érzelmek hordozéi,
s ami a legjobban hidnyzik a mai emberekbdl, az épp az érzelem.
Ne akarjatok, hogy nagy nemzeti kolténk, Vérosmarty atka sujtson
benneteket! Legyetek 4ldott anydk! Taldn egy nyelv sem tudja
ilyen szepen mondani: édesanydk.

Ha nincs elég magyar gyermek, nincs magyar jovs. Csak kx-
pusztulas van. Nem akarhatjatok Ti ezt! )

Két jelentéktelennek latsz6 dolgot emlitek meg:

Pali unokadcsém kisfideska volt még. Az édesanyja megmos-
datta, lefektette, eloltotta a villanyt, hogy szépen elaludjék. De 8
csak izgett-mozgott, forgolddott, s megszdlalt egyszer:

— Anyu, gyujtsd meg a villanyt, nem latok elaludni!

Zoli flam kétéves lehetett, még nem latott havat, Kivittem &2
eldttiink 1év8 jitsz6térre, a hatalmas héba. Nem tudta elképzelni,
mi tértént kint. Mi ez a rengeteg fehérség? Rigta, tépte, a magas-
ba dobta, és ugy ujjongott,hogy szinte magénkiviili sllapotban volt.
Majd hanyatt fekiidt a héban, és kezdte befedni magdt, még min-
dig ujjongva. Azt hittem, megeszem, annyira aranyos volt, é6 vég-
teleniil sajniltam, hogy a feleségem nem lathatja.

Ugye, milyen semmiségnek tind dolgok ezek? Es mégis az élet
nagy ajandékai, felejthetetlen pillanatai, amelyek évtizedek mulva
is mosolyra késztetik az embert, s taldn a haldlos &gyon is.

Eszembe jut egy életbéleseleti kérdés. Sajnalom, hogy nem tu-
dom maér, ki mondta, idézni is nagyon pontatlanul tudom. Vala-
hogy igy hangzik: lehet, hogy az életben nincsenek csak évek; le-
het, hogy nincsenek csak napok, érdk, talan csak boldog percek, —
de ezekért a percekért érdemes élni.

A kisgyermekeinkt6l nagyon sok boldog percet Kapunk,

8.
Van megoldds

Valészin{inek tartom, hogy az egészséges magyar népszaporu-

. . lat sohasem fog megindulni magatél, az utjat igen alaposan és sok-

oldalian kell el6késziteni, Noha a"koriilmények gyokeresen meg-
valtoztak azéta, és napjainkban is dllandéan valtoznak — ma iga-
zan forradalmi gyorsasaggal —, mégsem hagyhatjuk figyelmen kf-
viil azok elképzeléseit, akik évszazadunk elsé felében szinte egész
életiiket riaszdntak a kérdés tanulményozasira.

Voltak olyanok, akik elsGsorban a foldkérdés rendezésétdl vir-
tdk a helyzet jobbra forduldsit, méisok a lélektani okokat kutattik
ink&bb, és a mindenféle rédhatasnak tulajdonitottak nagyobb je-

_lentdséget. Egyben mindannyian megegyeztek: a kérdés siirgdssé-

gében, Vorosmarty vészkisltdsa 6ta mdr eltelt masfél évszézad, s
az utébbi 50—70 évben is alland6an megkondultak a vészharangok,
mégsem iortént semmi érdemleges. Most olyan radikalis valtozéso-
kon megy at hazank, hogy az elképeszié nehézségek ellenére is meg
lehet vetni az alapjait egy egészséges népesedési politikdnak. Csak
igen sokoldalti rihatis hozhatna megbizhaté6 eredményeket. A falu
és a véros adettsigai homlokegyenest masok, sziikségessé valik a
legtaktikusabb mddszerek megtaldldsa mind a két irdnyban.

Ha abbél indulok ki, amit mar kordbban is emlitettem, hogy
Belgiumnak és Hollandignak koriilbeliil akkora a teriilete, mint a
Dunéntilnak, & képesek 10—14 millié lakos eltartisara, Dénidnak
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pedig 43 068 négyzetkilométeren 5 millié lakosa wan, akkor olyag<
féle berendezkedést kellene létrehozhunk, amely hasonlit valame.
Iyest az ottani dllapotokhoz, figyelembe véve egyéni adottsagain-
kat, sajatossigainkat. A daniai példdra népi {réink is hivatkoztak,

példaul Moéricz Zsigmond is. il
Tavolabbi célunk mindenképpen az leheine, hogy megduplaz- |

zuk lakossagunk szamét, érjlik el a 20—25 milligt, Ez anndl is ki-

vanatosabb  volna, mert Romania mindenképpen eléri mijajd a 30 |
milligs létszdmot — még Ceausescu kényszeritd hatdsdnak megszi- |

nése utan is —, és tobb mas szomszédunk lakosséga a kétszerese
a miénknek.

Szétdarabolt hazdnkban a ciganysdg rendkiviili szaporodésa is
igen komoly problémat okoz — akér bevalljuk, akér nem:
tasunk megérzéséért kidrmiink szakadtaig harcolnunk kell. Adjuk
meg a teljes egyenldséget a nemzetiségeknek, de legyen vége egy-

szer s mindenkorra annak az eszielen politikdnak, ami a magyar-
sag elszintelenedéséher vezet sajat hazankban. Hajlamosak vagyunk ©

ra, hogy atugorjunk a 16 masik oldalara. Mi most rakényszeritjiik
azokat a magyarckat, akiknek németes, szlovikos vagy romanos

neviik van arra, hogy masmilyennek valljak maguldat, még akkor |
iz, ha magyar anya sziilte ket Magyarorszdgon, magyar az anya- |
nyelviik, és mindig magyvarnak is vallottdk magukat. Ennél osto- |
babb politikdt el sem tudok képzelni. Romanidban rengeteg romén |

ember hallgat a Kiss (Chis), Nagy (Naghi), Fiirtds, Veres, Kovacs
(Covacl), Csonka (Cioneca), K&vari (Chivari), Korozsi (Chereji), Szi-
lagyi (Silaghi), Barna, Szabd (Sabiu), Lakatos (Lichitis), Fazekas,
Cseterki (Cetherchi), Dobos, Bores, Kardos (Cardos), Mészaros (Me-

saros), Juhdsz (Iuhas), Vajda (Vaida) — nincs értelme, hogy to- |
véabb soroljam, milyen magyar nevekre, és ezelk mér sohasem lesz- |

nek magyarok, De még a Béathoriak, a Vorosmartyk, a Rakécziak
sem. 2
Az egyke kérdés egyik legnapgyobb szakértfje Kodoldnyi Jénos

volt. Lassuk, milyen tandcsot kaphatunk téle, Ezt irja t6bbek ké- |

zott:

fgy ridegen, tisztan gazdasagi okokat és Gaszefiiggéseket vizs- :
gilva, be kell latnunk, hogy az egyke terjedését és igy az égész |
nemzet anyagi és erkélesi ziillését megakadalyozni csak olyan fold- |

birtok-politikaval lehet, amely egyesiti magaban a hajdani job-
bégysdg oOsszes eldnyeit, tehdt ar egymdsrautaltsidgot kifejleszteni
az emberekben, a csalddiassig, egyiittélés szépségét belattatja ve-
liik, 5 a tobb gyermek elényeit sajat életében minden paraszi ta-
pasztalhatja aziltal, hogy a munkdskéz szaporodasival novekszik a
jolét, tovabbi megnyesegeti az egyéni énzés tultengését, s lehetet-
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identi-

lenné teszi, hogy a paraszt, litvan a meglevd és j6 életet biztositd
soldterilet megnovelhetetlenségét, inkdbb kipusztitsa utddait. En-
nek az 0 foldbirtok-politikdnak egyesitenie kell magaban nem csu-
pan az egyének vagy osztalyok rideg érdekeit, hanem a nagy nem-
zeti €s faji érdekeket is. Magyarorszig a foldl-cerdés megoldisival
all vagy pusztul.

MNagyon vildgos €s jo ez a tandcs. Falusi viszonylatban csakis
q foldkérdés helyes megoldasa adhat lendiiletet a népszaporodas-
nak. A régi rendszer, a kommunizmus megbukott minden &Ham-
ban kivétel nélkiil, feIcslegﬂs volna a visszeerdltetése, De volt an-
nak egy lenduletes idgszaka is, amikor a régi hézak helyére djak
keriiltek. Kiillongsen a vérosokhoz kizel esd €és az utak mentén el-
teriild falvakban annyi Gj hazat épitettek, hogy szemet gyonyodr-

‘kodtetd latvany végignézni rajiuk. Es az a legszomoruUbb, hogy eze-

ket a hizakal igen sok esetben csak az dregek lakjdk, nincs fiatal-
sig, nines gyermek benniik, Ezeket a hdzakat feltétlen be kell né-
pesiteni, s ezdltal a véirosokban is sok lakds felszabadulna. A kom-
munizmus legnagyobb hibdja és nemszetellenes politikdja az volt,
hogy lehetetlenné tette a megélhetést a falvakban, szétziillesztette
a falut: a virosokba {omdoritette, kényszeriteite az embereket, hogy
ott aztdn nyomorogjanak, betonkockakban sinylédjenek. A fildnel-
kiili paraszt lelke ugyanakkor minden eredeti szépségét és értékét
elvesziette: elvagianyosodott, _

A parasztot vissza kell vezetni a falujaba, ahol és amennyire ez
lehetséges, Ha a nagy termeldszdvetkezetel jol miikiddnek, és a
parasztsdg villalja benniik a munkat, ott egyelére ne holygassak
meg a régi rendet. De ahol baj van, ott térjenek it az egyéni, vagy
a kisebb kozosségi érdekeltségre. Hozzanak létre a parasztok kisebb
vagy kozepes nagyséagl termelfszivetkezeteket, amelyekben fejlett
mezdgazdasagi gépekkel dolgozhatnak, s ha van hozzd kedviik és
munkaerejiik (csaladtagjaikat is beleértve), forgassik magukat hdz-
taji féldjitkén is. Feltétlen meg kell miivelni a parlagon hagyott te-
rilleteket, Hazinkban rengeteg ilyen f6ld van (Ausziridban peldéul
nines, de mashol sincs a miivelt nyugati dllamokban.).

Legalibb ennyire fontos mind a parasztsidg, mind az orszag
szempontjabél, hogy legyenek értékesitd szovetkezeteik is, mert
ezek lehet6vé teszik, hogy termelvényeik kozvetlentil jussanak el
a fogyasztokhoz, ne az drdragité és haszonlesé viszonteladdk kdzre-
miikédésével. Az anyagi jolétet élvezd magyar paraszt ismét
kedvet kapna a tobbgyermek-vallaldshoz, s a mai kotetlenebh, de-
mokratilkusabb életformék nem kényszeritenék &t arra, hogy min-
den gyermekét a mezdgazdasaghan- foglalkoztaESa. nem kellene fel«-
nie féldjének elaprizddasatél.
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A kisebb szbvetkezésben dolgozd parasztnak megvolna a lehe-
tsége ahhoz, hogy az idejével viszonylag szabadabban rendelkez-
zék, tobb idét télthetne csalddtagjai kdrében, s nem kényszeriilne
a vasarnapi munkara sem. Templomba jérhatna.

Csak a csaladdi élet normalizilasaval lehetne visszaallitani a fa-
lu normilis életét, amihez hozzitartoznék most méar a szomszédok-
hoz, rokonokhoz, baritokhoz flzdédd szorosabb kapesolat is. Régi

hangulatial kapnd vissza a magyar falu, & megszlinnék iti sza--
zadunk egyik legnagyobb Atka, az elidegenedés, (Talan a magyar |

dsszeférhetellenség is).

A mar korabban is emlitett Fillep Lajos zengévarkonyi refor- |

matus lelkipasztor épp azzal valt orszdgos hirive, hogy a ,hdnyan

vagyunk, hidnyan lesziink™ kérdés melleit a ,milyenek vagyunk &g |

milyenek lesziink’ fontossagat is felvetette, vagyis: a régi erkiolestk
visszaallitasa nélkiil elképzelhetetlennek tartotta a helyzet megval-
toztatasat, Ebbol vilagosan lathato, hogy milyen bonyo]ult kérdéssel
allunk szemben.

A 20-as és a 30-as években az elnéptelenedés elsdsorban az Or-

mansag vidékét fenyegette, aztdn futdttizként {erjedt tovdbb a fal-
vainkban, szamos megyvénket megfertézte. Ma mar oft tartunk, hogy

valamennyi tarsadalmi osztdlyunk és népréteglink pestise letf, pusz- |

titja vérosaink lakossagat is. Nem gyOzom eléggé vadolni vezetd
politikusainkat, nincs is hozzad érdemleges szavunlk: haldlos biint ki-

vetnek el nemgzetiink ellen, ha nem juttatjak lakashoz fiataljain- |

kat. Honnan formaéalnak jogot ekkora feleldtlenséghez? Taldljdk meg
a lehetSsépgét annak, hogy mindenfelé lakdsok épiiljenek, akdr-
honnan is veszik el a pénzt! Vizsgdljanak meg minden lakéast a va-
rosainkban, és ellendrizzék a lakhatasi kioriilményeket. Ahol egy-
két személy birtokol tébbszobds lakést, kényszeritsék &ket lakas-
cserére, vagy koltdztessenek melléjik fiatal hazasokat!

Ma hallottam a radiéban (1990. janudr 19-én), hogy szega
Lajos még mindig kilencszobas lakésban lakik, mikor emberek szi-

zai alszanak éjszaka a kapukban és az aluljarékban, a Déli palya- |
udvaron, és ki tudja még, milyen mas lehetetlen helyeken. Anatole |
France hires monddsa jut eszembe, aki igy jellemezie a nagy fran- |
cia forradalom utdni allapotokat: az egyenliség elve Ugy valdsult |

meg a gyakorlatban, hogy mindenkinek jogdban van a hid alatt

aludni, de a gazdag nem bolond a hid al4d menni, a szegény pedig :

oda ke:nyszeru]

A gyakorlat igy fest nalunk is: nem bolondok a kisebb s na- :
gyobb pohtlkusok hogy egy ilyen lakéasreviziot végezzenek el mert

akkor nekik is be kellene fogadniuk a fiatalokat,
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A mogottink allo éviizedek fapasztalatai folytdn most mar el-
mondhatjuk: aki az emberek kozotll egyenldség elvet hirdetve
igyel:szik majd politikai szimpatiat keresni maginak — akarmikor
—, az vagy bolond lesz, vagy akasziani valé gazember. Egyenldség
pines, nem is volt, és nem is lesz soha — kivéve taldn az Gskozos-
ség emberét és a barlangokban meghizddd szerzeleseket, akik csu-
pan a létminimumot igényelték, szétosziottdk egymas kizott a kol-
dulassal. vagy munkéaval szerzett élelmiszereket,.

Csak az ,egyke-" és az ,egyse-" torvény beuvezetésével old-
haté meg rvadikdlisan é3 igazsdgosan o népszaporulati kérdés,

Induljunk ki a valésigos helyzetb6l! Az allamnak ma nines
pénze ahhoz, hogy lakdssal lassa el a fiataljainkat, s hogy min--
denféle segélyben részesitse a sokgyermekesekef. (Nem is segélyrdl,
hanem biztos megélhetésrdl kellene gondoskodnia). H&at honnan
vesszitk azt, hogy ez kizdrélag az allam kotelessége? Vepgyik le ezt
a kizarélagos terhet az dllam wvallardl egyelére! Akinek nincs gyer-
meke, vagy csak egy gyermeke van, jovedelméenek aranyaban ja-
ruljon hozzd a sokgyermekesek tamogatdsdhoz és a lakdsépitéshez!
Marad még neki — sok esetben — héven.

Felvelddik a kérdés: nem Onkényes eljdras az allam részérsl
egy ilyen torvény? De igen! Viszont mds esetekben is folyamodik
az allam (a kdaderiskoldbdl tudjuk: mint allandé elnyomé szerv)
inkényes rendeletek és torvények meghozatalahoz, Ilyven példaul a
didkok és a katonak dolgoztatisa a mezdgazdasighan €s az épit-
kezéseknel — el tudom képzelni, hogy maés helyeken is. Hogy fizet
valamit a didkoknak érte? Hat igen: korlilbeliil annyit, amennyi a
ruhakoptatist fedezi. De akkor még mindig ingyen dolgoziak.

Egy mésik példa. Bajban van az orszdg? Az allam katondskoddsra
kényszerit, és nem kérdezi meg, ki hajlando a frontra menni. Ezt a
helyzetet mindenki termeészetesnek tartja, minden orszdghan igy
van, a hazdi meg kell védeni.

Veégezziik el a behelyettesitést!

Nagy bajban van az orszég, kipusztul a fajunk, meri nincs fia-
talsdgunk, s aki van, nem jut lakdshoz, nem tud csaladot alapitani,
Elvessziikk a pénzt azoktél, akik gyonyérien keresnek, és nagyon
kényelmesen laknak masokhoz viszonyitva — és lakést, megélhe-
tést biztositunk a fiataljainknak, a magyar jovének, Na nem a zse-
biikbdl vessziik ki, hanem egy progressziv ,,egyke’-torvénnyel.”

Ne kotelezziink senkit a gyermekwvallaldsra! De aki helyettiik
is vallalja a gyermeket, azt tdmogatniuk kell, mégpedig progresz-
sziv modon, jovedelmik ardnydban. Aki ez ellen tiltakozik, az nem
jo magyar allampolgar -azt-nem is kell. Sa;métlnl Csak a becstiletes
nincstelenek érdemelnek sajndlatot. .
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Igen sok nének gyévasdgbdl nines gyermeke: fél a vele jaré |

sok ‘munkAatél, az anyagi nehézségektdl. Nem gondol ‘arra, hogy
gyermeke sziiletése pillanatatél 6 méar gyOkeresen megvaltozik,
Edesanya lesz, akinek édes gyermeke van, mindennél tiébbet érd
kincse. Egészen 1 tartalmat kapott az élete. Olyasmif, amire nem
is gondolt, amit csak sejtett talan., Fogalma sincs rdla, mennyivel
gazdagabb lesz egyetlen gyermek anyjaként is. Két gyermek ese-
tében kétszer gazdagabb, Es igy tovabb,

Betéltottem a 67. életévemet. Egy 17, egy 18 &s egy 20 éves

fiam van. Mintha esak tegnap letiek volna kisgyermekek. Még min- |

dig érzem a kis silyukat a karomban. (Ugyanigy, mint a cigarst-
tat a két ujjamban, pedig 37 éve nem dehanyzom mér,) Erezni fo-
gom mindhaldlig. Hidnyzik az a kis suly. Csak az unckdk podtolhat-
jak majd. Ha megérem. A hosszu agglegénységem utdn gytkeresen
megvaltozott az életem. Az elsé gyermekem megsziiletése 6ta életem
legfontosabb lkérdése lett (a hazim szolgdlata mellett) a csaladom
eltartasa, Azola mindent ehhez a kérdéshez viszonvitok. |
Népszerlisiteniink kellene azt a gondolatot, hogy azoknak a
noknek is lehessen gyermekiik, akiknek nem sikeriilt férjhez men-
niiik. Igen sok nagyon helyes és komoly nd van koztlik, akik kivéls
édesanydk lehetnének. A legttbb esetben wzért nem menlek férj-
hez, mert komolyan €s becsiiletesen fogték fel az életef, nem a fe-
lilletes kalandokra alapoztalt. Hja, a szabad szerelem nem a magyar
ember életmodjal Ne is erbszakolja ré senkil! Teljes meggyzddés-
sel #llitom, hogy a magyar nék igen nagy szézalékdban még min-
dig ¢l az ugynevezell Gsi szemérem, ami tavol tartja dket a hézas-
sdgon kiviili szeretkezéstdl. Privat joguk wan hozzd. Senkinek sem-
mi koze, hogy ebbe az életvitelbe beleavatkozzék, Magaval tordd-
jék mindenki, ne a masok felfogasaval! XKi tilthatja meg, hogy
akarki is szerzetes vagy apdca legyen példaul.
A tudomény nagyon sokat fejlédott, ma mar szeretkezés nélkil is
hozzajuthat akarki az anyasighoz, Egészségiigvi okokbol is fontos

Jenne. Miért nem véllaljdtok ezt a megolddst, maganos notestveé- | n-
. kedvesebb egy kisgyerek a kutyanil — akarhogy is vessziik.

reink? Jogotok van hozzd, hogy megismerjétek az anyasag oro-
meit. Persze ki kellene taldlni azt a gyonyorli szot, amely feltiin-
tetné az ilymodon vallalt anyasigot, Hogy ne legyen lenézett és
meghélyegzett az ilyen anya és az ilyen gyermek. Ellenkezfleg: két-
szeres tiszteletet is kiérdemeljen. En azt hiszem, hogy az ,.tnkéntes”
anydk kénnyebben férjhez mennének, mert vannak egygyermekes
komoly apédk is, akik szivesen elvillalndk mascdik feleségiik gyer-
mekét, ha értékes hitvestarshoz jutnanak.

A gyermeket villalé magdnos ndket segélyben kellene részesi-|
teni gyermekiik nagykoruva valdsdig, §
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I:Ea tﬁlen:x fiiggne, az egészséges agglegények jévedelmébsl le-
vonnélk egy jelentds szédzalékot a sokgyermelkesek szamira. Legyen
az agglegénység tovabbra is privat tgy, senkit se kényszeritsenek a
nésiilésre (legfeliebb hazafiag felvilagositissal hassanak ra), de a
gyermekekrdl valé gondoskodds a  haza legszentebh ﬁgyé S az
agglegényeknek ezt meg kellene érteniiik, :

Az allatokat szeretem és védelmezem. Gyakran megtorténik
hogy egy-egy esd uténla telkemhez vezetd tton igen sok csigdt 1;;:
tok. Mindegyikért lehajolck, és biztonsdgos helyre dobom, hogy a
jarmivek el ne tapossak &ket, A Bihari-havasokban eltordtt egy
lénak a ldba, lelketlen gazdija magara hagyta, hadd pusztuljon el.
Két nJapig kijartam hozzd, felemeltem a fejét, fiivel étett.em, itat-
ni probaltam, sokiig simogattam. A lénak lelke van, akir az em-
bernek. Lehet, hogy olykor t5bb is, szebb is. Leolvastam ezt a sze-
rencséllentil jart 16 tekintetébsl. Megkonnyitettem a halalat, és ez

' boldoggd tett engem.

Volt egy kiskutyénk, nemrég megjelent konyvemben kiilén fe-

- jezetet szdntam a bemutatdssra, Egy auté eliititte. Olyan hatdssal

volt ’rém, hogy el kellett halagztanom az egyetemi beszamoldimat.
Mega:rtem azokat az embereket, akik kutyat tartanak, joguk wvan
hozza, De ahhoz mdr nincs joguk, hogy telepiszkitsile a jatszdte-
riinket, a kozeli fiives teret, ahova az emberek évekkel ezelétt meg
kiterfteité'k a plédjiket, hogy a kellemes napsiitéshen siitkérezzenek,
Akkor még nem volt ennyi kutya, (Csak mellékesen jegyzem meg,
hogy nekem a lakdsomban sem kutya, sem macska nem lesz
csak kint tudom elképzelni az allatot.) ’

i _Me!napsé.g majdnem minden hézban van kutya, az udvar nél-
killi bérhazakban is. Mania lett a kutyatartds. Ha arra gondolok
hogy n}ennyi hiisfélét €s egyéb élelmet fogyaszt el naponként ag E;
sok szdzezer kutya az orszégban, s hogy hény gyvermeket lehetne
ezzel a koltséggel és faradsdggal felnevelni, mégiscsak elszorul a szi-
vem. Sok hazban a kutya a gyermeket pétolja, pedig mennyivel

_En nagyobb addt vetnék ki a kutyikra, és lakésépitésre fordita-
nam az igy begyilt szép ésszeget.
Egy helybeli tijsdgban olvastam, hogy a vezérig: k&

‘ ; gazgatdk atlag-
keresete 1987-ben majdnem 39 000 forint volt, de a maximaélis fizi-
tésgk meghaladtdk az 55000 forintot is, Ez kériilbeliil tiz tanar fi-
zetése volt. Akkortdjt mondta el a tévéhen egy orvos, hogy & hét

| ¢ve szakorvos mdr, és az alapfizetése alig haladja meg a hétezer

forintot.

(-Az am,
Hazdm!")



Képzeljiik el, hogy a vezérigazgatd trnak (elvitarsrdl szo sem
lehet, ne jatsszunk méar @ szévall) a felesége is 4llasban volt, Miért
ne képzelhetnk ell Ha ez igy wvan, akkor legaldbb 10000 forint.
allf még a hézhoz — a legszerényebben szdmitva —, mert a ve-
zérigazgatd felesége nmem akérmennyi pénzért dolgozik am. Adjuk
még hozzi a ,csaladi” pénzhez azokat a kemény ezreseket, amelye-
ket prémiumként és ,egyéb” juttatisokbol és lehetdségekbdl ,csa-
ladiasitott” a tisztelt vezérigazgatd. Olyasmirsl is hallotfam maér,
hogy részesedésként még egymillié forintndl is nagyobb Osszege-
ket vigtak zsebre a feltétlen tiszbelt vezérigazgatok.

A kérdés magatdl addodik:

Hiny gyvermekkel (munkaskézzel és katonaval) ajandékozta meg
a vezérigazgatd Ur a hazajat?

Tovabba: p :

Hanyszobas lakasban lakik a wvezérigazgaté tr? (Hogy jdartse
Szingapurban, s hogy hanyszor jart mar hasonls tavoli utakon —
mikizben mdsok a hid alatt aludtak —, az egészen mas dolog. Leg-
alabbis neki.)

S most gondoljunk a vezérigazgatd-helyettesek mindenféle jdi-
vedelmére, elvégezvén szintén a feleség Altal hozott Gsszegek ,,csala-
diasitdsat.”

. Az Gjsag szerint a véllalati igazgaték havi jovedelme elérte oly-
lkor a 34000 koriili dsszeget is. Elvégzendd itt is — és a vallalati
igazgatdhelyettesek -esetében is — a méar emlitett jovedelemiélesé-
gek ,csalddiasitdsa.”

Most mar csak azt kellene 8sszeadni, hogy hany vezérigazgato,

vezérigazgati-helyettes, vallalati igazgaté és véllalati igazgatohe- |

lyettes van az orszagban, tovabb4 azt, hogy hiny feleségiik van, §
akkor ez még mindig csak egy kategéria a nagyfizetéstiek megki-
l6nbiztetett csaladjdban. Hol vannak a nagy partemberek, a kize-
pesek és a kisebb privilegizaltak és a szdmtalan egyéb kivételezett
kategoria! - Cais

Hat ezért ment tonkre az orszig!

Atyuskak! (Helyeshitek: apusok! — mert az ,atyuska” szé is

kezd mér kiveszni a hasznalathol, a jogosdn elmarasztalt cari , atyus-|

kakra” gondolok, akiket a pArttoriénetbsl jol ismertink.) Ti mind-
annyilan meggy6zodéses kommunistdknak vallottdtok ' magatokat.
Van nektek fogalmatok réla, hogy milyen szép dolgot jelent a
,kommunista” szé abban a megfogalmazasban, ahogy kezdetben pa-
pirra vetették? Ezt én mondom nektek, aki nem vagyok kommu-
nista. Ismerve Lenin szerénységét, a nyakamat teszem ré, hogy ne-
ki megkozelitéleg sem volt akkora jovedelme, mint nektek. Pedig
mekkora klassziskiilsnbség van koztetek! Az 6 javara.
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Fs most fogbzzatok meg: a parizsi kommiin vezetéi nem fo-
gadtak el nagyobb fizetést az 4tlagmunkésok jovedelménél. Ha nem’
hiszitek, olvassdiok el a hivatalos tankdnyvekb8l! Ezek wvaldban
kommunistdk voltak. Ha ezen az \ton haladt volna a kommuniz-
mus (és nem kéveteli meg az ateizmust), valészinii, hogy én lennék
ma a legmeggydzidésesebb kommunista, ’

Csakhogy a térténelem mindenkinek egy lehetSséget ad. Tudni
kell élni vele. Az egyszer mar lejaratott 1ton visszatérni sohasem
lehet.

Vezérigazgatd urak, ma felvettétek a hatalmas fizetéseket, pré-
miumokat, részesedéseket, és holnap, holnaputdn szanaltak ben-
neteket,

(;Az am”
Stb.)

Igy aztin nem jutott pénz a lakédsépitésre, a demografiai kérdés
megolddsara. i

Nem vagyok én elfogult és igazsigtalan ember, dehogyis va-
gyok. Akkor nem lehetnék tandr, mérpedig az vagyok. Amikor
1973-ban Attelepiiltiink Magyarorszdgra. stabil élet volt itt, béség-
ben éltlink, azt ehettiink, amit a szemink és a szdnk megkivant,
pedig akkor sem szértik a tanarok utén a pénzt. Egy kis talérazas-
ra sziilkség volt, nem mondom, de megérte, Semmit sem csindltunk
ingyen, mindent megfizettek. En senkit sem szidok azért, mert kom-
munista volt, még a kommunizmust sem szidom, esak bfrdlok al-
lampolgari jogombol kifoly6lag. De azt sziikségesnek tartom, hogy
akik ilyen nyomortséigos helyzetbe sodortak az orszégot, legalibb
elismerjék: igen, tévedtiink, nézzétek el nekiink, és mi veletek ha-
ladunk. A nemzeti megbékélds, az igazi demokrécia Uti4n, .

A magyar ember arrél hires (hirhedt!), hogy minden politikai
és tarsadalmi valtozds utdn gyilkolta egymast. Eldszor a-pogdnysag
miatt, legutébb azért, mert kommunista volt, vagy nem volt kom-
munista a vélt ellenség, (Tanulhaindnk t6liik: a romdnok Ceau-:
gescu kivégzése utdn azonnal eltbrdlték a haldlblintetést, hogy ne
gyilkoljék egymdést.) Szeretném hinni, hogy a magyar nép 1989-hen,
a nagy véltozdsok évében végre (eldszor) nagykoriva valt, Akkor
is, ha sokat veszeksziink még mindig.

Fogjunk tehat @ssze valamennyien, és ne szégyelljiik bevallani’
magunknak, hogy magyarok vagyunk. A francidk sokkal mévelteb-
l'nek_ nalunk, és nagyon biiszkék rd, hogy francidk, Pedig mi védtik
evszazadokon &t az eurdpal miiveltséget a pogdny torsk ellen, nem
ﬁk, 8 a Nyugat sohasem haldlta meg nekiink, .
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Mélyitsiik el magyarsigtudatunkat, s akkor nagy dolgok megol-
désdra is képesek lesziink. Ldm itt van ez a kérdés: a gyermekvil.
lalds igenlése. Semmi sem kell hozzd, csak egy kis magyar sc’lgtudat
En mér megprobaltam, Sikeriilt. Probaljdtek meg ti is!

Borsddzott a hatam a nagy prémiumosziisok idején, feszengtem—

a tévénk eldtt. Mindig azok kapidk a pénzt, akiknek j6 viagy nagyon
6 fizetésiik volt: a partemberek, az Ujségirdk, a tévések, a radidsok,
a rendszer iroi, katondi, renddrei, munkasfrei — az 51*di?ig tudng
felsorplni mind. Még mindig osztjik a nagy pénzeket, mikor annyi
az éhezd, nélkillozé, Azt a munkdt jutalmazzik, amit ketitelesség-
szervien kell elvégezni?

A nagy pénzeket hozd szerencsejitékolkat ma is elitélem. Hat az
a feladata a Magyar Televiziénak, hogy szérja a pénzt? Egy-két
perc leforgdsa alatt annyit nyerhetnek az ligyeskeddk, amennyit egy
becsiiletes dolgozé egy hénap alatt sem kaparint 8ssze. A magvar
gyermekek széjéb'ﬁl vesznek ki minden kidobott pénzt. Ki talalta ki
az ilyen Orillt szerencsejitékokat a tévében, a nagy nyilvinossig
el6tt? Nem érdekel benniinket, hogy més orszdgokban is vannak
ilyen szerencsejatékolk!

Nem fenyegetdzim, én szelid ember vagyok. De ismerem a ti-
meget, épp ezért tandcsadasképpen mondom: az dllamvezetdk pe-
dig vigydzzanak, mert még feleldsségre vonhatjik dket a sok millig

magzat elhajtdsdért, néplink pusztuldsdért, Mert — ugyve — Jozsef

Attila mondta:

»Mit banja sok torvényhozd,
Hogy mint pusztul el szép fajunk!”

. Nagyon silyos vad ez, és megérdemli, hogy gondolkozzanak rajta
az illetékesek. .

A technikai fejlédés természetes velejaréja a munkanélkiiliség
novekedése. Elbocsajtigk az embereket. Melyik politikusnak jutott
mdr eszébe, hogy az asszonyainkat engedjék haza? De upgy, hogy
a férj keresete elég legyen a csaldd eltartdsihoz is! Ki dllott el
ilyen tavlati tervvel? HAt arra sziilettek az asszonyok, hogy két-
hidrom miszakban is dolgozzanak? 8 ha- hazakeriilnek holtfirad-
tan, legyenek még anydk és szeretfk is? Schasem zsaékményoltik
ki ennyire a ndket, és azt hazudtak nekik, hogy most szabadok.

Illyés Gyula tarta fel a legmélyebben a lkiszolgaltatottsigukat,
mikor kimutatta, hogy az asszonyainknak egyetlen szabad perciik
sines, mert mmdlg dolgozniuk kell, hogy csaladjulkban helytallja-
nak. Kévetelte az igazi fe]szabad:tésul;at
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,,;Oh folszabadulé néi kezek,
kiblivék végre a nyallal sodort
fonal rabszijaibal, a katdtiik
villamlé esukl6bilineseibél,
az irdpépek vitustine-diithébal,
simogatdsra homoruléd tenyerek,
rangd szdjsarkat, szemhéj-ideget,
csecsemd ajkat
csititd ujjbdgyek,
kezek, szemnyitok, szem-lezardk,
mennyi var tennivalé még redtok,

(,,Az orsdk urugyen" — 1963)

Hait igen: a simogaids, a szemnyitds és a szemlezards a ndk
igazi feladata, elhivatottsaga, nem az esztelen meldzés. Csak Gk al-
lithatjak vissza a csaladi élel szeniségot.

Higgviink legdjabb nagy nemzeti kolténknek!

g,

Mit tettem én a ,magyar gyermelk: magyar jovd”
érdekében?

Csoddlkoznék, ha nem veinék fel a kérdést kedves olvasdim:
honnan van batorsdiga ennek a sziirke embernek szizezreket birél-

_ ni, ostorozni? A valaszom révid: pedagdgus vagyok, Ontudatos ma-

pyar vagyok, emberbarat vagyok, Ez mindent megmagyariz, mégis
igyekszem részletesebben megfogalmazni a vélaszomat.

Emlitettern mér, hogy harom gyermekem wvan, de sziikséges-
nek tartom annak elmondasat, hogy miért csak hérom, s féleg azt:
milyen koériilmények kozétt jutottam el a harom gyermek vallala-
sahoz, Talin tanulsigul szolgdl azoknak, akik haboznak a gyermek
vallaldsdban, vagy a keties szamig valahogy eljutnak, de a harma-
dik vallaldsahoz mar nincs baforsaguk,

Széles 1élektani és tdrsadalmi hattérrel fejtem ki gondolataimat.

Az apasig vigyva nagvon koran jelentkezett bennem, dgy 17—
18 éves koromban, Nehéz ezt elhinni, de fgy van. Nagyenyedi ta-
nitéképzds voltam, hospitilni jartunk a gyakorlé iskoldnkba, ami
nemesak ahbdl allt, hogy megfigyeltiik a mintataniték &rait, ha-
nem megfigyelést kellett késziteniink egy-egy gyerekrdl, testi €5
lelki fejlodését egy éven 4t allanddan tanulmanyozva. Rajéttlink,
hogy roppant érdekes és tanulsdgos dolog ez, s hogy minden gyer-
mek egy-egy egyéniség. Nagyon sok szép kisgyermekiink volt, ahogy
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mondani szokds: meg tudtuk volna enni Gket. Kivalé mintatanits,
ink ugy jatszoitak a gyermeki lélekkel, mint egy-egy nagy miivég,
a hangszerén. Ezek a finoman fegyelmezett gyerekek igen mags.
biztesan mozogtak, sok kedves és b4jos megnyilatkozasuknak le.

hettiink szemtandi, Tanftéink felhivtak figyelmiinket, hogy ne rg.

gadtassuk el magunkat a legszebb gyerekekkel, mert mindegyil
nagyon érdekes, s hogy mennyire hilas egy-egy gyereknek a meg.
figyelése, azt sohasem a szépsége hatdrozza meg,

_Semmi értelme sem volna a félrevezetésnek: engem elsdsorban
a lkislinyok kedvessége és finomsaga ragadott meg, és azt mond-
!;am a legjobb bardtomnak, hogy a diplomaszerzés utin én ming-
Jart megndsiilok, pedagégusnét veszek el, és ilyen kisldnyokat aka.
rok, legaldbb kettdt, e

Minden maéasképpen, forditva sikeriilt. De mennyire forditva:
egészségi és politikai okokbél csak 46 éves koromban nff-si.i]hetterﬁ
meg, a feleségem nem pedagégusnd, é mind a hérom gyerme-
kkem fiu, -

Vagy van helyes életfilozdfidja az embernek, vagy nincg —
ezen mulik a boldogsaga, sikere, helyes vagy helytelen életvitela

Most azzal vigasztalom magam, hogy jobb harom fid, mint héarom |

ledny, sgéval: ugy van jél, ahogy van, gyerekek nélkiil nem tud-
nam elképzelni az életemet,

De kezdjem taldn eliilr8l, a hézastars keresésével. Az élet mar |

mi:';gtittegn van, ?olt idém ragdédni a kérdéseken. Olyan élet nings,
amelybél tanulni ne lehetne, sok fiatal tanulhat az enyémbdl is,

»Csak egy kisliny van a viligon” — mondja a néta, és ez meg- .

tévesztd, Igen sok esetben az. Eletem nagy szerelme elismerten szép
didkldny volt, két évvel fiatalabh nilam, s Ugy éreztem, vagy 6
vagy senki, el sem tudtam volna képzelni nélkille az életemet, Re:
formétusok voltunk mindketten, ez is kedvezett az elképzelésiink-
nek. De a hiborti elszakitott egymastol benntinket, 6k mas irdnyba
menekiiltek a bomb#zisok és a szovjet csapatok eldl, meghuztak
koztiink a hatirokat. O Magyarorszigra keriilt, ahonnan elszdr-
mazott, én Romdanidban maradtam, szintén kozel a sziiléfsldemhesz,

Nem tudtunk egymdsrél, s én o6t evig hallani sem akartam a nd-
siilésrél,

Kés6bb visszatértem egy koribbi, kolozsvéri diskszerelmem-
h‘ez, de nem tudtam rdszanni magam a hézassdgra, mert még min-
dig ,,'sebzet. " voltam, és az is visszatartott, hogy ez a ledny rémai
katolikus. Néh&ny napig a htigaim vendége volt, nem kapott haté-
rozoft igéretet télem. Csak az elutazdsa utin vettem észre, hogy
az asztalunkon hagyott egy rézsafiizért, Nem tudtam, mi az a hoz-
zétartozéim vildgositottale fel. Kozéltem otthon, hogy nem héza-
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godom meg. A sziileim sirtak, a higaim is, az apam kijelentette!

dgy érzi, most rontottam el az életemet. Ennek mar majdnem 45 éve,

Kdesapamnak igaza volt: elrontottam az életemet, Cila (Ilona)
rendes, szép lelki, egészséges, joravalé ledny volt, méghozzd tani-

ténd, tehit pedagégus hézaspar lettiink volna, még a szakménk is

#sazekotne benniinket. Biztos vagyok benne, hogy jo héziasszony
volt, ¢s 2—3 gyermek vallaldsétol sem riadt volna vissza. Ha elve-
szem, 4 gondomat viseli, nem betegedtem volna meg 32 éves ko-
romban, hogy egy tlidélebenyemet dldozzam fel életem megmen-

taséért, Taldan azt is elkerlilhettem volna, hogy alaptalan politikai

vidakkal bértonbe zdrjanak.

Ma mér ugy latom, hogy az elrontott életen is lehet javitani,
ha az ember sszeszedi magat, mindent elkdvet, hogy vélt sorsa fo-
16 emelkedjék. De ez az Ut sok megprébaltatdssal jarhat,

Egy végzett taniivinyomat szerettem volna elvenni kizvetle-
piill az éretiségije utdn, de kitudddott, hogy megbetegedtem & tii-
démmel. Lemondtam réla. Az dllapotom rosszabbodott, most mar
az orvosok mondtak le rélam. Olyan hadakozdsba kezdtem Isten-
nel, mintha pogany lettem volna: Nem akarck meghalni! Erted?
Nem ‘akarok meghalni addig, amig meg nem tudom, mit jelent ha-
zaséletet élni, mert mindig erre vagytam! Es tudnom kell azt is,
mit jelent apanak lenni! Ne Ggy legyen, ahogy Te akarod, ha-
nem ahogy énl!

Mikor méar teljesen OsszetSrtem magam, annyira, hogy szinte
beszélni sem tudtam, eldszedtem még megmaradt utolsé mondato-
mat: Segits meg, Istenem!

En mem azént mondom el mindezt, hogy valldsos propagandéval
éljek, de ha nem beszélnék teljesen nyiltan és dszintén, semmi ér-
telme sem volna annak, hogy nemzetépitd céllal kényveket frjak.
Ez pontosan igy zajlott le, {ehat igy kell elmondanom, fliggetlentl
attél, hogy istenhivdk, hitlikben ingadozdk, vagy ateistdk olvas-
sk kinyveimet, Mert ez a hérom kategéria létezik, s nekem a gyer-
mekvallalds érdekében mindenkinél kopogtatnom kell. )

Isten megszdnt a vergddésemben, de a poginy lazadasomat még
nem bocsétotta meg. Meggyogyitott egy stlyos mtét Gijan, de ir-
tozatosan nehéz proba elé allitott. Egy szép szike menyasszonyt
adolt, s mikor mar az eskiivénkre késziltiink, elszakitott téle. A
Securitate emberei elhurcoltak, megkinoztak, 25 évi kényszermun--
kara {téltek. Mar nem ldzongtam, erém sem lett volna hozzAd. Meg-
adtam magam a haldlnak a bértonben. Egy nagvon beteg, 70 éves
rabtirsam ugy tamadt rdm, mint Babits hires versében Jénis pré-
féta a bilndstkre, a pusztuldsomat josolva: ,Vedd tudomésul, hogy
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van Isten az égben, és ki fogunk innen szabadulni minﬁannyianp
Ha te nem bizol benne, megérdemled, hogy itt pusztulj el!”

* A kovetkezd évhen kiszabadultunk, és a nagyon beteg Korng
bacsi rendbejétt, Evek muiltdn is dolgozott még abban az érmih4ly.
falvi gyogyszertarban, amelyet a negyvenes években igle raboltak

el. Egykori munkatarsai nem tudtdl nélkiilézni a kitling szalkems +

bert; felkérték, hogy segitse ki ket a munkdjukban,

Hogy mikor halt meg Mén Kornél bdcsi, nem tudom, mert 5
kapesolatuni megszakadt, mi 1973-ban Magyarorszagra kéltdztiink.
(1964-ben szabadultunk ki a szamosujviri fegyhdzbol, s mikor e 80-
rokat irom — tiébhsziir megszakitids utin —, mAar 1990-et frunk,)

Egy fél évig nem tudtam elhelyezkedni Rominidban, tanari pé-
Iydm folytatdsarél sz6 sem lehetett. A Securitatén nyilfan meg-
mondtil korabban, vallatasom idején, hogy céljuk a fizikiai meg-
semmisitésiink, Hogy tudtak volna meghboesitani g nyugati presszig
folytdn bekivetkezett kiszabaduldsunkat!

Nagy nehezen kaptam egy kistisztviseldi 4llist az Allamositott
Hézak Gondnoksdganal, Lemértem 2000-nél tsbhh lakast Nagyvira-
don és Biharpiispikiben, minden helyiségét és udvarat is, kiszs-
mitottam a lakbériiket, és frasban kézdltem, hogy a lakéknak mi-
lyen Gsszeget kell fizetniiik kamatostél harom évre visszamendleg,
Sajat hibajukon kiviil. A lakbérek ellenérzésckor ez volt a gyako-
ribb eset. Ha forditott helyzet adadott (hogy az dllamnak kell visz-
szatéritenie kisebb-nagyohb Gsszegeket), azt el kellett hallgatnunk,
a kiszamitds datumatsl a laké kisebb lakbért fizetett. Onmegalsza
munka volt ez, de esinilnom kellett, kiilénben éhen haltam volna.
Annyi volt a havi J6vedelmem, mint egy iskolaszolgaé, és erre
jovedelemre nésiiltem meg 46 éves koromban, Meg a feleségem
kistisztviseli fizetésére, § gyogyszerésztechnikus volt,

Mindketten azt vallottuk, hogy Isten 4ldasa a gyermek, és né-
plinknek is tartozunk vele, hogy tibb gyermeket vallaljunk, Négy
év alatt hdrom kisfiunlk szliletett. Amire sohasem gondoltam: &n-
ként ajanlottam fel a reverzilist. Ennek tébb oka is volt. Mindenek-
elétt: sokklal t6bb garanciat lattam arra, hogy a gyermekeim nem
lesznek istentagaddk, ha a feleségemre bizom Gket, mert az & csa-

ban két reformatus ledany kikosarazott, mert politikailag megbé-
Iyegzett voltam: nem merték hozzdm kétni az életiiket,

Rendkiviil nehéz idék voltak azok. Egykori kollégdim kdziil
néhanyén nem fogadtak a koszénésemet, aminek tiébb okg is lehe-
tett, illetve volt, g visszajelzésekbél tudom ezt Egy-ketts azt mond-
ta az ismerdseimnek, hogy nagy pedagégusi hibat kévettem el, ra-
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; {tvanyaimat, hogy Osszeeskiivést szGjenek, prébaljak
ve;m%azy;iﬁrs‘;g;ioz csétoln?yErdéIyt. Oridsi butasdgot taks'ar &7
- %rw}elés_ En mindig elismert tandr voltam Nagyvéradon,} minde-
Elik:al{:itt éretiségizd tanitvanyaim igazoltdk ezt. Az én tamt:vanyf}-
'n minden évben a leghagyobb 4ltaldnossal végeztek az érettsé-
u_r; minden tantdrgyat beleérive. Etiél a mu'nkétéi betegedtgm meg.
KéE hivatalos romédn nyelvi irds is van a blrbokpmban arrol,tht?lgy
még betegen is lelkiismeretesen dolguzfam, akﬁrrt?lkor fellnl; ezm g»
tom. Eszembe sem jutett volna, hogy f)sszehasonlltaam a;.. Ea;l.f, 5 1—
nyeimet mds tanarok eredmeényeivel, h1§ze11 nagyon so_k iva ta:.—
légam volt, egy kordbbi kényvemben nev_szermt meg is amhtgcg ;i-;n
jo néhényukat. De 1950 koriil Ciu_rdanu Alexar'idl'u* Zévoh ¥
Gusztiv és Andris Gusztav kollégéi?l'&zt' mondtak' p;?kem, T{g:,;
azon a bizonyos éretlségin egy tantargyho'l Qrodukal]a%r maglihgt
igazdn a tanitvdnyaink, magyar nyelvbdl és 1mda.l:nmli:c:} l:_ t'L o
az én tantdrgyambdl. Hogy emlékezne_k erre a még IEID o]}egf_
vagy nem, az O dolguk. De én azéta is, a ngd:;azﬂlfaatiqnmlg.;—h i-
gyeltem és Bsszehasonlitottam az eredn_":énymmet, errfl nem u;k e-
tek. Nem hitsaghol tettem ezt, de mindig azt va'llotta.m: nekiir —1-
ott, Erdelyben, és késtbb itt, Magyarorszdgon — az édes El'lilyan]yeh-.
viink a legfontosabb tantidrgvunk, és ebhél ke]:l_ produkalnunk @a
legtobbet. Még -aklkor is, ha tandrként belebetegsziink,

Tehat: nagyon rossz emberismersk azok a karteir_saim,.ai_uk nagy
hibadval vadolnak, s kévetkezésképpen gvenge pedagogusok 1s. Ho.s;?i-:
szl évek ota j6l ismertek. El fudjak képz'elm, hogy egy omnPtgg
mindig és mindenben igazolé pedagégus négy évvel a nagy ml.;ﬁt{
je uldn, teljesen meggyogyultan, néhény:hett’el az eskivije f;ﬂ 0‘:
egy szép fiatal ledny varomanyosaként, négy évvel a 'n?iag?grai:*acimfg_
gi forradalom leverése utan — képes egy ekkora lI?D]:lt];kald o
ba belevigni? (Megjegyzem: nem is lehetett az a dlakfelege @ emé%'
osszeesklives, ami egy koncepcids perhez vezt::tett, hiszen ma
mindenki tudja, hogy milyen inditékok sziilték ezeket a pereket.)

0 edig visszavigok: az emlitett kollégak magjfarségét els-
szﬁrrfetstz I:rrélfara az éle%: — sokkal kisebb prébara, mint az e;:yé-
met —, és vegyék tudomasul, megbukott a mag:trars:igulﬁ. ] og;f
az emberségiik is megbukott, ezittal csak két peldaft‘val igazolom:
egy dntudatos romén kollégam, Blajovici Traian_a_ic;szabadulésom
utdn atdlelt és biztatott; egy Sntudatos zsids kollégiam, Ney Andras

. (azéta mindenkori Bandikdm) ,Jézsikdm™-nak szolitott meg elsé ta-

lalkozdsunk alkalméval, pedig korabban nem is tegeztt.ik _eg;wnést.
Ime: ezek az egyéniségek, ezek a nagy pedagégusok, akik ilyen em-
berismerettel rendelkeznelk,
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Rég nem haragszom szokra a kollégdimra, akik alaptalanyj
megvédoltak. Még hamarabb megbocsiatottam azoknak, akik féle
lemb8l nem kiszintek nekem. Istenem, a nadragjira mindenki
figyel. Jobb ma epgy tiszta nadrag, mint holnap egy slamasziikas,

Meg azfédn hogyan haragudnék: mikor keresztyén vagyok. Nekem

ezt nem szabad. Nem ezt nem lehet.

Senki se gondolja, hogy én most elkalandoztam. Ezt alaposabh
leoriiltekintéssel észre lehet venni, Bonyolult és nehéz gondolatokat
kissé nehezebb szerkesziéssel kell elmondani, mert igy alaposabb,

Tehat ott hagytam abba, hogy két reformétus ledny is kiko.
sarazott a rendkiviili nehéz id@szakban. Hazudnék, ha elhallgatnam,
hogy nem faj nekem idénként ez a reverzalis, kiiléndsen harom fig
esetében. (Tébb reformétus bardtom ¢s ismerSstm is szememre ve-
tette.) Pedig semmi okom sincs sem a bdnatra, sem a szégyenkezés-
re. Nem meghunyészkodasbdl tettem, amit tettermn, hanem o&nként
ajanlottam fel — mar mondtam — a reverzalist, a feleségem nem
is kérte. Ha az & szempontjabdl és helyzetéhil mf_rlegelem a hely-
zetet: meg is érdemelte. Aztan: 11 és fél éyvel iddsebb is vagyok,
borténben megviselt ember, normélis kériilmények kézott nekem
kell elpatkolnom elSbb, red maradnalk az immédr nagy gyerekek,
Azdta 21 év telt el, és oszmten mondom, én nem hittem aklor, hogy
tiz évig élni fogok még.

Széndékosan kanyarintottam a vegyes hdzassag felé is gondo- |

lataimat. Egy igazi magyar ember szdmdra nem lehet akadély a ve-

gyes hazassag, A reformécié és az ellenreformacié kordban még az-

volt, de szdzadforddnk és ezredfordulénk t4jin mar nem lehet az,
Tudja is ezt minden elfogulatlanul gondolkadni tudé reformatus és
nem reformdtus magyar pap. En azt ajanlandm: a fiigyermekek az
apjukat, a leanygyermekek az anyjuk valldsit kovessék, Ha iga-
zan szeretik egymdst a hézasulandék, nem vitatkoznak ezen a kér-
désen, Tiszteletadasképpen, megbecsuleskeppen menjenek el idén-
ként egymas templomdba is.

Négy évtizedes tandri palyafutdsom idején én 4llandé propa-

gandatevékenységet fejtettem ki a gyermekvéllalds érdekében, el-

sésorban a folklorgylijtésem teriiletén, tovabba ismerfseim, kollé-
gaim és rokonaim korében, Koriilbeliil 40 magyar gyermek ennek
az agitdcionak kdszénheti a sziiletését. Ezek a gyermekek mind re-
formatus vallastiak, tehdt a reverzalissal és nem karositottam meg
az egyhézamat, s0t: {obb szolgilatot tettem, mint akarmelyik pe-
dagogus. Ha minden magyar nyelv(i tanar ekkora eredményt tudna
felmutatni, akkor nem is volna Magyarorszdgon demografiai kér-
dés, bdvelkednénk fiatalokban.
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Nem mulaszthatom el, hogy be ne szdmoljak legutébbi sikeres
agitdciémrol, Illyés Gyula kordbban kdzélt versét, a Szekszard fe-
16" cimfit tanitottam a feln6tt tagozaton. Minden képességemet Osz- -
szeszedtem, hogy hatéssal legyek lednyainkra, fiatal asszonyainkra.
Aztan teltel a napok. Végzds osztdlyom mdar megirta az érettsegi
dd}gozatét, amikor berendeltem egy-két alkalommal Eikeri:: hogy
megadjam az utolsd segitséget a szébelire torténd felkésziilésre. A
sziinetben egy 30 éves, igen szép asszonytanitvanyom hozzam jott,
&5 atszellemiilten mondta nekem:

" — Tanar Ur, egy oromhirt kozlék énnel. Tudom, hogy orilni
fog neki,

— Mondja, draga!

— Terhes vagyok, és nagyon boldognak érzern magam.

— Az Isten is megdldja magat! El sem tudja képzelni, mek-
kora drémet szerzetl nekem,

Ez a szép Eisszony elsének wvégzett az érettségin, minden tan-
targybol szépen felelt. Volt mar egy hatéves kisfia, és sohasem gon-
dolt rd, hogy még egy gyereket vallaljon. Nagy hatdssal volt ra
Ilyés Gyula kélteménye és az a figyelmeztetésem, hogy veétkes az
olyan édesanya, aki egykeségre kéarhoztatja gyermekét, megfosztja
6t a ,testvér” fogalméanak megismerésétdl, a legigazibb jatszdtdrs-
t6l. Megszilletett a méasodik kisfia is, és mi azdta kisebb-nagyobb -
id8kdzokben levelezgetiink. A kiilldétt fényképekbél sok minden -
megéllapithatd, Hogy a masodik kisfia is egészséges, szép gyerek.
Hogy a nagyobbik teljesen atszellemiilten bleli magdhoz a kis Ges-
csét, boldogga- tetie magdnossagdanak, tarstalansdgédnak megsziinése,

Az édesanya beigazoltnak latja, amit megjésoltam: sokkal
gazdagabbnak, boldogabbnak érzi magat.

Mar megvolt a két nagyobbik fiam, mikor kidobtak az elsé
kistisztviseldi Allasombaol, A Kéztisztasdgi Vallalathoz keriiltem, szin-
tén frnoknak. Olyan &llasha, amit senki sem vallalt el. Hlletve: so-
kan elvallaltik, de néhany hét milva kivétel nélkiil ott is hagytak.
Nem lehetett elvégezni azt a rengeteg dsszeadist, kivonast, osztdst,
szorzast meg minden egyéb kulimunkét. (Szdmoldégépet nem is lat-
tunk akkor Roménidban, nem is hallottunk rdla.) A vécére is gy
rohantam, mint egy érilt, hogy ne hédtraltassam magam a mun-
kamban, Politikai fogoly voltam egykor, kockdztatnom semmit sem
szabad. Lesz, ami lesz, nekem a munkémat a végkimeriilésig csi-
nalnom kell. Aki egyszer politikai fogoly volt Roménidban (akér
artatlanul is), annak szdmolnia kellett vele, hogy akdérmikor vissza-
keriilhet a borténbe (ismét artatlanul), Sok rabot ez a tudat kerge-
tett az ongyilkossigba. Kiszabadult rabot is, nem egyszer.
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Ali kezei hossztiak, de a part kerel még hosszabbak voltak. T
lin egy evig sem dolgoztam itt. Az igazgatém behivott, és bizgl
masan 1’:ozulte, I'mgy a pfirttél kapott utasftds alapjan ki kell doh.
nia az a}léson-fh_olr Egy pillanat alatt elvesztettem az onuralmamat
talén gyilkolni is tudtam volna aklkor, Elkezdtem verni az igaz_ga’
toém irdasztalat, é3 orditottam: - i

— Igazgaté elvtars, a feleségem dllapotos, a harmadik

) az ; ] ! ; gyerme.
kiinket varjulk, Maga (nem Onl!) képes volna ra, hogy hasonlé hely.
zetben lazt m’ond_]a a felesépének: Fiacskdm, holnaptél kezdve csak
EE df_:lgozol, en pedig csak eszem!? Hat vegye tudomasul, én vagy
em_gyllkms leszek, vagy annak kell meghalnia, valésziniileg velem
aki ezt a rendeletet kiadta. Nézze! Adjon nekem egy sintéri &llast
Eg; J_;E eth'lilel:: advéllalathoz lartoznak, és én maris {rasha adom hog_g;

aptol kezdve ugy futok majd a kutyik utdn Na a 1teai
hogy lepipdlom a sintéreit! Hen Tagyvdrad utedin,

Eskiiszom, hogy szé szerint ezt mondtam. S8 i
o ] . 96t arra is, hogy i
;?a-:llxoztam'magamban; Istenem, add, hogy meglkapjam ,azt?; 5}:
Fd.St. {512 egyik zsebembe Eminescu 8sszes versét, a masikba Goethe
a_ust:;at teszierrf, ugy futok a kutyak utin. Hadd lassa a vilag, meny-
n_y;_téer Romdniaban a miivészet, az irodalom, g tudomany é; civili
? r - s - . : =
ni:'l[l}e,s .az emberség, a becsiilet ag fgy tovibb! Minden, ami Sz6p és

Az i3 eszembe jutott, hogy T 2za bicsi ird i

. ni y Tabéry Géza bdcsi, az irs, Csinszka
egykori ud’varloja, Ady baratja, fat vagott Nagyvét’radon 1944 utdn
nem hunyaszkad:c:-t't meg a sorsa eldit, pedig varosunk egvil legér-!
téka?e?b 'Szeilemzsege volt, (20 méter valasztja el egymastél Géza
bécﬂj& & édesapdm sirjat — pontosan lemértem).

Z lgazgatdom (most mér Bohus mérnik ur) m jna

7 1 B0 egsajndlt. Lehet,
Ilzlnr;gtj;; tzsz(rf‘lsi'l‘n v?cti-, kdel Z? vildgosan 14ttam, elfdtyolosodott a te-

- \Jol ligyeljetek, hékdsok, egykori kolldas ik &

ol et gykori kollégak, akik észre sem
— Nézze! — szdlalt meg torkat kidszériil i

, : ‘ 4 getve — En viallalok
n]{nden kockazatot, kinevezem tisztviselének az Allatkertbe, Holna
mar Ett fog dolgozni. Nem lesz nehéz allas, ’ ;

LS B2 a roméan ember behivig egy romén fi :

; gyvéd feleségét e
soklcal ne‘hezebh allasba, hogy egy szerencsétlen magyar emlfer* mgi
gyar csalad megélhetésérs] gondoskodjék, ,

Nagyon szerettem ezt az allast, mert az &llatker
Rhédey parkban volt, megvisalt agyamnak jot tett
és fa, a szakadatlan madarfiitty,
napsugar, az embereknél t6bb baratsigot kimutats dllatsereglet, s
ml'nc%Enekflentt a kegyeletes hely: egy erdsen megrongalt, de fim
mania legtisztabb klasszicista épiilete, egy icipici képolna, a Rhédey

t az egykori
: a rengeteg bokor
a korlatlanul igénybe vehets
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csalad temetkezdhelye, amelyben annyi vandalizmus utdn még min-
dig taldlnatd volt egy gydmyord marvinykoporsd. Itt olvasta fel ha-
talmas kolteményét Csokonai, ,,A lélek halhatatlansdga” cimiit grof
rhédey Lajosné temetésén, hogy azidan elkezdhesse bilicsijat sajat
gletétdl is: a nyirkos iddben szerzett megfizdast nem birta ki gyenge
ideje.

" Cojocaru fénokom rendelkezeti az allatkert vezetéséhez sziik-
séges zoologial ismeretekkel, igyekeztem is mindent ellesni {éle, de
amikor megjéiszotta a betegef, és hosszd honapokon &t be sem tet-
te & 1ab&t a kertbe, fé] labbal ismé#t a bbrténben éreztem magam.
A fogségban eld dllatok a legnagyobb gondozds mellett is digle-
nek, 8 a beszérzésiik sok pénzhe kerill, a Securitate akarmikor be-
1ém kothetelt volna, hogy ismét bérténbe vessen. Tébbszéri probal-
kozdsukat elSbb-utdbb észrevettem. Egy zdrvataridsi napon meg-
jelent egy férfi a kisfidval, és 50 lejt ajanlott fel, ha beengedem
pket, mert nagyon messzirdl jottek, s a kisfidt nem tudni megvi-
gasztalni, ha innen kellene visszafordulniuk, sirt is a gyerek. Nem
tudtam ellendllni a gyerek fajdaliménalk, elhatdroziam, hogy been-
gedem Oket, De hangosan kizdltem, hogy a munkdsaim is halljik,
lassak: pénzt nem fogadhatok el tdle. Thilzolt presszidjara sem hat-
raltam meg, Mésnap kitudodott, hogy a civil ruhas férfi valGban
szekus volt, és provokdlas céljahal kiildték ide,

Egy munkésom arra kert, hogy ne legyek annyira félds, vigyek
haza én is a vizimadarak tapldlasira hozott halakbdl meg a szér-
nyasok tojdsaibél; 6 majd hazaviszi titokban nekem. Ez is ugralds
volt, azonnal jelentetiem,

A fomdkom betegszabadsiga letelt, s annak ellenére, hogy a ve-

zetdim nagyon meg voltak elégedve a munkammal — tébbszér is
kinyilvanitottalk ezt —, a Securitate ismét kizbeszoli: mennem
kellett,

Az utolsé roméaniai dllisom nagyon elkeseritd volt, Uteai fel-
tigyelként azt kellett figyelnem, hogy ki kdp a jardara, ki dob el
egy csikket, elhasznilt villamosjegyet, hogy meghiintessem, Norma-
ra kellett dolgoznom, meghataroztdk, hogy havonként meklkora &sz-
szeget kell kihoznom a biintetéspénzekbdl. Nagyvarad féutcijat osz-
tottdk ki nekem, hogy minél blamdsabb helyzetbe hozzanak., Egy-
kori tanitvinyaim meghokkenve figyelték a ténykedésemet, mé-
hiny wvolt kollégam szemteleniil elforditotta a fejét, de a legtibben
tlintetéleg alltak mellém, hogy vigasztaljanak, egylittérzésiiket fe-
jezzéle ki, Zavodszky Gusztiv, Andrds Vince és Balla (7) kollégdim
mér a kiszabaduldsom utan is a legexponéltabb helyen, épp itf, a
fdutcdn dleltek at, a legnagyobb témegben, az esti korzozas idején.
Uri embernek sziiletni kell, s becsiiletesnek lenni nagyon nehéz.
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ﬁnyaitg?lag teljesen ténkrementem, csak a legsildnyabb ruhafé.
lékbsl vésarolhattam egy-egy ruhadarabot magamnak. Micsoda in-
gekben, nadrigokban jirtam, Istenem! A zakém két szammal ki
sebb wvolt, alig tudtam begombolni, s azt is csalk stlyveszteségem

érén,.kilc’:gott_ belble az alsékarom fele. Mindamellett nem gyizim
eléggé hangsilyozni: az én gyermekeim soha egy fél napig nem |

éheztek., Volt lelkierdm mindennap sorbadllni az élelmiszeriizle.
tek el6tt,
Ugy tiinik, hogy ismét elkalandoztam, képtelen vagvo

mezni magam, Nem, testvéreim. Minden bekezgésemet aﬁn?&ﬁﬁiid
datomat tudatosan kiszamitottam, Ennyit tartottam =sz1'.i-kséga:nek
hogy a g_yévéknak, a habozdknak, a magyarkoda magyaroknak egy-i
szer & mindenkorra bebizonyitsam: nem kell a tébb gyermek wvil-
laldséhoz sem sok dolog. Nem kell ahhoz semmi vagyon. Tulajdon-

képpen csak egy dolog kell: stabil alapokon nyusvé magyarsag-

tudat.

Taldn sohasem éreztem magam annyira tandrnak, mint akkor
legnagyobb megaldztatdsomban. Mondhatnam azt is: megdic&éﬁlé:
semben. Mert én a vildgra sermmit sem adtam. A spiclikre. A ma-
gyarkodé magyarokra, A megalkuvokra, A karri&ristékra: A su-
nyikra és szdmitokra,

Haf:udnék, ha azt mondandm, hogy naponkeént nem féltem
mert 'tobben is figyeltek &llandéan. De ha a munkam utsn éﬂép:
tem Geska kiiszéblinket, én méris mindenkinél boldogabb voltam
rr?_ert' az egyik kisfiam mér rohanva, a mdsik totyogvia jiétt az l',id:
vozlésemre, a harmadikhoz pedig én rohantam oda, 5 akkor mag
ott volt a feleségem.

: A kulvildg mar nem is szimitott, nem is létezett. Egy sildny
kivonasi miivelet eredménye volt csupan, Az 8sszeadds: az szamitott
] Es Isten is megteite a magaét: haromeévi rohangélas és lepén:
zelés utdn lehetdvé tette, hogy Ceausescu poklabél attelepiiljiink
Magyammzégra. Most meg mar — Ceausescu haldla utdn — két
hazénk is lesz: ez, meg a régi.

Mi nagyon gazdagok vagyunk,

Hogy miért van csak hdrom gyermekem? Erre még nem vila-
szoltam. Mert 52 évesen — olyan kériilmények koézétt mar lelki-

ismeretlenség lett volna vallalni jabb gyerekeket. A feless
volt mar fiatal. gy . A feleségem sem

Miskole, 1990. februar 21-én, Zoltin fiam 18-k szilletésnapjan:

G2

2.

A magyar osszeférhetetlenségrol

Egyszer felvetetiem egy kisebb bardti tdrsasdgban a magyar
ssszeférhetetlenség kérdésél, Ugy keriilt ra sor, hogy keiten dssze-
szolalkoztak., Az egyik fél rdm tdmadt, és kijelentette, hogy fe-
lesleges ezt a kérdést ilyen formdban felvetni, mert minden nép
ssszeférhetetlen, nemcsak a magysr, és nagyon hozzdszoktunk

_ ahhoz, hogy szidalmazzuk a fajtinkat.

Nyilvanvald, hogy nem ilyen egyszerti dolog a magyar Osszefér-
hetetlenség kérdése, az pedig valdtlansig, hogy minden nép eny-
nyire dsszeférhetetlen. Azt szoktuk mondani: ,Egyesiilésben az
erd.” Bzt minden nép tudja, szolasként él szerte a vildgon. A ro-
man nyelvben példaul igy hangzik: ,, Unirea face puterea.” A ro-
man fejedelemségek egyesitését ez a mondat készitetie eld, szdjrol
szajra terjedve Havasalfdolddén &s Moldvaban,

Ahol 8sszeférhetetlenség van, oft nines Osszetartds, nincs ott
semmi, egy ilyen kizisséggel semmit sem lehet kezdeni.

Felteszem tehat a kérdést: létezik a magyar dsszeférhetetlen-
ség? Erre rninden jozanul gondolkozd magyar csak azt felelheti:

létezik. Akkor meg foglalkozni kell vele mindaddig, amig olyan

: neveliségi szinthez jutunk, hogy nyugodt lelkiismerettel elmond-

hatjuk: nem is tudjuk, hogyan lehettek elddeink olyan dsszeferhe-
tetlenek. De addig még sok viz folyik le a legmagyarabb folyon,
a Tiszan, és sok magyar vér folyik el imitt meg amott, éppen Osz-
szeférhetetlenségiink miatt,

En dtvenéves koromig Roménidban éltem. Senkit sem akarok
megbédntani azzal, ha ki merem mondani: az sszmagyarsig sors-
kérdéseivel mi egy kiesit dtéliebben foglalkoztunk, ami nem ve-
letlenség', mert a mi hatunkon talan valamivel tébb fat apritottak,
s nyugtalan éjszakdink szdma is meghaladhatta az itteniekét. Tu-
dom, hogy itt is voltak igen nehéz id6szakok, hiszen nacionalisté-
nak, sovinisztanak bélyegezték azt, ‘aki ki merte mondani, hogjr g
magyar, még akkor is, ha tiszteletben tartott minden mas nemze-
tet,
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Az erdélyi szarmazdsi Ady ezt a sorsot kivdnta mindannyi-
unknak:

»Ha van Isten, f6ldtél a fényes égig
Réngasson minket végig.

Ne legyen egy félperenyi békességiink,
Mert akkor végiink, végiink,”

Isten meghallgatta Adyt, s bennfinket, érdélyieket kétezere-
sen is veégigrangatott, hosszabb ideig tartott a rangattatdsunk. s
tart meég ma is. De éppen a rangatisok kivetkeztében nyflt ki a
szemiink, és kezdett kialakulni a nemgzettudatunk. (Sajnos, nem
mindenkiben—_ ott sem, mert a terror megiélemlitette a magyarsig
edy részél) Igy aztin elég gyakran felvetddott benniink a kérdés:
mik vagyunk? milyenek vagyunk? Es: mivé kellene lenniink?

1939-ben gyinyord konyv jelent meg a Magyar Szemle Téarsa- -

sag kiaddsaban. A cime: Mi a magyar? A szerkeszidje Szekfu
Gyula volt. Tobbek kizitt Ravasz Laszld, Babite Mihaly, Keresz-
tury Dezsd, Zsirai Miklés, Zolnai Béla, Kodaly Zoltan és Szekli
Gyula is irt bele egy-egy tanulminyt. Ennek az 558 oldalas kinyv-
nek az utolsé szava az ,Onismeret” szo, amely Szekfli Gyula mon-
datdban jelenik meg: A szellem legelss kotelessége mindig az tn-
ismeret.” Ez a kotet kulcsszava, minden e koriil forog benne. Olyan
jelentfsége van itt ennek a szonak, mint a Szdzatban a ,rendiilet-
leniil” szénak, mikor rendiiletlen hazafisdgra int nagy nemzeti kél-
tonk. (Arany Jénos nem tudoti szabadulni a hatdsa alél, ezért 24
év milva egyik legszebb hazafias versének ezt a cimet adta: Ren-
diiletleniil)

A nemzeti Onismeret szikségessége taldn sohasem vetddstt
fel feleldsségteljesebb formdban, mint ebben a roppant benyolult
XX. szdzadban. Amely nemzet nem jut el énmaga helyzete felis-
meréesehez, annak pusztulnia kell. A magyarsdgra ez kiildnésen vo-
natkozik, mert — meg merem reszkirozni —: térténelmiink legna-
gyobb tragédidja elStt allunk, ha nem szdllunk énmagunkba. A
kivetkezbkkel igazolom (a kérdések mind ismertek, de naponként
elrepiilnek a fiillink mellett):

1. Szemtanui vagyunk a 3 milliés romaniai magyarsdg felsz4-
moldsanak, Nagyobb csapids ez Mohdcsndl is, mert ez mar a ke-
gyelemdifes.

2. Szamaranyunkat tekintve az elhaldlozds nalunk a legna-
gyobb a vildgon, de a sziiletések szdma a legkevesehb. Eléregedd
orszdg vagyunk, nincs fiatalsigunk. Evek ota gyiilés gydlést ké-
vet mindenféle témegszervezetiinkben, de a legfontosabb kérdé-
sinkrél, a demogréafiai kérdés megolddsarél meég csak meg sem
emlékeznek. A legfontosabb kérdés az lett, hogy mit esziink, pedig
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pemzeti tragédidnk egyik komoly oka az, hogy tul sokat eszlink,
szivinfarktusban halnak el legértékesebb korn embereink.

Kinek épitjlik ezt az orszdgot? Ha csak magunknak, akkor
minden nemzedéknél hitvanyabbak vagyunk. Gondolkozzunk egy
kiesit! .

Arrél mi méar lekéstiink, hogy elsésorban Snmagunknak épit-
siink. A mi nemzedékiink fiatalon kezdte el ezl az épitest, és Ori-
asi aldozatokat vallalva beledregedett. Majdnem ott vagyunk, ahol

.f&] évszazaddal ezelGit volfunk. Szépen haladtunk, elég jol éltink,

aztdn sok mindent elronfottunk. Ha minden jol megy, akkor 15—
20 év miilva lesziink ismét ott, ahol 15 évvel ezeldtt voltunk. Hol
lesz mar akkor a mi nemzedékiink? A temetdben. A fiaink is
megéregednek, vagy mindenképpen tul lesznek életilk delén. A
sorrend vildgos: mi mdar elsdsorban az unokdinknak, masodsorban
a gyermekeinknek és csak harmadsorban magunknak epitiiik a
jovét. De ha nem lesznek unokaink? Akkor kar térniink magun-
kat. Mire meglesz a 30 millié roméan, nem lesz csak 8 millié ma-
gyar. Bz nem magyar joveé.

3. A toéményital-fogyaszidsban, a dohdnyzdsban, a csalddi er-
koles felrigdsdban (vagyis a valdsban), az ongyilkosségban szin-
tén az elsék kézott vagyunk vilagviszonylatban. En azt hiszem: az
osszeférhetetlenség terén is. Errdl szeretnék részletesen beszélni,

Még megvoltak az iskoldink Romdnidban, amikor kériilbeliil
30 évvel ezelftt azt mondtam a tanitvanyaimnak egy osztilyfénd-
ki oran: ,,Gondoljdtck 4t a toriénelmiinket, és mondjitok meg,
mi volt a legnagyobb erényiink, és mi volt a legnagyobb gyénge-
ségiink !” Legnagyobb erényiinknek a katonai vitézséget tartottdk,
legnagyobb™ gyiingeségiinknek az tsszeférhetetlenséget, a széthu-
zast, Megddbbentett az éleslatiasuk. Azéta is rengeteget gondolkoz-
tam ezen az bsszeférhetetlenségen. A megnyilatkozdsi formdin és
az okain. Nezziilk meg most is kozelebbrol!

Epyszer az g@desanydm falujdban, a szinmagyar Gyantan
(Nagyvaradtdl kériilbelill 40 km-re délre, a Mdcvidék irdnyiban
fekszik ez a telepiilés) egy lednyka irhabundit kapott a szileitél
Erre sok édesanya nem tudott megnyugodni addig, amig el nem
litta a lednyat egy hasonlé bundaval. Hallottam mar ilyen esetef
a zongordval is. Allitélag ott hevernek ezek a zongordk egy-egy
sarokban, soha senki nem jatszik rajiuk. Ezek a magyar édes-
anyak tulajdonképpen valamennyien osszeférhetetlenek: mzzal a
gondolattal, hogy bizonyos magyar linyoknak irhabundajuk vagy

zongordjuk legyen. Ebben az esetben az irigyséy sziilte benniik az
tsszeférhetetlenséget. - '
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Ilyen ok lehet az dskdlddds is, mikor nyilian ragalmazunk +vzf-
lakit, vagy titokban drtunk neki. Ezekbél keriiltek ki minden id6-
ben a nagy bestugodk.

Az Osszeférhetetlenség bizonyos esetekben arra a magatartas-
ra vezethet§ vissza, amit a legszivesebben irgalmatlansdgnak ne-

veznék, Nem tudunk felejteni, megbocsitani, és ezért irgalmatla-—

nul haragszunk, bosszit forralunk. Ilyenkor a ,szemet szemér't,
fogat fogért” elv lebeg eléttiink, nem az ujszovetségi szeretet és
meghocsatas elve. (Megjegyezni kivanom, hogy ez a magatartas
nem jellemzd példédul a romén népre. Ha ma Bsszevész két romén
ember, kinnyen elképzelhets, hogy holnap, holnaputin maér a
legjobb baratok lesznelk.)

Capri szigetén jirtam egy tarsas kirdndulds alkalmaval. Na-
polytdl kezdve egy Marta nevii vérrokonunk kalauzolt minket, egy
egészen kedves, behizelgd modorunak latszé nd. Kint élt mar
hosszabb 1d6 6ta Olaszorszagban. Nyilvanvals, hogy nem eléged-
tiink meg a kikots, a tengerpart megtekintésével, hanem a tetfre
is vagyiunk, a fliggokert és az Axel Munthe Muzeum megnezésé-
re. Mérta busszal vitte fel a tarsasdgot, és ez az ut személyenként
9000 liraba keriilt. En véletleniil lemaradiam a buszrél, és elhata-
roztam, hogy egyediil iz felmegyek mindenképpen. Réajittem, hogy
létezik ott egy sikld, amely meglehetfsen magasra szdllitja az uta-
sokat, és onnan gyalog vagy autdbusszal lehet a tetdre eljutni. Ko-
riilbeliil 3000 liramba keriilt az ut, tehat nyerfem 6000 lirat. Marta
tudta, hogy mennyire szegények vagyunk, hiszen senki sem wval-
lalkozott kéziiliink a Kék barlang megtekintésére a pénzhidany mi-
att. (Kéthetes utazds volt ez, még jé néhany wvédros allt elSttiink,
minden pénziinket be kelleit osztanunk.) Kezdetben az volt az ér-
zéslink, hogy Mértaban egy nagyon rendes magyar testvériinkre
taldltunk, ali boldog, hogy kiszolgdlhat benniinket, és egy kis ha-
zai levegdvel telitddhet, Elhidegedtiink egyméstdl, dsszeférhetet-
lenné valtunk egymadas szdmdra, mert MArta énzd volt, pénzéhes,
tsszejatszolt a busz vezetdjével: szazalékot kapott minden ilyen
utjaért. 40—45 ember utdn ez maéar elég szép dsszegnek szidmitott.
Martatél elvaltunk, 6 még kéf-hdrom napig Capri szigetén siitké-
rezett. Abbdl a pénzbél, amit kapott.

‘Moldvaban -sok  tizezer csingoé tesvériink él még mindig. A-
masodik vilighdberi idején mintegy tizezret Magyarorszdgra te-

lepitettek kiziilik. A telepitések el@készitéséhez hozzdjarult Domo-
kos PAl Péter egykori kolozsvari igazgatém felvildgosité munlkds-
séga is. Sok helyen be sem fogadtdk ezeket a csdngékat, hanem
lenézték 6ket: mert nem gy beszélnek mint 6k, meg hédt sok
gyermekiik van, mint a disznéknak. Ezt mondtdk réluk, Olyan
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. emberekkel tetiék ezt, akiket évszazadok 6ta kegyetlenill elnyom-

tak. Akik nem énekelhettek magyarul a templomaikban; akiknek
a Groza Péter idején kiildott tébb mint szdz néptanitéjukat egy-
6l egyig elzavartdik, magyar iskolaikat felszdmoltdk. Tehat: mi itt
az bsszeférhetetlenség alapja? Az, hogy lenézie az itteni magya-
rok egy része azokat a magyarokat, akik kiilonbek ndluk a leg-
fontosabb kérdésben: a magyarsigtudatukban, a magyar szerep-
vallalasukban. A magyarsdgot évezredes torténelme alatt a haza-
fisiga és az istenfélelme tartotta meg. Ez a ket érzeés fltdtte Szent
[stvan kirdlyunkat, a végvari harcosokat, Tinodit, Balassit, az er-
délyi fejedelmeket és katondikat, a kurucckat, Zrinyit, Kidlcseyt,
Aranyt, Adyt és rengeteg mds magyart. A csdngd anydk 10—12

-—13 gyermeket is vallaltak hazafisaghdl és attél a hittdl athatwva,

hogy ez Istennek tetszé magatartas. Szabd Dezsd kedveli dorgild
szavaval lizenem mindenfelé azoknak, akik a menekilt testvérein-
ket nem fogadtik és nem fogadjdk be: hékasok, ezek sokkal kii-
lpnbek nalatok, mert jobb magvarck, érfékesebb hazafiak,

Anyai dgon szegényparaszi, apai dgon munkds szdrmazdsi va-
gyok, de tulajdonképpen ezen az dgon is szegényparaszt. En vol-
tam az elsd tanult embere csalddunknak, azt hiszem az Arpad-
korig visszamendleg. Edesapidm mindig arra figyelmeztetett: ,Fi-
am, sohase felejtsd el, hogy honnan szdrmazol!” Es elmesélt ne-
kem tobbszir is egy torténetet, amely egy roman plispikrdl és a
boeskoros apjardl szolt, Belényesen tértént, a sziil§varoskamban.
A pilispik szonoki beszédet mondott Roménia nemzeti {innepe al-
kalmahdél. Az iinnepség végén valaki kozélte vele, hogy itt van az
édesapja is a nagytiszteletd plispsk Grnak. A vilasz ez volt: , Lat-
tam -egy hasonlé embert a tbmegben, de az nem lehetett az én
apam, mert & szuminyban (darécban) és boeskorban jar.” Es at
kellett &ltbznie az apjanak, hogy keblére dlelje 6t.

Koztilk éltem, nagyon jal tudom: a tanult romdn ember so-
hasem nézte le a paraszt rokonait, sét: a szdrmazésira mindig
biiszke wvolf. :

Az ri magyar politika és a dzsentriéletméd hozta létre azt a
magatartast, hogy egymadst lenézziik, hogy szégyelljiik a szdrma-
zasunkat. A vdrosba bekeriilt mai parasztliny azt sem tudja,

hogy rézza a rongyot — stilszerii kifejezéssel élve, Beatrixnek,
Henriettnek, Moénikdnal, Alexandrdnak, Norbertnek nevezi el a
gyermeket — a hagyomanyos vagy magyaros nevek helyett —,

mert szégyelli a parasziszarmazasat,

: Eék:is magyarok! Horatius, az ékori vildg legnagyobb lirikus
koltdje Maecenas baritjaként sem tagadia meg soha a rabszolga-
szdrmazasat! Ehhez mit széltok? ’ :



Tévedés ne essék: én azt a magyar testvéremet is szeretem,

akit szidok, tulajdonképpen: megleckéztetek. Pedagogus vagyok.

Az a feladatom, hogy az iskolan kiviil is népneveld legyek. Hopgy
egyszerre ostorozzak ¢s szeressek is, Aki csak a katedra mellett
pedagogus, annak mas palydt kellett volna vélasztani. Ady ke-
gyetleniil ostorozta a népét, de senki sem szerette nala jobban a
magyar népet (s az emberiséget). Petffire is vonatkozik ez

Osszegzem az eddig elhangzottakat:

A magyar Osszeférhetetlenség legfdhb lélektani olai tehat: az
irigység, az askdlodds, az Onzés, az irgalmatlansig, és az, hogy le-
nézziik egymast. Mindez egy kizis okra vezethetd vissza: nem va-
gyvunk elég intelligensek, félmiiveliek vagyunk.

A félmiivelt ember a legveszélyesebb réteg. A miivelt ember
tudja, hogy mikor kell beszélnie, és hogyan. A miiveletlen nem
beszél, mert nincs mit mondania, vagy vakon meghizik valakiben,
aki helyetie is beszél. A félmivelt ember akkor is beszél, amikor
nem kell, és sohasem tudja, hogy mit beszél. Veszélyes, mert ar-
tani akar, mivelhogy igazdbél haszndlni nem tud. Sokszor: érdek-
ember. Szinten besugdtipus.

A magyar osszeférhetetlenség lélektani okai a tdrténelmiinfkre
vezethetOk vissza. Babits szerint ,szép hazdinlk rossz helyen wvan,
a népek keresztatjan”, a torék és a Habsburg elnyomatisa utan
nem tudta potolni tobb évszdzad mulasziasait.

En igy litom torténelmi multunk helyzetét, kévetkezmeényeit:

A mi népiink nyugodt életet sohasem élt. Csak harcolt a kiil-
80 és belsd ellenséggel meg dnmaga ellen, Mar a tatirok megtize-
deltek benniinketf, aztdn idegencket telepiteitek rank. Kévetkezett
a 130 éves tirdk pusztitds, a falvalk és varosok Hsszeomléasa, a la-
kossdg elhurcoldsa, ujabb telepitések, felmérhetetlen beszivirgas
elsésorban a roménsig részérdl, Habsburg elnyomatds, véget nem
erd telepitésel.

Lopasok, kifosztasok, hadisarcok, gvilkossdgok, drvizek, tiizvé-
szek, jarvdnyok, kivindorlasok tizedelték, pusziitottdk néplinket,
Itt mindig ¢€heztek dridsi tomegek, amelyek csak gy tudtak meg-
maradni, ha masck dolgdba belekontarkodtak, irigykedtek, &ska-
lodtak, loptak, Létezett egy retienctes féldéhség, amilyen nem volt
taldn az egész vildgon. Jogédsz nemzet lettlink, mert sehol sem pe-
reskedtek annyit, mint ndlunk. Megblte a fii az apjat, az anyjat,
a testvérét a fold miatt. Hogyne vesztek valna Gssze szegénypa-
rasztjaink egy tyGkon is, ha csak a nagy ilinnepnapokon jutott ne-
kik egy-egy darabka his! Lebbencsleveshez szokott gyomruk nem
kereshette a megbékélést, mert az csak haborogni tud, sok eset-

. ben nem is az ellen, aki megérdemelné, hanem aki legkizeleblh &ll
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hozzé, Az hezd ember csak civakodni, dsszeférhetetlenkedni tud.
Ezt a népet mindig csak egymds ellen ingerelték: idegen haéditék,
magyar és nem magyar foldesurak, korteskedk. Nem kapott leg-
alabb széz nyugodt évet a térténelemtél, hogy egy kicsit barat-
kozzék, Gsszemelegedjék, rendbehozza magat. Ez a nép dolgozott
latastol vakuldeig, és palinkaval itattdk, hogy dolgozzék még. Egy-
re esak termelt, termelt, létrehozta a javakat, hogy mdsck meg ke-
reskedjenel velitk. A magyar nemesek szégyelltek iparral és ke-
reskedelemmel foglalkozni, még azt is, hogy ilyesmibe befelctessék
a pénzilket — az angol Ujnemesség nem szégyellte. Sokat gondol-
koztam rajta: Fszak-Erdély négy évig volt a miénk. Miért nem le-
hetett legalabb 20—30 évig, hogy magyarsigtudatunkat jobban
kialakithassuk!

Frdemes volna egyszer szdmba venni, hogy Mohadcs d6ta mi-
kor intézték magyar emberek Magyarorszdg kiil- és belligyeit;
pazdasagi, tarsadalmi, kulturalis tigyeit.

Az turi politika s az urak kézt a sok idegen tetite Gsszeférhe-
tetlenné ezt a népet. A németparti Palffy grofoktol meg a zsellér-
falvakat és -tanydkat szétverd Pallavicini csalddtél mit varhatott
volna? Ilyen koriilmények kozotl a magyarsidg schasem fejthette
ki igazi képességeit. Jol latta ezl Voltaire is, mikor ezt irta rd-
lunk: ,,Valamennyi nép kozott... egy sem volt olyan szerencsét-
len, mint a magyar, hidba alkototf benne a természet erds, szép,
szellemes embereket.”,

Nép- és nemezetneveld irdink mindig figyvelemmel és aggoda-
lommal kisérték a magyar tsszeférhetetlenséget.

Tinddi Lantos Sebesiyén igy oktat a ,Prini Péternek, Mailat
Istvannak és Terek Balininak fogsigokrdl” ciml munkéjiban:

., Tudjdatok, magvarok, hirésdk valatok,
Mig nagy szeretettel egymdast hallgatatolk.
De mihelt kiztetdk ti meghasonlatolk,
Gttan orszdgtokban im mind pusztuldtok.”

~ Tinédi nagyon is jésdgosan viselkedik. Ugy &llitja be a kér-
dést, mintha el6tte Osszetartds lett volna dseink kiézitt mindig, te-
hat szemet huny. olyan gazembereknek, mint a Csak Maték, a
Sédmsonok meg a Kaldorok. Osszeveszett két foldesur, és a job-
bagynépét egymds ellen harcoltatta, Beleoltottdk a néphe a gyfi-
16letet. Mindamellett sok szép példdjat lathatta Tinddi a magyar
dsszefogasnak is.
Phzmdny Péter ilyen aranyosan ir a vele egyetérté Rakoezi
Gyidrgynek: , Akarndm, hogy ezt a kevés magyarsigot jobb idék-
re tartandk, és egymdst ne fogyasztanik,”
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" Zrinyi Miklés igy ostoroz: ,Csufsdga lettiink a nemzeteknek
és ‘magu.nknakl_u a részg;;‘gségért, a tunyasagért, az egymds gy
lalésért és ezer ilyen vétkiinkért.” '
Kilesey 1gy kesereg a Himnuszban:

o Hanyszor tAmadt tenfiad

Szép hazdm, kebledre,

5 lettél magzatod miatt

Magzatod hamvvedre.”

; Kilesey tigy értelmezte térténelmi sorsunkat, hogy Isten by
n_emk miatt biintet benniinket, s a legnagyobb biinfink a bE]sq;
V}szélykod&s: magyar pusziitja a magyart; Kinyanak, kigyénak
Eeregémk nev_ez'i a széthizé magyarckat, elsésorban a nemességet,

erzsenyi igy vell szemii 1 .
e myas Egéjaban: lnkre széthuzdsunkat A magyvarokhoz
+Nyole szdzadoknalk vérzivatarja kézt
Rongalt Budénak tornyai allanak,
Ambér ezerszer vak tilzedben
el " Véreidet, magadat tiportad.”
) alan senki sem mutatta be szebben, mé
os;}zeferhetetlenséget, mint Mdricz a Birkai,tat:f:ali;?i]:J e&n?ﬁmrffg;r
ldjaban. Meghal a falu legszegényebb zsellérje, nem hagy mag;
utin csak néhény szegényes targyat és limlomot: egy szértarisz-
ny4at, egy .vedlett, rossz csizmat, egy kopott gombos lajbit meg e
v.ere's pq?-at. A nyomorult szértarisznyara hdrman is szemet végg
Fek. az Oregasszony meg a két fia. Képesek Kigyonak bitangnak
ehordani egymadst a elentéktelen holmikért., Az egyik’testvér ar
ra Eondcﬂ: hogy az osztozkodds utdn a viroshan telepszik le és:
iisiv?&rzf fé?it’?e% gneiq hétiaal sgmhféc_:g arra fordulni, amerre az ,egy
2stvé ; arad mar hitra, c
:;:il:a.ltgtd Yélg. Az iddsebbik testvér iéysli:]ifflyﬂT'eﬁtilﬁtiséiné;r?:iz
or © a levagott végire deszkat sze ezne, jo . tg valtnak.
De a kisebbik nem tudna mit esinélniga mésgk :reézrézeTEfae‘ﬁl:nl?:—‘

rosba megy. Vésiil: i 5
et éﬁt. egul: hogy egyiké se legyen, hosszaban flirészelik

hane;n torjiik a fi:-.*jf.ihket a megolddson !
o r-:;agi',:ar nép ngségé:re mindig sziikség volt, s ma kiiléns-
.igyékeleﬁsrrk ;Ei’zléglu‘ﬁi:et_ :.;{gj,g hogy mindenkori hozzadllasunkkal
gyek 1 ttenl kozOs lgylinket: a gazdasdgi élet . -
rasllitdsat, miiveltségiink, intelligencidnk fejlesztését,g s‘Izga‘}:l:.lkl:b
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akkora sullyal magyarsdgtudatunk helyreallitisil, amit az utéb-
bi évtizedekben elhanyagoltunk, amirél vezetSink szinte teljesen
megfeledkeztek; s6t volt egy olyan idfszak is, amikor tudatosan
feledkeztek meg, Egységesek csak akkor lehetlink, ha kiirtjiilk ma-
gunkbdl az dsszeférhetetlenséget, elsdsorban ©nneveléssel, de is-
koldinkra is igen nagy feladat vér.

Hol van egy olyan olvasmany az iskolaskényvekben, amely a
magyar Osszeférhetetlenséggel foglalkozik? Kik irjdk egyéaltalin a
tanktnyveket, hogy elkeriili figyelmiiket Méricz kittinfen hasznal-
haté novellaja?

Mivel foglalkozunk mi az osztdlyfénoki érakon? Sokszor el-
esépelt dolgokkal, demagégiival, merev ideoldégidval. Miért nem
foglalicozunk legaldbb az ora felében népnevelési kérdésekkel? (A
demografiai helyzetiinkkel, az 0Osszeférhetetlenséggel, a magyar-
sagtudatunkkal sth.) Kozépiskolds koromban Domokos Pdl Péter
igazgatém minden hénapban tartott egy ilyen jellegli Ordt a veg-
ziis osztalyokban Kolozsvart. Ilyen témaink voltak: Mi a magyar?;
Népzenénk nemzetneveld szerepe; Csangd testvéreink.

Mit tesz a rddid és a tévé az Osszeférhetetlensép lekiizdéseert?
Semmit, Az tjsdgokban még lehet taldlkozni ezzel a kérdéssel,
vagy hasonlokkal. / .

Miért nem tanulunk mi semmit azoktdl a szomszéd népektdl
és nemzetiségektsl, amelyek dsszetartanak? (A szlovéikoktdl, a ro-
méanoktél és a zsidoktsl)) Nem Ceausgescu-neveltjeire gondolok, ha-
nem azokra, akiket nem tudott sovinisztikkd atnevelni. Nem hi-
szem, hogy van olyan romén a vildgon, akinek ne volna nemzet-
tudata. Zsidé honpolgiraink sckkal miveltebbek, okosabbak, dsZ-
szetartébbak nalunk. Tanuljunk téliik! Szeretni kell az ilyen em-
bereket. '

A horvat szdrmazdsu Zrinyi, minden idék egyik legnapgyobb
magyarja ezt a mottét adta a Torik afium ellen valo orvossag ci-
mii riopiratinak: ,Ne béntsd a magyart!” A mi generdcidnknak
is ezt lizeni: Ne bdntsd te se, soha! Hanem &llj mellé, ha bantjik!
Add oda neki kenyered nagyobbik felét, és gyinyorkad] a j6 ét-
vagyaban! Oszd meg vele a ruhddat, és koceints az egészségére!
Allftsd meg az utcén, és hallgasd meg a panaszat, mondj egy-két
vigasztalé szdét neki! Nines a te fajtadd pusztuldsra {télve, csak
megvaltékra var, hogy kihtizzdk bajaibol. '

Az egyik iszik, és embereket gazol el a kocsijaval. A mdsik
csalddja nyugalmat ddlja fel. Mértéktelen az evésben a harma-
dik: szivinfarktus leselkedik r&. Van kodztlik munkakeriillé meg
hetvenkeds, virtuskodé sth., sth. Ime mennyi feladat var a peda-
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gbégusokra, az ,é]lamf'érfiakra, minden becsiiletes honpolgérra! it
volna az ideje, hogy a sok pufogtatds és meddd vita helyett nem.
zelmenté munkdhoz ldssunk.

Zrinyi szelleme erre is figyelmeztet:

Az iszékossdg Mohacs. A mértéktelen evés Mohdcs. A dohsny- |

zas Mohdes. Az egykeség és az egyseség Mohdacs. A rengeteg el-
vildas Mohacs.

Ne siijtsd te is a fajtddat az tsszeférhetetlenség, a gytildlet Mo
hécsaval! ]
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3.

Magyarsagtudatunkrol

Nem hiszem, hogy az utébbi évtizedekben sokan irtak volna
err6l a kérdésrdl., Magyarorszdgon legaldbbis, Fennmaradt bizo-
nyos szorongds az emberekben a 40-es és az 50-es évekbdl: hogy
aki a magvarsidgat hangoztatja, az téves utakon jar, mindenképpen
maradi ember, a reakcié késdé hirndke, Az ellene folhozhaté vad az,
hogy nacionalista, s6t soviniszta, Széles korokben fennallt az a saj-
nélatos tévedés, hogy a magyarsagtudat vallaldsa Bsszeférhetetlen
azzal az elkstelezetiséggel, amit & magyar allam a szocialista tdbor
tagjakeént vallalt a ,bhéke és az egyetemes emberi haladas” érdeké-
beri.

En ezt a nézetet nemcsak tévedésnek, hanem nevetségesnek is
tartom.

Keépzeljiink el egy magyar—szovjet labdarigé-mérkozést! Az
intelligens szurkold nem hébortnak fogja fel ezt az Gsszecsapast,
hanem sportvetélkedésnek. Szdmdra az a legfontosabb, hogy ne-
mes €5 szép kiizdelmet ldsson, 5 gy6zzdn az erdsebbik, a jobbik csa-
pat. A magyar ember egy fokkal kozelebb All a sajit csapatdhoz;
lehet, hogy kettdvel is, de megtapsolja az ,ellenfél” akcidit, s ha
nem mi gydziink, akkor gratuldl a diadalmaskodonak, mert a sport-
szeriiség igy kivdinja. Es sportszeriiség nélkill nines igazi sport.
Ugyanigy viselkedik a mivelt szoviet néz6 is. Természetes dolog,
hogy mi a magyar csapatnak szurkolunk, mert magyarok vagyunlk,
a szulé is a sajit gyermekeihez hiiz elsdsorban; de ha van egy jo
és egy rossz, egy jo és egy kevésbé j6, az igazsig nem szenvedhet
csorbat, a jénak kalapot emeliink. i

En ugy latom mai helyzetiinket, hogy az orosz ember orosz,
a szlovdk szlovdk, a romén is roméan a nemzetkozisége mellett —

5 minek soroljam fovabb —, csak a magyar nem az, ami lehetne,

g aminek lennie kellene: énmagat mindenekfdlétt magyarnak valld,
ugyanakkor becsiiletes békepdrti és nemzetkézi ember.

A békepartisdggal talan nines baj, mert ki az az 6riilt, aki egy
ujabb, egy mindennél borzalmasabb hébortira vigyoédna, aki sziv-
szaggatdé fdjdalom nélkil litnd elpusztulni gyermekeit a keleti
vagy a nyugati fronton. A nemzetkéziséggel azonban baj van: mert
hogyan tud lelkesedni walaki més nemzetekért, ha a maga nem-

.zetét sem szereti, vagy kozombos iranta. Hogyan lehet valaki jo

nemzetkozi, ha nem jé nemzeti! Hogyan tisztelheti valaki a mis
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szilleit, ha a sajdtjait sem tiszteli! Az ilyen ember tévelygs 1el'-kﬁ_'
de lehet karrierista, s6t jellemtelen is, Lenin rajongott az oros;
népzenéért, az orosg zeneszerzikért, példdul Csajkovszkijért, da
azon csoddlkozott: hogyan képes az ember olyan szépet alkotnj,
mint Beethoven Sonata appassionatdja! "

Azt valljuk minduntalan, hogy a népek és nemzetek egy-egy
szinfoltot jelentenek az emberiség Gridsi virdgoskertjében, egyilt.
tesen adjak meg annalk pompdjat, s akkor gondoljuk el: milyen sp.
kat veszitene vardzsibs] g virdgoskert, ha szinpompajat egyetlen
virdgfajtdra korlatoznink! "

Aki jogtalannak tartang helyesen értelmezett magyarsagunkat,
5 annak elhagyaséra vagy elhanyagoldsira Bsziskélne 'hennl'.inket,
nem lehetne sem testveériink, sem baratunk tobbé, sziikségképpen
ellenségilinket kellene 14tnunk benne,

Amikor 1973-ban Magyarorszégra keriiltem,
meglepett magyarsdgtudatunk hajszélvékonyra méretezett zsindr-
szdla, Nem tartottam elégségesnek ahhoz, hogy Usszetartson, test.
vérré flizzén Gssze benniinket, Megkivantdlk mindenkitél, hogy tud.
ja, mi tdrténik Libanonban, Izraelben, Iranban, Angoliban, a Fii.
lop-szigeteken, mert masként nem tartottdk intelligens, mtivelt em-
bernek, de belenyugodtak abba, hogy tanitvanyaink nem tudjik
megmutatni a térképen Nagyszalontat, holott csak néhdny kilomeé-

bevallom, engem

terre van a magyar hatartol, és ott sziiletett Arany Jénos, a legna- |

gyobb magyar epikai kolts, nyelviink legnagyobb miivésze mind-
méig, aki egyben a vilagirodalom legnagvobb balladakéltsje is,
- Hihetetlennek t{ing dolog! Hova vezethet egy ilyen 6nismeret nél
kili magyarsigtudat? Lehet-e tudatnak nevezni tihbéa? ,.

Beletemetkeztem akkor eldeink és nagy klasszikusaink olva-
sdsdba, hogy erét meritsel beléliile és hazafias ihletet; én a Méevi-
dék szomszédsagabél elszérmazé, aki tigy féltettem a magyarsago-
mat, mint dnnén szivemet, és mindig azt vallottam: ha megsziinik
az egyik, szlinjék meg a masik is, mert olyan két dolog ez, ami el-
‘valaszthatatlan egymasiol.

Nézziik hat, mit tizennek sirjukbdl is nagy eldeink a magyar-
sagtudatunkrél, akik mar rég porrd, anyaftlddé valtak, s ha fel-
szantjuk Sket, buizat teremnek nekiink!

Bornemisza Péter dldottnak, Balassi édesnek nevezi hazénkat.
»Legybn Isten hozz4id, Aldott Magyarorszag” — mondja az elsé;
. »O én édes hazam, te j6 Magyarorszdg” — sohajtja a masik, mikor
idegen orszdgha kell elbujdasnia.

Mikes Kelemen tigy gyotrédik hazdjdért, Erdélyorszagért, mint-
ha nem is t6bb szdz kilométerre volna téle: azon téri a fejét, hogvan
lehetne otthon jivedelmezs médon dohényt termeszteni, selyemher-
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nyot tenyészteni. Onnan ldtja meg, Eurép;?. végérﬁl,_ hag?r nemes-
ifjainkat haszontalansigokra nevelik, 1ényalmk_aF pedig szinte sem-
mibe sem veszik, Ezzel a f4jo gondolattal fekszik le este, eezel éb-

‘fel mdsnap reggel.

e fE'.essenyeip— E4:’1t':§;ga tapintatos magyar —, ahelyett, hogy lehur-
rogna benntinket, igy finomkodik: , Valljuk meg, !wgy nagyon
megsziikilltlink a magyarsagba, melynek ugyan béségébe socha nem
voltunk.”

Csokonai Dorottyajat nemhogy nem tanitjuk, de meg sem em-
litjiltk ma a szakkozépiskoldkban, pedig mekkora l?lagyarsagtuda-
tot tlkréznek a soral. Mikor arra gondel Csokonai, hogy tincol-
nak nalunk galoppétat, stajert, str-aszburgerl_‘., etng.lus kontratin-
cot, handkot, minétet, valcerest — meg mi az érdégit —, igy vadas-
kodik felhdboroddsdban:

»Mért nem {dnczol magyart az anglus, fra_ncia?
Csak a magyarnak kell mds nemzet mdédia?
gy vesztjilk hazdnkat a magunk karaval, ,
Kilsé tdnczezal, nyelvvel, szokéssal, ruhaval 1”

Nem tudom, mit szélnak ehhez azok 'a fiataljaink, ak_i.l; a?{lmra
borzas hajat ndvesztenek, hogy inkédbb kinéznek oruszleinwadeknal:
meg pulikutydnak, mint magyar leszdrmazottaknak! A téncu:klré
mar nem is beszélek, legfeljebb sajdt szavukl;al jellemzem -a'z_t: sal-
latian™ szép. Figyeljék meg csak, mire oktatja Sket Csolkonai:

»lVemes magyar tanezom! ki 8si nyelviinkkel
5 ruhdnkkal jottél ki dicss nemzetiinkkel,
Ki eurédpai finnyas lakhelyeden
Maig sem szenvediél moeskot szépségeden,
Azsiai szinben fénylik nemességed,

S még a mddi nem tett alacsonynya téged:
Im g kiilsé népek bamuljak diszedet,
S tulajdon nemzeted nem becsiil tégedet!”

I ’ p i & miby

Ha népi tancegyiitteseink kiulfsldi sikereirsl _ﬂfvaso _
hallok a rddiéban, nekem mindig az aldbbi Csokonai-sorok jutnak
eszembe, arra gondolva, hogyan lelkesedne littukon j6 Csokonaink:

»Csak a magyar tAncz az, mely soha sem jéra
A j0 egészségnek semmi drtalméra,

Mivel mérsékelve mozgatvan benniinket,
Frissiti elménket, testiinket, vériinket.”
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Csak azt tenném hozzd @ sajat meglatisombél: én kecsesebh
tincot a magyar palotdsnil dlmomban sem tudnék elképzelni.
; Nem unom meg-a példik felsoroldsit, dehogy unom. Beszél.
jenek csak Gseink, ne én széljak a fiataljainkhoz! Az 6 szavuknak
minden bizonnyal nagyobb hiteliik lesz —, ha egyaltalan lesz!

Nagy Petéfink igy nyilatkozik a Ma v : B
m £ 1k gyar vagyok cimill ve
agyarsagirol, hazaszeretetérdl: rsében

»De semmi kinesért s hirért a vildgon
El nem hagynam én sziiléféldemet,
Mert szeretem, hon szeretem, imadom
Gyalazatiban is nemzetemet”!

A magyar disszidenseket pedig fgy atkozza meg:

»A miként ti e szegény hazdhél
Magatok szamiizitek:
Vesse ugy ki csontotokat a sir
5 a mennyorszag lelketeket!”

Ady az alkotd, a munkds magyarsigaval hozakodik eld, mi-
ko_r ezt irja a ;a jellemz6 helykeséggel: ,Jobb magyar vagyok
mujlden' honhazafindl. A magyar Géniusz igadjaba fogtam magam, g
amit esinélok, arra biiszke vagyok.” ,

M{as hgz]yen: »Aféle magyarnak litom magam, akit Katona Jo-
zsef kifelejtett az Osszeeskilvés nagyjelenetébél”

Ismét n‘lésutt: »Nem tehetel réla, hogy érdekel, izgat, foglal-
koztat a sajat magyarsagom, s a magyarsig egyiittes kinja, prob-
lémaja, sorsa.” ’

) 1916-bian {rta: ,,.e}rra pedig figyelmeztetek minden gonoszérzé-
sl ernbe::t, hogy taldn szitkség lesz még a magyarsag védelmére
s akkor én haldlos dgyamrdl is 61 tudok kelni, mert — sajnos —

}t;%bg}it érzek és sejtek, mint a mai szerencsés Vvagy szerencsétlen
S ')I

Nem hiszem, hog;?r nagyobb mélységgel és tébb fijdalommal
széla:‘xhatl_-la meg a.kérk_me}: is a magyarsidgtudata, mint Adynak, mi-
kor igy jellemzi h.fstz::i,]ét (amelyért kiilénben meg is tudna halni):
nlerhelt orszdg, Osszevissza-orszag, koldus orszdag, beteg onszag
gennyes orszag, Uri orszdg, fliggd orszdg, rossz helyzetii 1
persze: kulturdtian orszdg.” - 4 -

A magyar Adyt, az igazi Adyt sohasem tanithattuk, csak a
nemzetktzi forradalmart hangsilyoztuk érainkon.
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Jozsel Attila 1037-ben ongyilkossdgra kényszeriil, de még
ugyanebben az évben azert fohaszkodik a sorshoz, hogy egyszer a-
gzéprdl és a jordl irhasson népenek, s magyarsaganak forrasa még
{gy buzeg:

,édes Hazam, fogadj szivedbe,
hadd legyek hiiséges fiad!”

A magyarzsidd Radnéti de nagy ember, de nagy kollé volt,
amikor tiz honappal halala elftt meghurcoltatdsiban és megkinoz-
tatdsaban iz igy fejezte ki hazaszeretetét:

Mem tudhatom, hogy mésnak e tédjék mit jelent,
nekem sziiléhazédm itt e langokiol dlelt
kis orszdg, messzeringd gvermekkorom vilaga.
Beldle ndttem én, mint fatdrzsbdl gyinge aga,
s remélem, testem is majd e {dldbe stipped el.
Itthon vagyok. S ha néha labamhoz térdepel
egy-egy bokor, nevét is, viragat is tudom,
tudom, hogy merre mennek, kik mennek az tton,
s tudom, hogy mit jelenthet egy nyéri alkonyon
a hazfalakrél csorgd, vordslé fajdalom.”

Bizony, magyar fiaim és lanyaim, azt érezni, hogy van magyar-
sagtudatunk, felér a mindennapi kenyérrel; mert betennivalé nél-
kiil nines élet: ugyanigy 6Gszinte és aldozatos kialldsunk nélkiil
nincs: becsiiletes élet. Becsteleniil élni pedig nem érdemes. Legna-
gyobb és leghaladébb kéltdink egy részével igazoltam ezt. Nekik
csak elhihetitelk. :

Volt olyan elsfs tanitvanyom a szakkozépiskoldban, aki nem
tudta elmondani a Himnusz els6é szakaszat, s még eléneklésére sem
vallalkozott. De ennél még szomoribb esetrdl is beszdamolhatok: .

-Koztudomésii, hogy nalunk az iskolal év tanulményi kirdndu-
lasokkal kezdddik, amelyeknek az a céljuk, hogy megismerjiik és
megszeressilk hazdnkat. Nos, egy ilyen kirandulas alkalmdval Cse-
kére is ellatogattunk egy lednyosztdllyal, amelyet én nem tanitoi-
tam, kiséréként cseperedtern bele ebbe a tdrsasigba. A délutani
drakban érkeztiink meg, és itt szdllésoltuk el magunkat éjszakdra.
F. L. osztilyféniknd elengedte a lényokat egy kis csavargdsra,
fagylaltozasra (ez volt a legnagyobb élményiik a hiromnapos ‘ki-
randuldson), de kikétdtte, hogy egy dra miulva-a templom eldtt ta-
lalkozunk, és kimegyilink Kolesey sirjdhoz. Nem hiszem, hogy tdvo-
labb lett volna téliink 200 méternél, Beosziottuk a ldnyokat a szo-
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bakba, papiron elrendeztiink mindent, a csomagok még egy szobi-
ban hevertek halomban. Aztin elindultunk a kartirsnével a lanyok
meglkeresésére. Ott ildogéltek a templom eldtt; ki a fiiben, ki a pa-
don, Az osztdlyfénskndjilk tegkérdezte:

— Na lanyok, kimenjtink a temetéihe, vagy faradtak vagytolk?

Korusban adtak meg a valaszt:
— O tanarng, faradtak vagyunk. Maradjunk mér itt & padon!
Osszenéztiink a tandrndvel, Nem akartunk hinni a szemiinknek
€s a filtinknek. Ilyen leforrazdst nem kaptunk tibb évtizedes pa-
lyafutdsunk alatt, Mintha késsel szirtak volna belénk. Anélkiil
hogy Bsszebeszéltiink volna, elindultunk ketten a temet8kert felé
Két-hdrom lany utdnunk szegédstt, a tobbi maradi, Felkerestil o
sirt, elénekeltitk vigyazzallishan a Himnuszt, elgyénydrkédtiink g
temetékert kopjafdiban, Megkdnnyeztiik Koleseyt €s siralmas szi-
thléci-{inka‘t. Engem mdr a sirds kornyékezett. Az erdélyi magyarok
wgyazzba vagjak magukat, ha egy labdarigé-mérkézés elétt meg-
.-é:-follal a réddiéban vagy a tévében a magyarok himnusza. Ezek pe-
ig ...
sirjal. Nem normadlisak. Hat azért jottlink Csekére, azért szallisol-

tuk el magunkat egy éjszakéra, azért fizettiik ki az ellatas koltsé

geit, hogy lerdjuk kegyeletiinket Kileseynek. Ez hihetetlen!
A kartarsném megszolalt végil banatosan:
e Ne menjlink vissza értiik? Ne kényszeritsiik éket, hogy eljoi-
jenek? :
A szivem majd megszakadt a fajdalomtél, mire én is & :
A SSZESZe-
delzkidtem, hogy megadjam a valaszt: '
o A_ vila’.g_ért se tegye! Kilcseynek nines sziiksége ilyen ldtogh-
tékra, Mi pedig térjiik csak @ssze magunkat testileg-lelkileg, mert

tagjai vagyunk egy orszégos pedagégiai testiileinek, amely hagyta,

hogy a dolgok idaig fajuljanak.

Reszkettem az idegességtél. Inkabb a fajdalomisl. A szivembe
markolt egy Kélcsey-mondat: »Szénd meg, Isten, a magyart!"
Szdand meg tudtdn és akaratin kivill, mert nines még ilyen szina-
lomra mélté nép sehol. Ennek nem volt elég a tatir. meg a torsk.
N'am volt elég két vesztes vilighaboru, Egy olyan nagymeéretii ki-
vandorlas, amely szétszortabb4 tett benniinket a vilig barmelyik
népénél, Igy lettiink mi , kanyak, kigyok, férgel” (Kélesey szerint)
,,cfg_én;,r_-népek langy szivil sihederje” (Ady szerint), Nekem mar n{;.
sz?hon senki, mert szembe réhégém! Egy orilt rohogésével. Aki
mar maga sem tudja, mit cselekszik. Egy dolog biztos: romin dis-
kokkal ilyesmi nem térténheine meg. Nekik van romansigtudatuk.
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ezek nem gyalogolnak 200 métert, hogy megnézzék Kolesey

gokra is vitték vele. Egy gyinyord orszdgot kovicsoltak tesze, He-
veket és volgyeket, Erddket és termdfoldeket. Eurdpa egyik leg-
szebb orszdagat.

— Szeresd a hazit! Boldog leszesz, ha a férjfikor napjaiban e
szavakat igy fogod érthetni, Ggy fogod érezhetni, mint kell — irta

‘Kolesey a Parainesisben.

O, driga Kileseynk, de jo mar neked!

Nem szabad azonban ennyire elesiiggedniink., A pedagdgusok
nem lehetnek pesszimistak. Legfeljebb ideig-6raig. Mert ldm, azt
olvasom a mai Gjsdgban, hogy mdar harom éve folyik a ,Magyaror-
szAg 8z €n hazam” cimi orszdgos verseny is ~— amidta nyugdijas
vagyok., — Eddig csak a ,,Mit tudok a Szevjetunidrdl” cimii verseny
letezett, Valami dereng. Kezdiink nemzetivé vilni, hogy jé nemzet-
kiziek is legyiink. Ontudatos magyarok és dntudatos eurdpaiak.
Mar hallom is a nagy Berzsenyi-verset Koddly feldolgozasaban. Va-
lamikor 120-an énekeltiik Kolozsvir valogatott diak-énekkardban:

Ebreszd fel alvé nemzeti lelkedet!
Orditson orkdn, j6jjon ezer veszély:
Nem félek. A kiirt harsogasat,

A nyihogd paripdk szitkését

Batran vigyazom. Nem sokasdg, hanem
Lélek s szabad nép tesz csuda dolgolkat.
Ez tette Romat fold urava, '
Ez Marathont s Budavirt hiressé.”

Adja a magyarok Istene, hogy igy legyven! 5 akkor mi is olyan
biiszkén fogjuk hordani a piros-fehér-zéld kokédrdat marcius 15-én,
ahogyan a francidk hordjak a maguk trikolarjat, a ,,gloire” fiai.
Nemecsak a didkjaink, hanem — még hihetetlennek tfinik — a pe-
dagogusaink, s6t az orvosaink is,

Miskole, 19886, |
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Hogy ne legyen hazankban

antiszemitizmus

(Utasitds frasom tanulményozédsahoz: Elébb olvasd el végig fi-
gyelmesen, s csak azutén &tkozz! Utdna elmehetsz a bardtaidhoz,
az ismerdseidhez, hogy megheszéljétek, hogyan lehetne elpusztitani
engem. ,,Eredj, ha tudsz!™)

WNagy fdba vigom a fejszét, tudom. Olyan kérdés targyaldsa-
hoz fogok, mmelyhez senki sem mert hozzdfogni. Csipkedték mér
ezt a4 témdat innen is, onnan is, magyar és zsidd részrdl egyarant,
de észinte becsiiletességgel, teljes nyiltsdggal, a kockdzat maradék-
talan vallaldsdval még senki sem nyalt hozzd. Pedig az antiszemi-
tizmus elferjedésének csak igy lehet gatat veini. Ha teljesen nyil-
tak, Gszinték vagyunk, €s dvakodunk a waldsipg elkenddzésétil.

Ha felvetdddtt akdrhol is, akdrmilyen forméban a magyar-zsi-
do viszony, az mindig a sértés vagy a sértédottség kinyilatkoztata-
sa volt, és a takargatas nyiltabb vagy visszafogottabb forméijiban
jelentkezett, de rendkiviili tudatossig hizddott meg a hatterében,
5 egy erdek is. .

A magyar ember tudta, hogy ehhez a kerdéshez nem szabad,
nem lehet teljes nyiltsaggal hozzanyilni, mert a részigazsigok meg-
kozelitése is kiszdmithatatlan veszélyekkel jar, a zsidésig maku-
latlansdagat nem lehet bilntetés nélkil megkérddjelezni. A zsiddsag
nagy részeében is tudatossd jegecesedett az a tévhit, hogy olyan nép-
pel — és nem népréteggel — 4ll szemben, amely tobb szazezer Ar-
tatlan zsidé meghurcoltatasdért és elpusztitidsaért, megbocsathatat-
lanul felels, és figyelmen kiviil hagyta, hogy egy ugyanolyan
szerencsétlen nép a maga tehetetlenségéhen és kiszolgdltatoitsaga-
ban ‘a krisztusi Artatlansdg mellé onmagat is — lehet, hogy lator-
ként, lehet hogy zsivanyként — szintén kereszire feszitette,

Armni megtortént, azon mar valtoztatni nem lehet., De mi tortént
azota az emberi lelkekben? Az az érzésem, hogy mi magyarok még
nem tortlink paleit magunk felett, nem fogadtuk el kollektiv biin-
ként azt, amit véreink a zsidésdg ellen elkSvettek, Nem tettiik azt,
amit Kolesey a Himnuszban megtett, mikor papirra vetette ezeket
a sorokat;
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»Haj, de blineink miatt

Gyult harag kebledben.”
Kélesey nem volt blinds, mert & nem azonosithaté a , kigyok-
kal, kdnydkkal, férgekkel”, az 6sszeférhetctlen, 4z egymdst tépg. —
Inarcangolé magyarokkal, de gy gondolta, hogy hamarabh kien:
geszteli Istent, ha kollektiv binként kéri a bocsénatot. -

A behelyettesitést elvégezve tehat igy festene az aktuslis mon.
danivaldm: egész népiink biinbanatsit gyakorolva kellene boesana-
tot kérniink a zsidésagtél. Nem azért, mert mi mindannyian bféns.
s0k vagyunk, hanem azért, mert ez jolesne nekik, és nagyobb biz.

rongas ds meghatédottsag nélkiil
amelyekben Kolcseyhez hasonigan
magyar-zeidd ksltd, mikor magéra
igazi krisztusi drtatlansidggal — »

idézni azokat g Radnﬁti—mmkat,
8ldzza meg magit a legnagyobh -
vallalja binteleniil — & aztsn
magyar kollektfv biint:

1, Hisz l?ﬁnt‘rsﬁlc vagyunk mi, akér a tobbi nép,
s tudjuk, miben vetkeztiink, mikor, hol é&s miképp”,

Ma mar senki sem vonhatja kétségbe, hogy Radnéti kéltésze-
te vilagszinten képviseli modern magyar lirdnkat, de ha esak egy
verset ir, a ,Nem tudhatom cimiit, azzal is nagy hazafias kél-
toink kozé emelkedik, mert lehetetlenség szebben Osszefonddni a
sziiléfélddel, a magyar tdjjal, az egész magyar hazdval, mint aho-
gyan § teszi: :

»Nem tudhatom, hogy masnalk e tdjek mit jelent,
nekem sziilhazim itt e langokts] élelt

kis orszdg, messzeringé gyermekkorom vilaga,
BelSle néttem én, mint fatbrzsbél gyénge dga,

s remélem, testemn is majd e féldbe siipped el,
Itthon vagyck. S ha néha labamhoz térdepel
egy-egy bokor, nevét is, virdgat is tudom ., .

. Az egész verset idézhetném, oly csoddlatosan §Zép, 3 mindveé-
£1g azonosulds mindennel, ami magyar: Vorosmartyval, a temetd-
ben sirdogalé anydkaval, a balcterrel, g gyermekeinkkel, a magyar

komondorral, a hiboruté] szenvedé egész magyar néppel, ahogy &
mondja:

»a hazfalakré] csorgs vorosls fajdalom”-mal.
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Kolesey és Radnéti] Egyrészt a legszentebb iménkat kifejezs,
mésrészt (és ne takargassuk most mér) a legnagyobb disznésigun-
kat -engeszteld kolidi név egymasmellettisége legyen a biztositéka

annak, s egyben a batoritds is hozzd, hogy egyszer majd szemet

hunyunk, hogy egyszer majd megbocsitunk kéleséndsen, Minél ha-
marabb tessziik ezt, annal jobb lesz, Mindkettfnk szamdra,

Széndékom Oszinleségst ég komolysigat 1igy pecsételem meg,
hogy visszatérek ahhoz a bibliai torténethez, ami szdmomra a leg-
tbbetmonddbb, a legszentebb: Krisztus megleszitéséhez, Csak ak-
kor juthatunk el a kolesénds és teljes megbocsdtdshoz, kedves zsi-
dé testveérem, ha mi magyarok tgy néziink fel rad, mint a golgo-
tai kereszire, ami tulajdonképpen a te- megdicsoiilésed szimboluma
is {a mi hitiink szerint), és a nekiink kijaré lator szavaval, de sz6
szerinti bibliai idézettel kériink bocsanatot téled: wemlékezzé]l meg
rolam, mikor eljdssz a te kiralysigodba” — és te is sz6 azerint idé-
zed nekiink biztatdsként azt, akit megfeszitettél vellink egyiitt, s
aki nekiink a legdragébb: , Bizony mondom neked, ma velem leszel
& paradicsomban,”

Keresztyén létemre én ennél nagyobb biinbanatot a magam és
a népem nevében nem tehetek. Szamunkra ez a maximdalis maxi-
mum, Mi jol tudjuk, hogy a krisztusi szavak kijatszdsa mit jelen-

‘tene nekiink: az {idvésségiink feladasat.

Bevallom neked 6szintén: nagyon tokéletlen embernek €rzem
magam, Evtizedek 6ta térém a fejemet, hogy rajojjek wvégre: tu-
lajdonképpen mit kellett volna tennem, mikor a pribékjeink téged
elvittek? Hogyan segithettem wvolna rajtad? Ha lelévim azt, aki té-
ged elragadott szeretteld kérébsl? De akkor engem is lelfnek, vagy
melléd dobnak a marhaszallité vagonba. Esetleg egy embert meg-
mentek, De mi lesz a tiébbivel? Igen, ezt kellett volna tennem, S a
példdmat kivetnie kellett volna 600 ezer magyarnak. De akkor esel-
leg elpusztul 600 ezer magyar meg 600 ezer zsids. Es akkor a fa-
siszta magyarok és nem magyarok egyiitt rohdgtek volna.

A kérdés logikai tovabbfejtése Ujabb kérdés felszinre hozasat
feltételezi: forditott esethen te kepes lettél volna ra, hogy meghozd
értem ugyanezt az dldozatot?

Latod, mennyire bonyolult ez a kérdés?

Nehogy azt feltételezd, az Istenért, hogy én most jatszom a sza-
vakkal; netalantan giinyolédom, vagy felre akarlak vezeini téged.
Ismerve az emberi gybngeségeket és gyarlésagokat, én el tudok kép-
zelni egy ilyen magatartdsformat mindkét oldalrél. De Ggy segél-
jen engem az Isten: dszinte vagyok, becsiiletes a szandékom. En
nem gkarom fehérre mosni magam, mert biztosan hiszem: ehhen a
diszndségnak nevezett ligyben biinds vagyok. Csak azt nem tudom
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pontosan, hogy mégis miben €s mekkora mértékben vagyok az. Ad-
ja az-Isten, hogy egyszer megvildgoscdjék az elmém, hogy lissam
is azt, aminek a felolddsdra nem tartom eléggé mélténak magam,

Mert bizios vagyok benne, hogy van ilyen dolog: cselekvés, mu-

lasztds — nem is sejtem, hogy mi lehet, de van, és van. Olyasmi,
amit irdntad és egész néped irdnt kévettem el.

A magam oldalarél nem is feszegetem tovabb a kérdést. Ez
mér vegérveényesen igy van, lezéart lelkiismereti iigy.

k

Ne haragudj, ha a te coldaladrél is mérlegelek most mér, és-
pedig gy, hogy szintén népem szajabél teszem fel a kérdéseket
Mindegy, hogy igaz wagy nem igaz kérdések ezek, vagy csak rész
ben igazak. De kérdések, mert nagyon sok magyart foglalkoztatnak,

Megkérdeztem széz fajtdmbelit, megfigyeltem titokban talin
ezret is, 6k hogyan vélekednek rolatok, A véleményem sok kérdés-
ben eltér az 6vélétsl, de vannak esetek, hegy megegyezik, Most ér-
lceztem el oda, ahova magyar ember aligha jutott: kimondom nyil-
tan, hogy mi ‘az, ami a magyarsdpnak f4j, amiben sérelmezettnek
véli magat. Veled szemben, Akdrhanyszor meggyfzédhetsz réla,
hogy ezek a problémai, ezek a helyes vagy helytelen meglatdsai.
Hogy kidnnyebben targyalhatdk legyenel, pontokba szedem ket

Ime, miket mondanak:

1. Zsiddkérdést nem ismernelk Magyarorszdgon, mert a zsidék
atlagkeresete sokkial jobb, mint a magyaroks, kiilénb lakésolbhan
laknak, és van pénziik arra, hogy beutazzdk a viligot.

2, Nem lehet birdlni 6ket, mert azonnal naclonalizmussal, so-
vinizmussal, antiszemitizmussal vidolnak mindenkit,

3. Gylildlnek benniinket a vélt antiszemitizmusunk miatt, de
nem torddnek azzal, hogy mi tdrtént és tirténik példdul Roménis-
ban, mert ott a IL. vildghibor( idején a zsidésigot megmenekitették,

4. Kun Bélask nemszetkozisége és forradalma sokat &rtott né-

piinknek, a nyugati nagyhatalmak kegyetleniil megtoroltik a ma-
gyar kommunizmust, Kun Bélaék nélkiil kisebb teriileti veszteség-
gel is megusztuk volna Trianont.

5. Rakosi Matydsékat sohasem vélasztotta meg a magyar nép;
erdszakkal, kiils6 tdmogatdssal ragadidk magukhoz a hatalmat, az-
tin avésaik bosszlt forraltak a magyarsig ellen.

6. A kommunizmus propagaldsival a zsidék maés orszdgokban
is vezeld pogzicidkba jutottak, a legnagyobb kommunistiknak wal-
lottak magukat, sok embert megkinoztak, beborténéziek, elhureol-
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tak, kényszermunkdra fogtak be, meggyilkoltalk, aztdn hatat fordit-
va la kommunizmusnak, a kapltahsta. orszagokba tavoztak,

7. Ma ugyanazt csindljak a megszdllt arab teriileteken, amlt.
veliik esinaltak annak idején.

8. Keziikben tartjak a témegkommunikicids eszkozoket: a te-
leviziot, a radiét és a sajtot, sok tekintetben kulturilis életiink ira-
nyitisat. Forditott numerus elavsust hoztak léire —'a maguk javara.

9. Lazabb életviteliikkel, szabadabb felfogisukkal negativ ha-
tassal vannak a hagvomanyos magyar erkblesiségre.

10, Sok fajtestvéremtdl hallottam: szeretném latni az elst zsidd
traktorost, kohdszt, binyaszt, aztan Gjabbakat.

Megismétlem, amit kordbban mondtam: a felvetett kérdések
létezésérfl (s6t gyakorisdgardl) akirki meggydztdhet, A helyessé-
giikr8l vagy a rosszhiszemfiségiikrél alkosson ki-ki egyéni véle-
ményt, ma joga van hozzid minden &llampolgarunknak, mindenki
tigy politizdl, ahogy akar. En is elmondom az egyéni véleményemet
— ezzel parhuzamosan és a késtbbiekben a sajat fajtdmrdl alkotott
véleményemet is,

1. Osztom azt az elképzelést, hogy zsidokérdés tulajdonképpen
nincs Magyarorszigon — a mai napig. Mert ez azt jelentené, hogy
a zsiddsagot jelentsen hattérbe szoritjdk, allampolgari jogaitdl meg-
fosztjdk, lehetetlenné teszik anyagi, szellemi, kulturdlis érvényesti-
1ését, Tlyesmirdl szé sem lehet, mert akkor a hazal zsidésidgnak pon-
tosan olyan koriilmények kizitt kellene élnie minden vonatkozés-
ban, shogy a roméniai magyarsig élt és él — természetesen a tibbi
kisebbségi is. A napndl is viligosabb, hogy a kétféle életmod ko-
ziitt felmérhetetlen kiilonbség van.

Nem tagadhatjuk azonban a felbukkandsit bizonyos foku anti-
szemitizmusnak, ami ellen hatirozottan és sokoldaltian azonnal fel
kell lépniink: magyaroknak és zsidéknak egyarant, mégpedig Gsz-
szefogva, és nem killén,

Ami az ufazdsokat illefi:

A zsidésig — szAmaranyat tekintve — sokkal tébbet utazik fa-
volabbi orszdgokba is, és ez mindenképpen jobb anyagi szitualisd-
gat tiikrézi. De el kell ismerni, hogy nagycbb a kulturdlis igénye
(mivelhogy miiveltebb), szivesebben &ldoz az utazdsokra. s ma-
gyarazatlént kell elfogadnunk azt is, hogy nem issza el a pénzef.
Ok nem olimpikonok a tijményitai—fogyasztﬂsban, mi pedig igen.
(Az ilyen pénzekbdl rengeteget lehetne utazni.) Lehet, hogy keve-
sebbet is dohdnyoznak.

2, A zsidésdg nagy hibiba esett, mikor arra az allaspontra he-
lyezkedett, hogy nem engedi biralni magét, mert figyelmen kfviil
hagy egy igen fontos lélektani kérdést: az elfojtott vélemény nem
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csendesedik el, hanem az intenzitdsa naprél napra nd, kamatfoziatjy |

magat, €s idével sziikségképpen robban, mégpedig kiszémithatatla. csaladi 4llapottél, és fejenként 2000 és 50 000 dolldr kézétt mozgott,

Néhény kivételes esetben Jesahanutdél 250 000 dollart kériek. Ig}' Pz

- nul, belathatatlan kivetkezményekkel, Ha hagyjak, hogy még gyen.
gébb forméiban a felszinre keriiljon, akkor kiszdmithatd, kezelhets,
leszevelhetd, Politikai szempontbdl ez igen fontos taktikai kérdés,

A hibdkat nem wvédeni kell, hanem mindenelkelttt el kell ke.
riilni,
sem szabad a hibat, mert mindig akadnak olyanok, akik a takarst
felemelik, Ugy is mondhatndm: ez a takardk sorsa.

Hogy a zsiddsag hibait birdlékat milyen kénnyen nacionalis-

tdknak és fajgyliloléknek bélyegzik, azt sem én taldltam ki, a Ma.
gyar Irék Szivetsége 1986. november 29-én és 30-an tartott kéz-
gyiilésén igen jelentds ird ajkardl hangzott el ez a megjegyzés. Min-
den bizonnyal 6 is napi megfigyelései alapjdn nyilatkozott igy.

Furesanak tartom:; a zsidésdg nem hagyja birdlni magit, de
ugyanakleor benniinkel akarhdnyszor elbiral.

3. Nem allitom, hogy kizardlagosan igy van, de ha feliiti fejét
valahol az antlszem_m.-;mus ott a legtibbazir a masik oldalon is toér-

tént valami hiba, oft szemitim\is is van, érdemes a helyzet kivizs-

galasaval, mérlegelésével foglalkozni. Nem hiszem azonban, hogy
Ceaugescu Romaniajaban komolyabb hibidkat kiévetelt volna el az
ott él6 zsidésag — a korabbi tapasztalatokbél is okulva —, mégis
nagy elnyomasnak €s megaldztatasnak voli kitéve a diktétor haldls
pillanatiig. Ceaugescu nemesak a magyarokat €s a németeket gyi-
lolte, hanem valamennyi nemzetiségét, és hirhedt antiszemita volt,
amirfl Ion Mihai Pacepa ,Vords horizontok” kényve hitelesen tu-
dosit. Amikor New York polgarmestere, a zsidé Edward Koch meg-
latogatta Ceausescut embereivel a szalldsan, a Waldorf Astoria szdl-
loddban, tavozdsuk utan igy kidltoit fel a diktator: ,,Alkoholt!, .,
Olyan biiz van itt, mint egy diszné6lban, Egy =zsidé diszné, egy
New York-i zsaru és egy koszos néger.” (I, m. II. 353

Az els6 kotet 159. lapjan szd szerint ez olvashatd: ,Nem Ki-
rily az, aki aggaszt engem. Eltaposhatom, mint egy poloskat, ami-
kor csak akarom, Hanem Kadir. Tudom, hogy a zsidd diszné van
a dolog mogdtt. A nyakamon érzem a lihegését, Vissza akarja csa-
tolni Erdélyt Magyarorszaghoz, De akkor hibort lesz. Az elst és a
misodik vilaghdbordban a roménck elfoglaltik Budapestet, el fog—
juk foglalni Gjra.”

A kotetbdl megismerheld Ceaugeseu hirhedt ,,emberkereske“
delme” is, a Jesahanu-Marcu altal létrehozott tgynevezett ,uri-
emberi egyezmény”, melynek értelmében Ceausescu minden egyes
kivandorolt zsidéért jelentds pénzdsszeget kapott. Ez az dsszeg filg-
gott a kortol, az iskoldzotisdglol, a szakmatél, az alkalmazdstol, a
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A feketére nem szabad azt mondani, hogy fehér, Eltakarni

.

latott hozzd Ceausescu a kiozel 1 millic német kidrusitasdhoz is,
Ceausescuné is megrigedtt antiszemita volt, Azért haragudott

Gheorghe Pand munkaligyl miniszterre, az Altalinos Szakszervezet

vezetdjére, mert zsidd felesége wolt.

Pacepa megjegyzi, hogy mir Gheorghe Gheorghiu-Dej is szé-
diiletes Osszegeket keresett a zsidok kivdndorlidsinak engedélye-
ziésével,

Megleptnek tartom, hogy a magyarorszigi zsiddsag hosszi éve-
ken 4t semmit sem foglalkozott a roméniai zsidésdg helyzetével, és
most, Ceausescu haldla utan sem foglalkozik kelléképpen.

Kbztudomasid, hogy Auschwitz egyik tilélGje, dr. Nyiszli Mik-
los nagyvaradi orvos (a lanyit, Zsuzsit tanitottam) a ,Mengele bon-
coldorvosa voltam” elmil kényv szerzdje tervezte a roméniai zsidd-
sag tragédidjdnak megirdsit is, de errél a hatdsdgok tudomdst sze-
reztek, és az dngyilkossdgba kergették. Meglepd, hogy ‘akadtak zsi-
dd emberek, akik mindent elk&vettek, hogy {rdsaikkal a roméniai
pogromok minden nyomét eltiintessék. Oliver Lustig példdul az
wBxcepcie? Da, a fost o exceptie!l” (,Kivétel? Igen, kivétel!”) cimi
irisiban azt bizonygatta, hogy a magyarok cstkkenteni akarték h
romanok szdmat Eszak-Erdélyben, azért irtottdk a zsidokat, akik
Roménidban tgy éltek, mint a Paradicsomban, Hasonld szellemben
irt Buarst is, azt allitva, hogy Romdnia volt az egyetlen kelet-eurd-
pai orszdg, amely nem engedle eldeportdlni a zsidékat, hanem el-
lenkezbtleg: megvédte dket.

Amikor a Zsidd Vildgszovetség felszolitotta a zsidokozisségeket,
hogy kutatisok és egyéni megprobaltatisok, szenvedések alapjan
{rjanak meg minden =zsidolildoztetést, M. Carp egy haromkdtetes
kinyvben dolgozta fel m roménial zsiddsag szenvedéseit és pusziu-
lasat. Cime: Cartea neagrd despre suferinfele evreiler din Roménia.
(Fekete kinyv a roméniai zsidosag szenvedéseirsl) Munkajihoz fel-
hasznilt minden rendérségi végzést és beliigyminiszteri rendeletet,
masolatokat készitett roluk. Carp 450 ezer zsidd szenvedésérdl sza-
mol be, akik koziil 350 ezret meggyilkoltak, nem is német kény-
szerre, hanem a belsd antiszemitizmus kegyetlensége folytan. Meg-
emliti, hogy mar jéval a Vasgarda megalakuldsa el6tt is voltak su-
lyos atrocitidsok Roménidban, és Curtio Malaparte ,Kaput” cimi
dokumentum-regényére hivatkozva kozli azt is, hogy a iasi-i -
megmészdrldshban igen nagy mértékben vettek részi civilek is.

A romén hatdésdgok az egész vilagra kihaté akeiét inditottak,
hogy minden kinyvtarhdl tinjenek el Carp kidnyvel, és ez az ak-
cid olyannyira eredményes volt, hogy a vilighiri Harvard, Sor-
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bonne és a jeruzsalemi egyetemen sern taldlhaté mdr meg a kényy
mindharom kétete, Figyelemre méltd, hogy a zsidosag egy kelet.
eurépai dllambol sem menekillt annyira, mint Roméniabél. A har.
mineas években majdnem egymillid zsidé élt Romdénidban, de mg
mar hiuszezren sem merik zsidénak vallani magukat a sokaig ma.
kulatlannak mindsitett ,,hazidban”,

Zsiddellenes uszitissal hazankban is taldlkozunk mér a II, vi-
laghdborna eldtt is, példaul ilyen 6rilltségeket olvashatunk: ,,A mi-
veletlen parasztsag nalunk kezdettsl fogva gyvanuval nézte a hatd-
sagok viztisztito mikodését, s f6ként Kassa kéril terjedt el kiztik
a hit, hogy az urak és a zsidék megmérgezik a kutakat, és céljuk
A parasztsdg kiirtdsa” (Trocsanyl Zoltan: Kirdndulds a magyar
multha, 1937, 235. 1)

A tiszaeszlari vérvadat emliteném még meg.

Széval: a II. vilaghabord eldtt sem volt tiszta a lelkiismeretiink,

Hogy a zsiddésig gyildlne benniinket feltételezett antiszemitiz-
musunk miatt? Ebben én nem hiszek, Akkor legkivalébb fiai —
mondjuk vilaghirti karmesterei és tuddsai — nem nyilatkoznanak
gy rdélunk, ahogy teszik. Nem terjesztenék a magyar kulturat az
egeész vildgon. Hogy példat is mondjak: Dorati Antal josdgos arci-
ban én sohasem tudtam volna kételkedni, Teller Ede sem mond ré-
lunlk semmi rosszat, Ugy érzem, szeret minket, vagyis meghocsitott,

4. Ahhoz, hogy teljes mértékben atérezhessiik a zsido nép tra-
gédidjat (merem dllitani: sokan és sokszor Atéreztiik), sziikséges-
nek tartom, hogy zsidd testvéreim is gondoljik &t a mi torténel-
miinket, és igy prdbialjanak néha-néha megkézeliteni benniinket,
Nagy batoritdst adna ez nekiink ujabb lépéseink megtételéhez, Fel-
vetek egy kérdést: gondolkoztak-e mar azon, hogy a mohdesi vész

ota hiny évig kormdényoztdk Magyarorszdgot szabadon magyar em-
berek? Vegylik csak sorra:

150 évig a torékék uralkodtak fololtiink, utdna pedig a Habs-
burgok, az 1848-as forradalomig, A szabadsdghare idején a magyar
nép kisérletei teit a Habsburg-iga lerazisara, de ez nem sikeriilf,
€3 a 67-es kiegyezés sem hozott radikalis valtozast, mert 'az oszirik

uralkodé tovébbra is magyar kiraly maradf; a kozés hadiigy, kiil-
Ugy és pénzligy pedig csak papiron volt kézts, mert Ferenc Jézsef
tovdbbra is tgy uralkodott, ahogy akart, mindig meg tudta talalni
a modjit annak, hogy az oszirikok felé billentse ki kizds mérle-
giinket. Gazdasagilag sem wvdlhattunk teljesen fiiggetlenné 1867 utén,

i) 5

. Eljutottunk tehat az elsé vildghdbortig anélkill, hogy évezdza-
dokon at keziinkbe vehettitk volna sajit hazdnk iranyitasiat. Ahogy
Kolesey irta népiinkrél a Himnuszban:

sozerte nézett s nem lelé
honjat a hazaban.”

Egy nép tragédidja akkor valik igazdn teljessé, ha szabadsigat
elvesztve ki sem nyithatja a szajat, vagy ha igen, akkor azt kell
hazudnia, hogy szabad. Németorszdg belekényszeritett benniinket
az elst vilaghabordaba. Milliényi halottunk volt, megszdmldlhatatlan
bénank, betegiink és kivandorlénk. Nem volt elég tehdt a szdzad-
fordulé tajan kivandorclt méasfel—kétmillio szegényparasztunk el-
vesztése, egy olyan érvagds, amit sohasem pihenhetiink ki.

Nem wvalt szabad beszélni. réla mindmdig, hogy milyen kivet-
kezményekkel jart hazdnkra Kun Bélaék kommunizmusa, Ma méar
vildgosabb a napndl is: ha nincs ez a kommunizmus, akkor Magyar-
orszdg 282 ezer kmi-nyi teriiletébél nem 93 ezer km® marad; 18 mil-
lié lakosunkbdl pedig nem 7,6 millid, hanem lényegesen kisebb vesz-
tezégoel tsszuk meg Trianont, hiszen Wilson amerikai elnék allan-
déan azt hangoztatta, hogy nagy igazsigtalansig wz, ahogyan el-
bannak Magyarorszaggal, €s megvan ez a felismerés az angol po-
litikusokban is. Trianoni katasztréfankat az utéddllamok pelitikusai
dltal lepénzelt francia t4bornokok idézték eld, és legbiztosabb Gt-
kartyijult a mar emlitett bolsevizmusra torténd hivatkezds volt, —
Kun (Kohn) Béla kommunizmusdra, Keressiink csak rd néhany

- meggyhzd bizonyitékot:

— A francia kormany 1914, janudrjatsl, attol az idéponttdl te-
hat, amikor Gjbol elejtette a katonai fellépés gondolatdt Kézép-
Eurdpaban, s kozelebbrél Magyarorszdgon, lathatéan szerette volna
elérni, hogy stabilizalédjék a rendezetlen kiriilmények kozétt foko-
zatosan kialakult 0j rend. (Ormos Méria: Padovatél Trianonig, Kos-
suth Konyvkiads, 1983. 160. L). _

Hat igy alakul a tovédbbiakban az emlitett ,stabilizdlédds™:

Egy januar 6-i keltezésti romdn jegyzék igy ir a roménial hely-
zetrdl: |, ... a8z orszdg nyomorusiga akkora, hogy egyediil a nemzeti
elégtétel az, amit jelenleg neki adni lehet, és ugyanakkor ez az
egyetlen mod arra, hogy a bolsevizmust elkeriiljik.” ( I. m. 170.)

— Februidr 5-én Foch marsall harom dolget kivian a konfe-
renciatol: tegye lehetévé a Haller-hadsereg hazaszéllitasat, fegyve-
rezze fel a roméan erdket, 5 elvileg szentesitse a kisdllamok bolse-
vikellenes barikddjdnak offenziv szerepét... Ilyenforman a vonal
északi szakaszdnak korrekeidja amerikai szdmitdsok szerint 300 000
lakdval tobbet adott Roméanidnak, (I, m. 181.)
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— Februar 19-én Alby wvezérkari tdbornok kovetelte, hogy a
sokat vitatott vérosek (Szatmérnémeti, Nagybéanya, Nagyvanad,
Arad) Romanidhoz keriiljenek, mivelhogy e wvarosok fontos wvasuti
csomépontol, Lehetetlen tehdt el nem foglalni e helységeket egy
olyan tvezetben, ahol bolsevik intrikdk mikédnek. (I. m. 167)

Mércius 26-4n Benes levelet intéz Clemenceau-hoz: ,,Csehszlo-—

vikia sziget a bolsevik aradatban ... Csehszlovakia csak vigy tud
védekezni a bolsevizmus ellen, ha elfoglalhatja a kért vonalat (az
Ipoly-vidéket, tovabba a Losonc—Miskole vasttvonalat), valamint
. Réarpdt-Ukrajnat ... igy megsziintetnék a magyarok és az oroszok
kzoit a kapesolattartds lehetéségét. (I m. 201.)

Kun Béla Leninhez intézett taviratait a franciak fogtdk. Az
elsdben példdul kérte Lenin tdmogatdsit az imperialista tolvajok
ellen. A périzsi politikai és katonai vezeiék erre felorditanak: , A
bolsevizmus Kizép-Eurépa szivében jelent meg, hogy lkizvetlenil
magaval sodorhassa a szomszédos és az antant szemében méris til-
sdgosan vorts Ausztridt, innen mdr taldn csak egy lépés odaig, hogy
a németorszigi és a szovjet-oroszorszagi forradalmirok kezet fog-
hassanak. (I. m. 210.)

Most mar Vix és Fontenay belgradi kivet is azt javasolta, hogy
wiegyen az antant kevésbé konybrtelen ezzel az orszaggal szemben'
— maéarmint Magyarorszdggal szemben.

A Magyarorszdgnak szant €s méar Gthan 1évé élelmiszer-szallit- .

manyt Zagrabban feltartoziatjak, szerb csapatok bevonuldsit ren-

delik el Bajdra és Szabadkdra, Pruneau tdbornok pedig azt ajanlja

az angoloknak, hogy semmi szin alatt ne alljanak széba a bolsevi-
kokkal. (I. m. 212—213.)

A Tandeskoztarsasag kikialtdsa oridsi hatdssal volt Parizsra.
Ug’y_vélték, hogy a Vérés Hdsereg most mar Lengyelorszdgot és Ro-
méniat veszélyezteti, s elsfsorban Romdénidra és Jugoszliviara lehet

tamaszkodni. A roménok abban. reménykednek, hogy wjabb te-

rilleteket foglalhatnak el, s fel vannak késziilve, hogy Budapestet
is elfoglaljdl.

Masaryk is arra gondol, hogy Pozsonyndl, a Dunatél délre is
kaphatndnalk egy kis teriiletet.

— Odessza kiliritése fengeren (civilek) és vastton (hadsereg)
dprilis 3-4n kezdtdott, és 6-4n este 7 dérakor befejezédstt. Ezzel a
vereségeel a francia vezérkar, mas vonatkozdsban, megteremtette az
az egyik fontos alapot a Magyarorszag elleni tdmadésra: felszaba-
ditotta és fedezte a romdn hadsereget. A konferencia mércius 254
dintése, amely a forradalmi mozgalmak elleni stlypontjat atmene-
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tileg Szovjel-Oroszorszdgrél Magyarorszdgra helyeste, 4prilis 3—
B-ig konkretizdlddott. (I. m. 231))

A magyar bolsevizmus {irligyén Jugoszlavia Pécset és a péesi
szénmedencét kivetelle, Csehszlovdkia egy korridort a Foldkizi-
tengerre, Roménia pedig a Debrecen—Szeged vasttvonalat.

A politikai szemtelenség és zsarolds maximalis megnyilvinuld-

“sa az az ajanlal, amelyet a romdn kormany tgynoke, Erdélyi Janos

tett Csiky Imrének, majd Bethlen Istvan megbizottjainak: ,ha a
romén hadsereg megdénti a bolsevik rendszert, a leenddé magyar
kormény haldbol adja 4t Romanidnak Békésesabat és Makdt, vala-
mint engedjen beleszdlist a korméany ésszetételének meghatdroza-
aaba, (I. m. 332.)

Sziileséges még dokumentilni Kun Béldék Artalmas politikajat
a magyar nép ellen?

1920, méarcius 1-e, Horthy korményzova valasztdsa volna az a
datum, amikor Mohdes utan eldszdr kormanyozzék Magyarorszagot
magyarok? Ugyan meddig? Es mennyiben érvényesiil a magyar
nép akarata (és nem a németé) ebben az idészakban is!

Azt tanitottulk negyven éven &t, felsébb parancsra, hogy. elhi-
bézott volt az a kiilpolitika, amely elsdsorban az elszakifott teriile-
tek visszaszerzésére iranyult. En is azt mondom, hogy a Trianon
elotti Magyarorszdg teljes egészében tbriénd visszaszerzése nemesak
dlom, hanem jogtalan elképzelés is. Zagrib kozpontjdban néhdny
évvel ezeldtt nem taldltam egyetlen embert sem, aki meg tudta
volna mondani magyarul, hogy hol van az az utca, amelyet keresek.
(Biztosan volt ilyen ember, nem is egy, csakhogy nem valt hajlandé

magyarul beszélni), Ugyan mit varhatunk mi a jovénktsl, ha még

mindig nem fudjuk: azért kivetlezett be Trisnon, mert méar IIL
Jozsef idején kisebbséghe keriiltiink zajat hazdnkban, €és senki sem
témte naponként tele a fiiliinket azzal, hogy magyar gyermek nélkiil
nines magyar jové. Es ma sines egyetlen politikusunk sem, aki ezt
a legégetibb kérdésiinket naponként belénk régns, és legfontosabb
politikai programjanak tekintené, Es kimondani: ahol nem bizto-
sitiak szédmunkra a teljes jogegyenloséget, ott teriileti igényeink van-
nak, mert a jogegyenldség hianyara hivatkoztak azok is, akik elsza-
kitottak téliink hazank kétharmad részét (meg arra, hogy szambeli-
leg alulmaradtunk).

Trianon kévetkezménye az, hogy ma minden harmadik magyar

testvériink hatarainkon kiviil &l

Es amit még hangsilyozni kivanok: _

Nines a vildgon egyetlen nép sem, amely elkora tertiletet és
népességet elveszitve, ne az elszakitott részelt visszaszerzését tlzte
volna ki legfontosabb kilpolitikai céljanak — ha nem is egészében.
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- A térténelem nagyon sok példaval igazolja allftdsomat. De nem fe.
mélhette népiink ezt azoktol, akik szétdaraboltdk hazdnk teriile
ezért nem maradt szadmunkra mdas 1it, mint a kdrvallottak felé vals
kozeledés. De ki tudhatta pontosan, hogy mi kivetkezik azutdn,
hiszen a tériénelern hihetetlen meglepetéseket ckozott minden po-
litikai feszliltség idején. (Gondoljunk Hitler és Sztalin paktildsédra
amely a Balti dllamok és Besszaribia elszakiidsat eredményezté,
vagy Roménia atallasaira az elsd &5 a masodik vildghaborn -.idején,}'

. Amikor megtettitk az elsg lépést Németorszdg és Olaszorszig
felé, takkor minden magyarul gondolkodé &3 é&rzé ember leghéhb
vigya az volt, hogy elszakitott teriileteinket visszakapjuk, s ott &l
testvereinket ismét magunkhoz olelhessiilk — nem az, hogy fasisz.
tik legyiink. Ki merné ma azt allitani, hogy ,,akkor” nem volt ez
jogos kivetelés? Mar kérdeztem egyszer: van ra példa a torbéne.
lemben, hogy hasonlé tragédia utin egyetlen nép is ne igy érzett
volna? (Ma més a politikai helyzet: ma dssze lkell fogniuk a népek-
ngk — Gorbacsov szerint is —, hogy megmentsiik az életet a Fil-
c_idn. Ma a hatdrokat masként kell értelmezni, de a kisebbségek tel-
jes egyenjogusigarsl semmilyen kiriilmények kozott nem lehet le-
mondani.)

af‘n. kisemmizettek, ha esak Almodtak is egy szebb j&vét, vala-
melyik nagy szomszédjuk aldozativad valtak. A magyar nép nem
te%lgt rola, hogy dlmodott, de végiil is nem & hatdrozta meg, hogy
politikailag és katonailag hova &lljunk, Gondolom, nem kell bizonyi-
ta'nom, hogy egyetlen magyar katona sem kivdnta, hogy Voronyezs-
nél hagyja a fogait. Ot oda kiildték. Bs kivilliik is héany szazezret

- kiildtek még a haldlba. Es hinyan jutottak fogsagba, Bs hanyan
emigraltak. Akik sohasem gondoltak a habory elstt arra, hogy va-
laha is elhagyjak hazdnkat.

]'u".[iért binds akkor az egész magyar nép? Gybzzén meg réla
valaki, én nem vagyok konok ember, hogy meg ne hajoljak a vi-
lagos érvek elétt,

Schasem tagadhatjuk le, hogy a Dardnyi-korméany létrehozta
az elsd zsidétorvényt, hogy Imrédy Béla elékészitette a mésodikat,
a.m_elyet Teleki P4l fogadtatott el az orszdggyiiléssel, (Az a Teleki,
_ﬂ.k;l olyasmit érezhetett késtbb, hogy mér betelt a pohar, Aki wvégiil
Is nem fudia elviselni becsiiletiink elvesziését, és énkezével vetett
véget életének, Mint irodalomtansr, meg vagyok gydzédve, hogy
megirjak majd rola a hozzd mélté nagy nemzeti tragédidt, hogy he-
lyes magyarsigtudatunkat clesztgessék vele a szinpadokon ia.)

9, Gondoljuk 4t ezutin a Rakosi-korszakot is! Csak ugy lehet
¢értelme ennek a gondolkodisnak, ha képesek vagyunk végre a ma-

L

gyarsag szemszigebdl mérlegelni az akkori helyzetet, hiszen ezt tiiz-

tiik ki vizsgalddasunk targyanak., Ha nem ezt tessziik. akltor szdan-

dékosan tévitra tereljiik vizegalGdisunlat. '
Emlékezziink esak vissza az 1867-es oszirdk—magyvar kiegye-

zésre!

Azt mondtuk, hogy wvoltak bizonyos ,kozis” ligyek: a hadiigy,
a killigy €8 az ezek fedezésére szolgdld pénzligy., Mivelhogy a ki-
egyezés megerdsitette a Habsburg-birodalom gazdasigi egységét,
Magyarorszdg gazdasagilag sem wvalhatott feljesen fiiggetlenné, Azt
is mondtuk, hogy Ferenc Jézsef mindig megtalalta a médjat annak,
hogy a fontos kérdésekben az oszirdk érdekek érvényesiiljenek.
Végeredményben német és osztrak presszidra kivetkezeit be az is,
hogy beugorjunk az elsé vilaghdboraba, Hat az fajt nekiink, hogy
agvonlitték a Habsburg trondrikost? Nem szeretett benniinket.

Azt a kivetkeztetést vontuk le, hogy a Habsburg-uralom ide-
jén sohasem a magyarok iranyitottik a magyar nép igyeit. A ma-
sodik vildghdbord utin Rakesi, Gerd Ernd, Farkas Mihaly, Révai
T6zsef vezette az orszédgot, Az 1945 dszén megiartoit orszdgos va-
lasztasokon a kommunista pdrt a szavazatoknak esak a 17 szdzalé-
kit kapta, a Kisgazdapsrt pedig 57 szdzalékos tobbséget szerzett, De
1947 nyardn a kommunizstdk mar nagy f6lénnyel gybziek, az ellen-
zék pedig kiszerult a kormanyhatalomboél. Ma mér pontosan tudjuk,
hogy miért és hogyan. Nem azért, mert a dolgozd paraszisdg dridsi
vagyat érzett a kolhozositdsra. Azért sem, mert a munkdssig epe-
kedett érte, hogy hérom miiszakban dolgozzék, s a feleségek is, és
vasidrnapjuk se legven, Az értelmiség sem s kommunizmustél varta
legazebb Almainak valéra valtasat.

Eérdezem most mér: .

Rakosiék uralma idején milyen ,ligy” volt a magyar nép kezé-
ben? A kiiliigy? A hadiigy? A pénziigy? A belligy? A gazdasdgi élet
irdnyitasa? A kulturalis lgyek? A valldsligy? Az egészsegiigy a
partkorhdzakkal? Semmi. Volt egyaltaldn , kozds” ligylink? A ma-
gvar nép semmilyen ligyét nem irényitotta a sajit hazdjdban. Azt
sem merte batran kimondani, hogy ¢ magyar, mert soviniszianak,
fajgyilslének bélyegezték, és szdmolnia kellett azzal, hogy éjszaka
elviszi egy dzsip. Az Andrdssy Gt 60. ala, Recskre, a Hortobagyra
— tudom is én, hova! AR

Rékosiék felszamoltdk Magyarorszdgon a magyarsigtudatot is.

En Roméniiban éltem akkor, de ezer és ezer helyrdl hallot—-
tam és hallom, hogy gy voli, ez volt.

Ki merné tiszta szivvel, becsiiletes,- nyugodt lelkiismerettel ki-
mondani, hogy a magyar nép, a magyarul gondolkodd ember Ra-
kosiék koraban nem -teljes kiszolgaltatottsdgban €li! Csak a torok
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hédoltsdg idején voltunk ennyire megfosztva politikai és egyéb jo-
gainktol.
6. Felesleges volna letagadni, hogy a II. vilaghdbor utan a zsis

désiag Magyarorszagon — és mondjuk: Roménidban, ahol éltem — |

vezeld szerephez jutett, hiszen ezt mindenki tudja, s hogy a leg-
tobb zsidd kommunistdnak wvallotta magét, aztdn pedig hatat for-
ditott a kommunizmusnak, és elég jelentds résziik (Roméniardl nem
is beszélve) valamelyik kapitalista orszdgba vandorolt. Felesleges
volna kutatni, hogy oit hanyan vallottak magukat kommunistik-
nak (csak azokra gondolok most, akik benniinket is, a kommuniz-
mus jelszavdval, de meghajszoltak, de megkinoztalk.)
Ezt a magatartast a magyarck elitélik, ¢

Akik bosszudllasbol, igazsdgos, térvényes {iélet nélkiil borténbe.

vetettek Artatlan megyarokat, azokat én is elitélem. De nem tudok
szabadulni attél a kérdéstél: ha torténetesen mi joviink vissza
Auschwitzbdl, vajon nem ugyanigy viselkedliink? A torvénytelen
eljarasok azonban senkit sem mentesitenek a bilindsség vAadja aldl

Egy dolog biztos: a zsiddsig alaposan. visszavdgott nekiink is,
akik semmit sem wvétetilink.

Az igazséghoz tartozik az is: nem a becsiiletes, nem az intelli-
gens, nem az istenféld, nem a boles magyarok deportiltdk el a zsi-
dokat (sokkal tébben voltak ilyenek, mint ahogy gondoljék), hanem

a sopredékiink, Akik képesek lettek volna arra, hogy a sajat apju-

kat, testvériiket és éleitdrsukat is meggyilkoljdk. Hanyan wvoltak
vannak €g lesgnek ilyenek, hiszen nagyon solk részeges, gyilkos (6n-
gyilkos) fajtestvériink van, és mostoha torténelmiink miatt mi va-
gyunk a vilig legiisszefé rhetetlenebb népe, mivelhogy schasem wvolt
egy nyugodt évszdzadunk, sit £él évszdzadunk sem, hogy egy kicsit
dsszeszedjiik, kimﬁveljiik, megneveljiik magunkat. Félmiveltek
vagyunk legfeljebb, tehdt a legveszélyesebb, a leghkezelhetetlenebh
nép.

s a bosszuallé zsidok sem tartoztak a legokosabb, a leghdl-

csebb, a széplelkd zsiddk kozé. Koztlk is vannak, voliak és lesznek

megfontolatlan emberek, sopredékek és gyilkosolk,

Kadar Janos idején is tovabb romboltik magyarsagtudatunkat.
Egyszer megjelent Miskoleon, sajnos, egy zsidd ember Pestrdl, a
parttd] vagy valamelyik minisztériumbdl, aki kijelentette .a megyei
konyvitirba Osszehivott toriénelemtandroknak, hogy a térténelem
tanitdsa elvesztette a jelentfiségét, a legtobb orszdghan alig tanitjak
madr, nem is érettségi tarpy; inditvanyozzuk, hogy ne iddrendi sor-
rendben, hanem fogalomkérék szerint tanitsuk ezutan, Tudjuk, mi-
lyenek lettek volna ezek a fogalomkortk, mondjuk: a marxizmus
alapelvei, a neokolonializmus sth.
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Sokan felszélaltunk ellene, mellette senki, En megkérdeztem,
hogy mi lesz, ha lemondunk errdl az intelligenciatargyrdl is, hiszen
mindenki tudja, hogy a fiataljaink zime mennyire nem intelligens,
sokan még clvasni sem tudnak rendesen a szakkbzépiskoldkban, a

helyesirdsukrél nem is beszélek, Egyetlen olvasményule a sportijsig.

Vartam a valaszt, amit késdbb meg is kaptam. Mindissze ennyi
yolt: tulajdonkénpen nem is tudjuk, mi az intelligencia, mindenki
misképpen hatirozta meg.

Azt hittem, felrobbanok,; mert nem volt visszaszdldsi jogom, s a
kartdrsaim is morogtak., Hat ez volt a kérdés? Ez az ember hiilys-
nek nézett valamennyiiinket.

A torténelem eltfint néhdny évig az érettségl szinpaddrdl. Aztan
megjelent egy magyar ember is Pestrdl, aki a szdnkba ragta, hogy
nagy vitak folynalk Pesten, két part van, s tudjik a torténelemta-
ndrok, hogyan kell és lehet tanitani ezt a szép fantdrgyat. Tudtuk:

| hogy egy kis magyarsagtudat is kijéiién beldle — Magyarorszagon.

A torténelemtanitas pedig visszakaota, és egyre jobban vissza
fogja kapni nemzetépitd feladatat. Ezért mi nacionalistil, sovinisz-
tik és antiszerhitik volndnk? Aki ezt mondja, az nekiink ellensé-
glink.

7. Elég gyakori az a vélemény, hogy ma ugyvanazt csindljdk a
midok a megszallt teritleteken, amit veliik csindltak annak idején.

Gszintén mondom: schassm jartam ott, ezért nem tudom pon-
tosan, hogy mit esindlnak az arabokkal, s hogy azok is mi mindent
kivetnek el oft és a vilagon mindeniitt a zsiddkkal, (A miincheni
pogrom jutott hirtelen eszembe, amit mélységesen elitélek, s az
egész vildg is. Vagyunk még sportkedvelék rengetegen, s azt mond-
juk: utolsé doleg wolt) Nem hallottam réla, hogy a zsiddk
gizkamrdkba hurcoltak wvolna embereket, s hogy tlszokat
fogndnak dssze. Sokszor hangoztattam mar, hogy nekem

|minden embert parancsszerlien szeretnem kell; arahot, zsidét egy-
larant, De 1gy tudom, hogy a zsiddésdgnak volt egy igen fejlett, igen

miivelt — hogy tigy mondjam — &shazdja, amelyben gyonyérd dol-
gokat mrivelt: tudomanyban, kéltészetben, erkélesben, istenfélelem-
ben, kereskedelemben, minek soroljam tovdbb! Lehet, hogy tévedek,
de tigy sejtem, hogy az arabok oda késdbb jotiek, s hogy rengeteg
arab teriilet van, Izrael pedig igen pici orszég. Azt viszont tudom,
hogy az araboknak van egy nagyon szent varosuk, ahové a vildg
minden részébd] sereglenek, s a zsidéknak is volt egy szent varo-
suk, Jeruzsdlem (valamikor csak az &dvék volt), és nekem most na-
gyon zavaros valami, ezért nem is folytatom tovébb.

Adja az Isten, hogy az arabok és a zsidok taldljanak rd rmnel'
hamarabb a megbékélés utjara, és aztan Orik békességben éljenek-

95




egymés mellett. Ezt killénben minden népnek egyforman kivinom,

Mindamelleit tgy gondolom: a zsiddsdg viselkedése la meg-.

szallt teriileteken nem példamutatd, nem innen mdsoljidk majd le
a keésdbbi erkdlesi normélkat. .

8. Roppant nehéz kérdés kovetkezik, talan a leglényegesebb, s |

véleményem szerint a legaktuslisabb is ugyanakkor, ezért nem
szabad megkeriilni. Ezt a pohfarat mér akérhogyan ki kell {iriteni,
barmennyire keserd, mert enélkiil nem oldhatunk meg semmit. Ez

a nagy kuleskérdés ma. En biztos vagyok benne: ha ezt megoldjuk,
" sohasem lesz antiszemitizmus Magyarorszagon.

Tehat a kérdés: a zsidok kezilkben tartjdk a tomegkommuni-
kédcids eszkiziket Magyarorszdgon (a sajtét, a radiot és a televizidt),
és sok tekintetben kulturilis életiink irdanyitasat. Ezen a téren egy
tgynevezett forditotl numerus clausus létezik, a zsiddk javdra.

Hogy valthan létezik ez a forditott numerus clausus, ezt én
nem tudom megallapitani, mert az volna sziikséges hozza, hogy
szamokkal meérjiik fel a helyzetel és pontozassal, ilyeténképpen:
egy 4llas — mondjult a Magyar Televizidnadl — 1 pont; egy osz-
talyhelyettesi (és barmilyen mas helyettesi is): 2 pont; egy wvezetdi
allas 3, esetleg tibb pont. Es ezt viszonyitani kellene a hazai 16{-
szamunkhoz. Persze gyakorlatilag ez elég nehéz és féleg kényes
dolog, de mégis egy gondolkodasi alap, mert sejtetni enged bizonyos
dolgokat. ;

Egyszer azt mondta nekem valaki: ha minden nemzetiség olyan
szdzalékban volna képviselve a Magyar Televizidndl (tehat a nemet,
a szlovak, a szerb, a horval, a bunyevdc, a szlovén, a romén, a ci-
giny sth.), akkor valdszint, hogy mér egyeilen jelentdsebb allds
sem jutna a magyaroknak.

Nem tudom. De a kérdés nem haladja meg a képzeletemet.

Elészér a villamos végében halloltam egyszer, aztdn mashol is,

. hogy wvalaki kiirta a Televizié faldra (vagy valahova), hogy a ke-
resztények takarodjanak ki a Magyar Televiziobdl. Ilyet még nem
mondtak, tudomésom szerint, nekiink, bir sok mindent hallottunk
mar mi is. Ha nem igaz ez a hir, akkor nagy magyar gazember {a-
lalta ki, és az uszitds széndékdval tette. Ha az volt a véleménye,
hogy televiziénk helyzetét vizsgdljuk folil, ki kellett volna &llnia
Bszintén, becsiiletesen. Ahogy én kiallok most szamtalan kérdés-
ben, minden esetleges kockézatot, tamadést vallalva.

- De tegyilk fel azt is — es miért ne tehetnénk, mondana Mik-
szath —, hogy a hir esetleg igaz. Aklkor pedig nem egy okos és boles
zsidS irta oda, hanem egy olyan, aki a tomeglélektani kérdésekben
abszolut jaratlan, Egy hasonld tomeglélektani kérdéssel magyari-
zom ezt meg. 10—15 éve tortént? Hisz éve? Bz egyaltalan nem fon-
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tos. Valaki felirta a kirdlyhdgdi vendéglé vécéjének falara, hogy
erdélyi teriiletek Ataddsaro] folynak targyalasok, Valdszinfi, hogy a
hir kacsa volt. De bejdirta egész Roméniat rivid idd alatt, és meé-
piink magyarsigtudatinak felébresztéséhez akkora mértékben ja-
rult hozzd, mint semmi m4as azokban az iddkben.

Gondolkozzunk csak egy kiesit: egy vécéfelirat.

Ha Kidddr Jinos ért a tomeglélektanhoz, sohasem jelenti ki
Erdélyben, hogy Magyarorszdgnak nines teriileti kivetelése, még
akkor sem, ha valdéban nines, Ma azt mondjuk hogy nincs, mert
nagyot fordult a térténslem, s ma az emhberi jogok maradéktalan
biztositdsa a cél mindeniitt, mert enélkiil nem léphetiink be @z egy-
séges Eurdpdba sem. s ha belépnénk, semmire sem jutnidnk a kd-
zos hédzban, mert szétmarcangolnink ott egymdst, és meghuknék a
legszentebb gondolat. Kdadar kijelentése teljesen dsszezizta az ak-
kor midr elég gyengén és reményteleniil pislikold magyarsigiuda-
tot, hiszen csak a vegyeshdzassigok terén szédiiletes vesztesdgeink
voltak (és vannak még mindig).

A Magyar Televizié faldra firkalé jobban teszi, ha szintén a
vécé faldra Ir, mert az ilyen és hasonlé tartalmu széveg mindig is
odavald, ellentétben azzal a masik sziveggel, amelynek épitd jel-
lege volt. A Magyar Televizié nekiink mindenkor és mindenkép-
pen az egyik kegyeletes nemzeti intézményiink. Izraelnek is az az
pvé. A roménoknak és szlovdkoknak iz a maguké. Most aztdn sok
mindent el§lrs]l kezdhetiink. Az a felirat — ha wvaléban létezett —
sokkal tibbet artott a hazai zsidésignak €s a zsidé—magyar ligy-
nek, mint ahogyan a felelstlen firkdsz azt elképzeli.

A Magyar Televizioban, a Magyar Radiéban, a magyar hirla-
pokban rengeteg dolgot lehet és szabad k&zdlni, még magyarelle-
nes birdlatokat is (minél talalébbak, anndl értékesebbek), de kom-
munikécids eszkiézeinknek, miképpen példatlanul kisemmizett és
megesonkitott hazdnknak is, meg kell driznie magyar identitdsat,
Ehhez a cstpp orszdghoz és becsiiletének megérzéséhez a- kérmiink
szakadtaig ragaszkodunk,

Legyen akdrmennyi zsidd orvos, ligyvéd, mérnik, kereskedd
Magyarorszdgon (a polgdri liberalizmus ezt lehetdvé teszi), teremt-
senele egy numerus clausust a maguk javdra a legitivedelmezébb
munkateriileteken (ha becsiiletesen végzik a munkajukat), mi ebbe
is belemegyiink, de fajtestvéreink nevelését bizzdk rank, miképpen
a ,magyar” televizid és radid irdnyitdsat is. Irdsba adjuk, hogy so-
ha, semmilyen nevelésiinkkel a magyarsig nem fog artani a zsi-
désdgnak, s6t: kedvezni fog. frdsba adjuk: eme feltételek mellett
antisgemitizmus sohasem lesz Magyarorszdgon. Mi majd elbanunk
azokkal, akik uszitanak.
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Masrészt: ha a zsidésag nem fogadja el Magyarorszagon azt az

egészséges hatart, mértéket, kompromisszumot, amire célzok: mds..

hol sem lesz képes elfogadni azt, akkor pedig ujbdl kialakul egy
széles antiszemita tabor, ami nemesak sajndlatos, hanem tragikug

allapot is lenne, Méris sok orszigban feliitdtte a fejét: Anglidban,

Franciaorszdgban, a Szovjetunidban, az NDK-ban, az NSZK-ban,
Lengyelorszagban, Romdanidban, Deél-Afrikdban, szinle az egesz
vildgon, A zsidosigra fenti a fogat az egész arab vildg, Szikség van

erre? Ma mdr mindenki tudja és latja — aki kettdig tud szdmolnj *

—, hogy az Egyesiilt Allamock politikajat kik irdnyitjak, s hogy

Izrael az amerikai nép pénzén folytat hdborit az arab wvilig ellen,

Nem kell pszicholégusnak lenni ahhoz, hogy belelissunk 'a napon-

ként tanulmanyt kinalgato lelkekbe, s hogy kiolvassuk onnan:  ha
bajba keriiliink megvéd bennfinket Amerika.” A magam prészérdl-
azt mondanam: adja Isten, hogy mindig igy legyen! De igy lesz-e

vajon? Es mivel véd meg? Az atombombajaval? A szuperfegyve-
reivel? A vilig csdeseléke ellen? Hiszen a esdcselék — naponkeént
latjuk ezt is — erdsebb hatalom a fegyvereknél, és pillanatok alatt
cseleleszik,. A szovjet hatalom is szédtiletes fegyverekkel rendelke.
zikk, és tehetetlen a ,csficselékkel”, illetve a néppel szemben. Ma
néhany tusz ejtésével meg lehet fékezni egy oridsi birodalmat. Zsi-
do barataim, ma nem lehet azt esindlni, amit a hiszas, harmincas
években.

A szandékomat nem szabad félremagyarazni, Amit itt elmondok,
az nem fenyegetfzés, nem ldazitas, hanem aggodalom a népemért, g
népekért, kozfilk a zsidésagért is. Ahol van wvalami baj, az mindig
valamibdl lesz. Isten legyen irgalmas mindnydjunkhoz! Ma a leg-
silyosabb probléma Foldink megmentése, Ha még megmenthetd,
Minden mas kérdés elttrpill mellette, fgy akarjuk megmenteni?
Mindeniitt a széthilizassal? A tortetéssel? A korldtot nem ismerd
ambiciokkal?

~ Ady egész munkéssiga igazolja, hogy nem volt elfogult na-
cionalista, igen sok zsidd és roman barat vette kériil, De amikor
Roménia kirdlynéja, Erzsébet allitolag magyarellenes regényt irf,
igy védte a magyarsag érdekeit: ,,Carmen Sylva, Roméania kirdlyné-
ja és termékeny irénd, regényt irt volna a magyarok ellen.. Erzsébet
Gfelsége nem merte a Carmen Sylva nevet jegyezni a konyvre,
ami nem vall nagy batorsigra. Ducura (Bucurd?) Dumbravinak
cimezi a konyvet a Magyarorszdg-ellenes regény tiltakozd irdja.

A befejezéshen Ady nagyon durva hangon irt: ,De kuss, s6t
coki annak...”, aki benniinket igazsidgtalanul biral, ,Még akkor
ig, ha a birdlé kirdlyné és Carmen Sylva. Oriiljon Carmen Sylva,
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hogy nem kénytelen az {rdsaibél élni” (Az ujsageikk a Budapesti
Napld 1907, december 21-i szdméban jelent meg.)
HAit kuss meg coki annak a firkdsz zsiddnak, de annak a ma-

gyar gazembernek is, aki antiszemitizmusét horogkeresztek falra
festésével érzékelteti.. Az utébbitél azt kérdezem: latta a Simon
Wiesenthal élettéredékérdl azold amerikai—magyar filmet? A mez-
telenre vetkdztetett és az drok szélén agyonlétt zsidok tragédidia
nem dobbantotla meg az § szivét is? Sem a vonat utidn futkosds,
mikor az édesanyjat vitték a haldlba a fészereplének? Sem a hit-
vestdrsi szeretet oly csodalatos megnyilatkozdsa a legnehezebb élet-
kériilmények kzitt is, mikor minden perchen a halallal kell szem-
benéznilik a hézastirsaknak? Ne feleitse el, hogy a mi faitestvé-
reink fél évszdzaddal a hibortit befejezése utdn is vildgrekordot
diintenek meg a valdsok terén! HAt akkor kinek kell tanulni kit6l?

9. Lazabb életvitelitkkel, szabadabb felfogasukkal negativ ha-
tdssal vannak a hagyomanyos magyar erkilesiségre,

Roppant érdekes és bonyolult kérdésnek tartom ezt. Ha fssze-
hasonlitjuk a zsiddsig €3 a magyarsig csaladi életét. oridsi mindsé-
gi kiillonbséget taldlunk a zsiddsédg javéara. Bar mi tudnank akkora
bélkét €3 egyetértést teremteni hajlékainkban akdr éviizedek muil-
va is! A zsidésiag sokkal bilesebb és megfontoltabb annal (persze
miiveltebb is), semhogy atlagos csaladi életiinkbél recepieket, pél-
dakat Atvegyen.

Mivelhogy felmérdsek még nem tbrténtek, csak feltevéseltben
gondolkozhatom. El tudom képzelni, hogy mi vagyunk a vildg egyik
legkdromkodésabb, legesunyabb szaid népe. Ha nem az elsdk. Ami-
kor Mezzofanti biboros, minden idék legnagyobh nyelvtehetsége a
magyar nyelv fejlddési lehetfségeit az olasz és a girdg utdn mind-
jart a harmadik helyen jeldlte meg, fopapi mindségében sem gon-
dolt ekkora lehetdségekre, Hacsak a hédbort idején keletkezett egyik
apdcavicere gondolok, amelynek egy Srmester szerepldje is van, laki
a rendreutasitds szidndékaval. szdlal meg a vonaton, azt kell mon-
danom, hogy fantasztikus, minden méds helyen és nyelvteriileten el-
képzelhetetlen jelenséggel 4llok szemben. A magyar paraszt és fél-
paraszt és a mindenféle tbbbhi paraszt rendszerint igy kezdi a ka-
romkoddst; ,Hogy az a...”, és gy folytatja akdr egy héiig is,
hogy — mondjuk — a roménnak és a németnek elcsordul a nyila
tdle, annyira megirigyli, ha kdromkodni szeretne, de csak egy pil-
lanatra, dihének legmagasabb fokan, hogy aztdn mindjart képjtn
is epyet t6le, ég bibliai idézettel igy imadkozzék: uram, halat adak
neked, hogy nem vagyck olyan, mint a t6bbi, példaul ez a magyar is.

Hihetetlennek tiing dolog: ez a legestinydbb szdjd magyar nem
tGri el, hogy a felesége és a lanya korében disznd viceeket mondja-
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nak. S akir paraszt akar varosi ember a magyar, a legtiibb eset-
ben undorodik mindentsl, ami pornd, ¢s nem tudja elviselni, hegy
manapsig minden filmen az dgyba fekszenek és diszndlkodnak,
mert gy érzi, hogy a szerelem, de még a szeretkezés is nagyobb
dolog ennél, és nem szabad a vildg elé vinni, és &, aki holnap eset.
leg elvalik, nem tudja wégignézni = esalddja kirében, csaladjdval
egyiitt a disznésdgokat, mivelhogy tudtin kiviil megmaradt benne
valami abbél a talon til is régi magyar érzéshél, amit Vérésmarty
kordban tgy hivtak, hogy §si szemérem.. Es ne beszélje r4 senki —
ge magyar, se nem magyar — a mi linyainkat a szabad szeretke-
zésre, mert akkor végképp megsziinik majd a magyar csaldd, amit
szandékosan leziillesztettek mar, és magyar gyermek sem lesz vé-
glil, csak magzatelhajtas, hisz év alatt (jabb négymillio.

Hat errdl van itt sz4,

10, ,Szeretném 1aini az elsd zsidd traktorost, kohaszt, banyéuaztl”

Ha azt mondandk a csonka hazdnkban nagy tnbbsegben &l
magyarok valamennyien, hogy a legnehezebb munkakbs!l mindenki
vegye ki a részét (tehat minden nemzetiségiink adjon a hazanak
traktorosokat, kohdszokat, banyészokat is), senki-sem mondhatnj
azt, hogy egy ilyen kivelelés igazsagtalan. Erre nem lehctne azt
felelni: mi pedig az ilyen munkdkban sohasem vesziink részt, ning,
de a misck &ltal megtermelt gahondra feltétlen igényt tartunk, s a
beldle készilt kenyeret megessziik, mégha hofehér is. Ugyanakkor
tudjuk, hogy mivel kell a paraszii munkat viszonoznunlk: elkészit-
jiik a munka glvégzéséhez szitkséges direktivakat (bocsanat: uta-

sitdsokat), megallapitjuk a tervelSiranyzatokat, muzsikdlunk a rd-

didban €s a televiziéban, mert mar La Fontaine is ramutatott, hogy
nemesak dolgozni lehet, hanem muzsikalnd is.

Nem vitathatd, hogy a munka kénnyebbik oldala dukal az egyik
oldalon.

A miésik oldal szdmdra pedig a kévetkezdket mondom: A

Szived josdgdra nem panaszkodom, de lehet, hogy helyteleniil
gondolkozol. Az orszag ésszerii adminiszirdldsdban mindenkor a
mér jol kitapasztalt elvnek kell uralkodnia: mindenkit a megfeleld
helyre, hogy képességeit a legjobban kamatoztassa. Jol jegyezd meg:
nem kell sziikségképpen az igazsigossig mellé allnunk, ha az ész-
szeriiség médst diktal nekiink., Ezt még senkitdl sem hallottad, csak
most tlem. En igy hiszem ezt, azért irom le neked. A zsidé ember
jobb kereskeds; lehet, hogy altaldban jobb kbdzgazddsz, orvos é
tigyvéd is, s valoszinii, hogy tobb nyelven is beszél. Hogy szorgal-
mas és osszetartd, ezt te is tudod., Ezt mindenki tudja, Vedd fel
vele a versenyt, s meglatjuk, mire viszed! O tébb hasznot hajt a

hazdnak (s magénak is), ha képességeinek megfeleld helyen foglal-.
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koztatjiuk. Mert a kereskedés és a gyoégyitds is munka. Jelenleg ott
tartunk, hogy a traktoros munkahoz mi jobban értiink.

A zsiddsdgnak pedig meg kell értenie: ha mi vallaljuk a trak-
toros, a kohasz, a bany4sz munkajat helyettiik, akkor ez a mi ré-

| szlinkrol mindenképpen egy gesziug is. Mert lam, két héttel ezelbtt

tortént a borzalmas ézdi eset. Az eredmény: nulla zsidd és tizenkét
magyar halott. S maradtalk arvik és dzvegyek is,

A gesziusra gesztussal kell valaszolni, '

S ez még csak a munka egyik oldalard]l torténd megkozelités
volt, eléggé egyoldalu vizsgdlédas, 4m mindenképpen elengedhetet-
len, De azt sem szabad elfelejteni, hogy a magyarorszagi zsid6 kul-
tiira a magvar kultura szerves része mér régéta, ami onnan nem
téphetd ki, S6t: ezzel a kozds kulttirdval mi a vildg minden sar-
kéban is ott vagyunk, Példakkal igazolom:

Hogy ma Bartdk nagysdga elétt az egész vildg meghajol, azt a
zeidosagnak is készénhetjiik: a vilaghirdi karmestereiknek, elSado-
mitivészeiknek, zenetuddsaiknak., Ha jél emlékszem 1960-ban tér-
tént: az ENSZ valamennyi tagillamdban a népek bardtsigit linne-
pelték, a szokdsnak megfelelden. New Yorkban és Genfben gyo-
nydrii hangversenyt rendeztek, s a vilag legitobb orszigaban meg-
lagyultak a szivek. Egy Barték- és egy Kodaly-mii is elhangzoit
eziittal, s az egyik zenekart a magyar-zsidé Dordli Antal vezényelie,
ald akkor a Stockholmi Filharmonikusok karmestere volt.. Harmas
magyar siker az egész vilig elftt! Kultiravédsd miltunkat és 4ldo-
zatainkat tekintve taldn meg is érdemeltiik. De sohasem juthattunk
volna el erre a széditd magaslatra a zsidésag tdmogatiga és aktiv
részvétele nélkiil., Ezeréves multunk mar van, De ha lesz ezeréves
jovonk is, az velik egyiitt lesz, ext sohasem szabad elfeledniink.

De ne csak magyarként, hanem emberként is gondolkozzunk!
Ha ninecs David Ojszirah, Yehudi Menuhin, Jasa Heifetz, Isaac
Stern, Itzhak Perlmann, Nathan Milstein, Szigeti Joézsef, Fischer
Annie, Serly Tibor, Sandor Gyirgy, Sebék Gybrgy, Maurice André,
Dorati Antal, Orméndy Jend, Seclti Gyirgy, Leonard Bernstein,
Einstein, Neumann Jend, Teller Ede, Szilird Led, Wigner Jend (nem
elég o papirkészletem, hogy valamennyit felsoroljam, s hanynak a
nevét ismerem, akirfl nem tudom, hogy ,az"); hol allna ma a ze-
nei élet és az emberi tudomény!

En félek kimondani, de gy €érzem, hogy vannak mar felsdbb-

| rendd fajok, vagy legalabbis fels6bb szintre eljutott népek, ame-

lyek walamiféle sikeres keveredés folytin nagyon eldre ugrottak,
és rendkiviili dolgok produkélasira képesek, Mint ahogy vannak
bizonyos értelemben fels6bbrendd allatok €s nivények is.
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A nagyon tehetséges emberekkel szember csak egy dolgot fa.
hetlink: feladva gerinclink merevségét, meghajlunk,

*

Dréga zsid6 testvérem! Megtirténhet, hogy soraim egyszeri el

olvasdsa utdn felhsborodsz, és igy kidltasz fel: , Ekkora gazembep.
séget!” A soraimat akkor is vallalom. ,Ekkora kétszintiséget!” V4L
lalom. ,Bkkora diszné antiszemitizmust!” Ezt mar solkkal tobb f4
dalommal, de véllalom. Minden &tkozédast, szembeképést, kitass.

tottsdgot vallalok. Tudod, miért? Mert van egy kovetends példdm. -

a mar emlitett nagy Radnéti. O is mindent vallalt. Neki is lehetett
— tudatosan vagy tudattalanul — egy értékes eszénylképe, talin.
Kblesey. Ha az eszményképek jok, mi sem lehetiink aldvalék. ;

Diihtngj csak napokig! Minél tovibb dithtngsz, annal biztg.
sa'bbh vagyok a kijézanodasodban, a gyégyuldsodban. Nekem mindig
a sajat lelkiismeretem volt a legfontosabb értékmérdm, birdlém, os.
torozém, de gydgyitém is. En mdr meggyégyultam, de ugy, i’mgy

megtisztuldsom Utjdn nem egyszer, hanem nagyon sokszor el kel.

lett indulnom. Az én ajkamon is elhangzott mar a ,biidds zsids",
{Igaz: a ,szarhdzi magyar” is.) Lehet, hogy olykor jogosan. De most
nem ez a fontos. Hanem az: lekGphetsz, megiithetsz, megtlhetsz, tg
méir nem tehetsz ellenem soha semmit, hogy még egyszer elh:am
gozzék. En mar erre a magaslatra jutottam. Nem érdekel, hogy
mit mondasz, s hogy mésok is esetleg hogyan vélekednek. Az egyik
lator, egy szempillantds alatt tért meg, és lidvozilt, Az én tusém
sokkal tébb idét igényelt, de annal biztosabb megoldashoz jutott
En bizom benne, hogy soraim :
utén igazat adsz nekem,

Amig tSprengsz és atkozédsz, én mar tudom: vannak nélad
okosabb és bélesebb zsidok is. Remélem, hogy nagyon sokan. Akik
egyszeri olvasas utan is megertetiék, esetleg megsejtették, hogy
amit mondtam, az igaz, és csak teljes dnmegaldzdsunk GUtjan jut-
hatunk el az emberi magaslatokig. Mert ugye, az Irdsban is ez van:
legyetek aldzatosak! Nagyon nehéz dolog. Valakinek ki kellett egy-
szer mondania az igazsdgot, a nagy szét, mert enélkiil minden ecsak
tapogs.ltézé,s, mentegetdzés, kibuviskeresés, hazugsiag — tehat becs-
telenség.. Megéri mindketténknek, hogy egyszer kiméletleniil (6n-
r{:ag_unkhc-z is) szinték legyiink, Mert ez a kuleskérdés kizbs prob-
léméank megoldasdahoz,

Kimondtam a nagy szét, és egyszeribtl megkénnyebbiiltem.
A:dy két évig hordta magdban a Kronikas ének 1918-b6l efmfi mii-
vet, a vilagirodalom egyik legesodalatosabb habortiellenes versét, s
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tébbszori elolvasasa és atgondoldsa.

csak aztdn térta a nagy nyilvanossig elé, mikor mér meggyéz6dott
rola, hogy kifogistalan. En is sokdig ragédtam ezen a témdn, és
gokkal szelidebbnek képzeltern el. Aztdn hallottam a horogkeresz-
tes rajzokrél meg la televizio falara kifrt fajdalmas mondatrdl, s

| mindjiart megérleléddtt bennem az elhatirozds: méris papirra kell

vetnem a gondolataimat, és sokkal élesebb formaban, mint képzel-
tem. Még nem késd, még cselekedhetiink. Ebben a kérdésben dekéz-
ni mar nem lehet, Csak a vel8kig hatolds hozhat eredményelket,

Amig dithongsz és atkozddsz, én megragadok minden lehetd-
séget, hogy magamhoz oleljelek. Tobbnyire aprécska térténetel,
konnyd dolgok foglalkoztatnak, de igen érdekesek és tanulsdgosak,

Nagyon kicsi lehettem még, mikor az utcabeliek, a nagyobbacs-
kkdk megtanitottak egy versikére:

Egy zsido vett két libat,

Egy fehéret, egy tarkat,

Hogy a fene egye meg a zsiddjat:
Mért nem wvett mar egylormat!

Sz6 szerint idéztem, a ,fenét” sem hagytam ki beldle, Nagyon
jol emlékszem: jot kacagtunk a furcsa versikén, vicenek fogtuk fel.
De késtbb, felnéit koromban sokat gondolkoztam rajta: a fene a
bériinket, nincs emogbtt egy kis diszndsig is? Ma mér biztos va-
gyok benne; sokszor belekototllink artatlan zsidékba is, (A ,Belé-
nyes, te draga” cimi gyermekkori visszaemlékezéseimben jo példa
ra a rabbi fidval kapesolatos tdrténetiink,)

Meg hogy a zsidok Bsszefognak ellenlink, egymaést juttatjdk a
legjobb pozicidkba, Ez részben igaz, de varjunk csak egy kicsit!

Tandri visszaemlékezéseimet tartalmazé ,,Szép volt” cimi kdny-
vem 103. lapjardl idézek, hogy megvalaszoljam ezt a kérdést: A
varadi radikalizmusnak két forrasa volt: a zsiddsig és a szabadkd-
miivesség, A Galicidbdl betzonld zsidék féldonfuté koldusok voltak.
A tiszaeszlari vérvad, a céri oroszorszdgi €s a romaniail zsidétildozé-
sek és pogromok #sszefogdsra nevelték a zsiddsigot, amely egymaist
segitve, kereskedelmi érzékét kihasznédlva gyorsan haladt elére az
érvényesiilés, a meggazdagodas létrain. Azt tették, amit masok is
megtettek volna, ha rendelkeznek hasonlé pozitiv vondsokkal. Pél-
dat mutattak tulajdonképpen. Nekiink, akik a legjobban rd wvol-
tunk szorulva a példdra. Megtanulhattuk volna t6liik, hogy feltét-
len és a lehetd leggyorsabban meg kell szabadulnunk legnagyobhb
nemzeti hibdnkt6l, az dsszeférhetetlenségtcl.”

Most latom csak, hogy mi koveti kdnyvemben. az elfbbi soro-
kat; ,1900-ban Nagyvaradon 47018 ember élt, ebb&l 12111 wvolt
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zsidé.. Lakos Lajos félevéltdros szdmitdsa szering ez 26,23 szézaf'
kot jelent, szemben a pesti lakossdg 21 szazalékdval. A zsiddg B
nemecsak a kereske-:delemben héditott, hanem az 4rtelmisési pil
kon is. 1912-ben ;?eldé.ul 08 orvosbdl 48 zsidé volt, 18 nyonuldatulﬁ'.
donoshdl 10, 13 hirlapirébsl 8. A magyar nemesek és ivadékail ?]-
néziék a rkelr'eskedelmi életet, megaldzdnak tartottile s a dzsent 'E :
{rlunka ne}kul szeretiek volna meggazdagodni, Csak a,z evés-iv;sbmk
ﬁs a} fele;lcotC:En udvarlasban voltak ambicigik, Megtanulhattak Vc?ln
a keres i a zsiddktd & i :
me‘k;n_” edni a zsidoktol. Meg sokkal tobbet tanulni az egveta,
Egyik gondolat a masikat sziili. Ne (
- Eg 7 - Nem ecsoddlkoznék, ha e
; zlszl_;iolr egy s”zémla't nyujtandnak &t nekiink, mondvan: fe]bgeﬁ?'?r
[?1;@:' en értékii tanitdsokat adtunk &t nektek: io, jé: nem hagu-
A . 5 ! !
ng tatok fel, de mi a garancia rd, hogy a jévében fel nem has.znézl-
jitole, ezér a gubit ide nekunk ! :
0gy annyi zsidé orvos volt Nagyvaradon? Mid
/ : : ! ert nermn valt g
magﬁar'm? Irn akaddlyozott meg benniinket? Ortiltség vnlnahﬁz
mondani. — dnmagunkon kiviil keresve a hibat — hogy a zsidgk
iha cinér az orvosoknal tartuni: , i
z édesanyam — jéval a hatvanon til n
) : _ — nagyon be{
I‘.al‘ft: egy mfzgyarr €5 egy roman orvos is. Felirtak valami gy?ﬁgg:yglt.
; e eI, f1z§attunk, s mar mentek is. Eltelt egy fél nap, és -semﬂuvgi
dnzr; ditli;tg;l;bil. Elhxlvtuk a szintén kizel laké zsidé orvost is Kar
- AAzonnal megéllapitotta a diagnézist, &s ezt ’ :
- 1 m i :
E]tﬂ.:lniﬁesr?ais:zl;)m, hogyta kedves mamét azonnal a kérhézbs? Iiig
! tvia a mentdket, és én sohasem feleitem o
- 2 I a » - s ] EI 5
anirém kesz!.llodese!..l Mikézben dltoztettiik, tﬂze%esen szzsniiegyfe
ve btﬂ:n szobdjdban mindent és mindenkit: a falakat, a fliggényiket
Eﬂcsﬂz;'&ar;b;kat egls;e;t'lként, és benniinket is, Vz;gyis- az éiettﬁf
- =onasem lattuk Gt ilyennek., Masnap a le¢ h )
szerint ezt mondta nekem: . Bet ; e
_ & nexem: ,Beteg vagyok, fiam, nagyo "
P;Eg tudta”ezt kinydgni. O soha az életbe:; nem mon%isir;ank'ibitftg.
5 t,lvht?gy 6 beteg, ha moccanni sem tudott, -
S &[:rrile?l E_r‘n%_ek‘szem, mennyi idd mulva engedték ki a kérhaz-
azéié,bdl Eg ;takotgf::k’ hlggzr kna!fgl?n vigydzzunk ra, mert a halsl
azaistel. I ssza. Hete ettekk hozzd, ho i
Ismet jarni, de felépiilt, és kérilbeliil htsz éve; éltgn.'):ém@gfamtguk
orvos mentette meg nekiinlk. 8 ey el
Minden kényvemben szé v i o,
D an réla, hogy 30 éves k i
f:g}.;agll;i? bet}elgedtein meg. Egy nagyr:::n rendes rmnéno:;‘ﬁui"vi:.: l::
em, hilibél mindig megemlitem @ nevét: d iberiu Ci-
' , ¢ dr. Tib -
ﬁizémMmdznt elkivetett g megmentesem érdekében, s ne;t"lizci;
az en mulasztisom miatt, mégis egy radikalis miitétre ke-l
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riilt sor, kidobték a beteg tiidélebenyemet Pesten, a IT. szédmii Sebé-
gzeti Klinikdn, Néhdny nap mulva ezekkel a szavakkal 4llitott be
hozzédm a miitétemet végzo dr. Kerényi Imre tandrsegéd ar, az ak-
rori legjobb magyar tiidésebész: ,Na tandr ur, kit hozzunk be &n-
nek? Egy nagyon kedves ismerdsét! ,,ﬂgy mondta, ezt, mintha egy

1 kisgyermekhez szélna, rendkiviili gydngédséggel. Es belépett a kér-

terembe végteleniil kedves mosollyal dr. Mézes Kornélia nagyvé-
radi fGorvosnd, egy kivald tidogyogyasz, akinek sosem voltam a
betege, de egyszer-kélszer megnézett & is ronigenen, ismerte az ese-
temet. Kitudodott, hogy méar részletesen informélédolt Kerényl dok-
tor urtdl a miitatemrdl, a kilatasaimrél. A maximdlis dromet sze-
rezle nekem, amikor azzal biztatolt, hogy jo néhany hoénap mulva
ismét tanithatok, Roppant érdekesnek (és értékesnek) tartom, hogy
a varadi szanatériumban is dr. Mézes Kornélia mondta nekem eld-
sz6r — két évvel korabban —, hogy révidesen ismét tanithatok, Es
tanitottam is egy ideig, Nekem a tanitasi lehetfiség wolt a legna-
gyobb #rém mindenkor — az egészségi allapotom helyreallitasa
mellett,

Ez 1956. majusaban volt.

Gondolkozzunk csak egy kicsit! Dr. Mézes Kornélia szabadsa-
ginak csak egy részét toltdtte Budapesten, ahovd minden bizony-
nyal rengeteg szorakozési, kikapesolédasi lehetéség csébitgatta 6t.
Mennyire megérdemelte, hogy nehéz munkéjit megszakitva min-
den szabad perdéét valéban szérakozdssal tolthesse el. s rédszénta
fél napjat egy olyan betegre, aki nem is az & betege volt, akitél
soha egy lejt nem lcapott,

Nagyon vigyéztam magamra, gyorsan tdrtént a félépiilésem.
Oktéber elején mar gy éreztem, hogy kutya bajom, de egy reg-

geli érdban, a sportiljsdg nyugodt elolvasdsa utdn — mindmaig
érthetetlen okbél — olyan szivrohammal léptem le az agyamrol,

hogy azt hittem, azonnal meghalok. Borzalmas érzés volt. Csak az
tudhatja, aki mar &tesett rajta, A vellink szemben lako dr. Tertan
Igndc orvos azt mondta az udvarunkban, hogy egy féloran beliil
minden eldélhet — igy vagy amigy. Aztin kihivia a mentéket.
Honnan tudhattdk meg, ma sem tudom: berchant hozzdm a koz-
kérhazba dr, Tiberiu Cipiu és dr. Moézes Kornélia, a helybeli sza-
natérium két féorvosa. Munkaidejiikben rohantak ide egy koesi-
val. Egy roméan & egy zsidé fGorvos. Szinte nem is hiszem. Hat
ehhez vétek kommentart flzni, mert a legszebb sz is csak da-
dog. Ehhez csak konnyezni lehet, Minden egyes visszaemlékezés-
kor. A haldlos dgyamon is.
Hit lehetek én elfogult nacionalista, soviniszta, antiszemita?
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De halatlan ember igen. 1973 éta Magyarorszdgon élek, és rey
getegszer elhatdroztam, hogy az emlitett féorvosckat egyszer feIn
kferesem sok-sok tokaji borral — hogy maradjon is —, hogy kﬂc:
cintsak az egészséglikre. Nem is a horral — mit beszélele! — p
szen az oly csekélység, hanem a szivem melegével; azzal a ;zig:
vel, amely egyszer akkora rémiiletbe hozts dket, :

Csak nemrég tudtam meg, hogy dr. Mézes Kornélia fﬁo:-vogn_ﬁ“

mar nem él. Ki fogja a mulasztasbél ereds banatomat, szivfajdal
mamatl meggydgyitani? Senki. ; :
1960~ba1.':, néhdny héttel az eskiivém -elétt elvittek a men
assz::u::y'pmtol a szekusok. Hogy csak egy nyilatkozatot kell irnoj;;
valakirgl, aztdn visszajohetek. Heteken at kegyetleniil vertelk, ténk
re'tetts_-l{, 25 évi kényszermunkdra itéltek artatlanul, amibfﬂﬁ kﬁze;
négy évet lediltem. A teljes vagyonelkobzdst a hozzatartozsim csak
apnyl.b'r_m jatszhattdk ki, hogy a legjobb két oltényomet kicsergd
tek_sylany mindségliekkel, éeska dolgokkal, :
duldsom ut{fm nem kellett egy ideig ruharél gondoskodnom.

_ Az értékeim megmentésében a folotitink lakd Léner Dezsf gec
gedkezett, aki minden alkalmat megragadott, hogy vigasztalé sz
vakifa] e'nyh{tsen édesanydm hatdrtalan banatén: ,;Kun néni r?;
te'ssel:z mindig sirni, majd meg tetszik litni, hogy kiszabadul a’ ta
nar ur! Sokkal hamarabb, mint gondolnank.” A higaim mondjziku

1

hogy szézszor is elmondta ezeket g g POt
tavollétem idején, szavakat, meg masokat is —

Az anyim egyfolytiban négy évig sirt. Aztan csai-mgyan rend-

bejottek a dolgok. Ahogy ilyenkor szokott: az Ujabb egyiittlét fe-
lec:ltetett sirdst, banatol, a sok-sok egyeb csapds méar nem is szi-
mitott. De Léner Dezsét sohasem lattam tobbé, mert kozben Izra-
elbe v_é.ndnrolta‘k, s ott eliitéite egy auts. Az ebbél eredd kétsze-
res ”.fé.,]dalman} masik oldala ez volt — és maradt: miert nem te-
gezddiem -ép ossze'Léner Dezsdvel, mikor kiriilbeliil egyidtsek vol-
tunk, és milyen régéta egy udvarban laktunk? Csalk sejtern, hog
a:’.‘ért, mert -én tandr voltam (pfujl), & pedig ,egyszeri” sz;;bé —E
mint az apdm is. Pedig a legtobb baratom ilyen egyszeri ember
volt, s ‘akéyhcgy is veszem, én is az vagyok: Az is voltam mindi
Azdta is furdal a lelkiismeret: vajon nem volt ennek a figye%
mt_atl'enségnek egy .mésik oka is? Mondjuk az, hogy Léner Degsd
zsid6 volt? Nehezen tudom elképzelni magamral, de egy dolog biz-
tos: écl:hamm f::fc lflelgnyugtatni ez a labilis dolog. 2
—iyan szerefettel emlékeziink Lénerékre kizel inc é il-
tdn g.,irmmth{zdt':saléclltagct vesztettiink volna el bei:zal:.‘iﬁ:.n a—
_drom zsido csalad lakott még az udvarunkban: 2
Weiszék és Kah4nék, Weisz Jutkdnak privat tané?slx ‘ii?:’nfl‘ tzeét
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igy aztin a kiszaha. |

ropé: Kahén Ari. Gyonybrii kis kék szemti, gondbr haji fiteska
volt, Igazi zsidd szépség, Még nem volt hiroméves, gy gondolom,
mikor elesavargott hazulrél, és a szillei sehol sem talaltik, kétség-
beesetten tértek haza. Augusztus 23-a volt, Romania nemzeti iin-
nepe, rengeteg ember tolongott a tdéliink 80—100 méterre kezdddd

4 Bunyitay-ligetben, ilyen tavolsiagra volt a Sebes-Koros is a laka-

sunktdl, Raszdntam magam én is a keresésére, nohia a miitétem
miatt még elég gyenge voltam, a hosszas jarkalast, idegeskedest,
s féleg a nagy port nemigen birtam. Kitartd keresés utidn meg-
taldltam Arit a foly6 partjanal, egy eldugott helyen fdszdlakkal,
virdgokkal jatszadozva. Olyan diadalittasan vittem haza, mintha
én dobtam volna le azt a térdkst a nandorfehérviari harcban, nem

| Dugovies Titusz. Sziilei azdta mindig halalkodtak, sokkal kiizelebb

keriiltiink egymaéashoz,

Semmiség volt az egész, mégis egy jelentds dolog] :

Ha #isszejoviink nagy ritkdn a higaimmal (6k Nagyvérado
maradtak), még mindig elséhajtja magat valamelyikiink nosztal-
gikusan: mit nem adndnk érte, ha a régi udvarbeliek csak egy-
szer is, legaldbb egy sziik drara, félérara kiiilhetnének lefetyelni
immar nem létezdé udvarunkban. Kevés olyan csaldd van, amely
akkora mértékben tudna tdpldlkozni a multjabsl, mint a miénk.

Maés: ;

Aki ismerte a szdzadforduld utdn Napgyviaradot, moendjuk a
masodik vilighdborit megelézd zsidolilddzésig, az tudja, hogy en- -
nél kedvesebb, biibajosabb, bohémabb varos nem wvolt talan egész
Kodzép-Europaban, Kis tulzdssal azt is mondhatnidm, hogy zsidé va-
ros volt, de mégis minden leheletében magyvar. Még pontosabban
igy hatarozhatnam meg: Varad addig volt magyar véros, amed-
dig zsidé varos is volt. Zene szélt mindentitt. Viszonylag sziik te-
ritlleten annyi kedves kisvendégld huzddott meg a kozpontjiban
5 olyan kitiné konyhdval, hogy a hangulatteremtés minden igé-
nyét maximdlisan kielégitette, A csattands wviecek &3 az Otletessé-
giikben fdlilmulhatatlan trikkiék a szem legmélyérdl is kicsaltdk
az oOromkonnyeket, a hahotdzdst itt nem csiklandozdssal kellett
kiprovokélni az emberekbdl. A wvaradi korzdzas fogalomnak sza-
mitott. Ttt semmit sem kellett csindlni, csak kiiilni a Bémer térre,
hogy az ember maris remekiil szdrakozzék, Harom teraszon is szolt
a zene. A nyari forrdsiagot a Sebes-Kords hiivissége enyhitette.
A Bémer tér estje és éjszakaja a bor, a sir és a pezsgd, a cuk-
raszdik és a viragillatok, a finom parfiimdk és bérillatok szédii-
letes kavalkddja wvolt, amely egy specialisan varadias hangulatba
ringaita, szinte kényszeritette az embereket. Nem gyéztiik kivarni
a vasarnapokat, hogy 0jbél szemtanii lehessiink a nagy sport-
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sszecsapisoknak. S hogy micsoda kulturdlis mult &llott e migii
a viros mbgbit! Alig volt olyan opera, amit ne adtak volna elg a
falai lktzétt mar a mult szizad kizepe tajatsl, beleértve egy-két
Wagner-operdt is. A Rhédey-kert arendjadban 3000 ember nézta
végig Szophoklész Elektrajat Jaszai Mari fészereplésével,

Ez a varos valéban a peceparti Pdrizs volt,

Szinte lehetetlenségnek tlnik, de gondolataimba mélyedve el

lcgll mondanom, hogy Varad a masodik vildghdbori utan is sok
mindent fel tudott idézni korébbi €letébsl, hangulataibél, hol mg.
vészi, hol miikedvelsi szinten, hol kévéhdzi életével, baljaival
tanciskoldival, a kizeli firdsivel, a kirdnduldsol lehetéségeive]
s ki tudnd hirtelenében elmondani, miféle csédbitdsaival még, IZ:sal\;.I
hogy a magyarsag és a zsiddség egyiittalése mellett megmutatkoz.
tak most mdr a roman ielenvalésag konturjai is. Szép volt ez 3
hidrmas egyﬁttlrét. Aztin kivalt a zsidoség, elszintelenedett a ma-

Jenvalosag is.
Varad soétét, kihalt, halott varossi lett, csak a multis
_Va ! ! multja
régi ;zgekben, a nosztalgidkban & még, , e}
okszor elmerengek a régi Varadon. Unalma d i

imban azért ebresztgetem, metbe
bdl, i todulnak elé i i

: : : elém, mint a sziirrealists
vasznaira. Egy kisérletet teszelr Hopp! Régzitem a pillanatot.I ]I?r‘
Deutsch Elemér, Mottl Pali bicsi, Filopng Réy Gizella, Arkosi
%os_'ka, Implon Babi, Tabéry Géza béesi, Gréf | Laci”, Antal Ilona
‘rm-h Bergel, Horvith Imre, Blajovici Traian, Terfan doktor. Le-l
i'zjar-::m a s_nrt. Ezelf 4z arcok jutottak eszembe az adott pillanat-
an, ezek ]eienfettek most szdmomra a kézelebbi Véradot. Magya-
;r;i,dzﬂnil:’inok éslmligk. Ilia holnap is elvégezném ezt g kisérletet

Zonnyal médosulna a kép, hiszen annyi ; :

keresne még polgarjogot, T rRagtatieo pix
. Dr. Deutsch El’ernér. Széles, mosolygds arca hol a kdzkorhdz-
ban, hol amNagy :‘Sranc!or ulcai régi keriileti rendeldben, hol a sg-
ft~ rendelmében‘ Jelen_lk meg eléttem. Csak egyszer voltam a la-
ée,éban,_ hogy wzsga’_l_]on meg. Nem tudtam ravenni, hogy kifizes-
TE}T a vizsgdlatot. Kenyérgsit, hogy ne fosszam meg 6t az Grim
n‘a_ etiségeétsl. Ismer engem az ufcérdl, hallott a tandri munlkas-
sagomrdl, olvasta néhdny irdsomat a helybeli napilaphél, & ki-
Mcmdhatat%anul szereii a tandrokat, § boldog, hogy megviz,sgéfha-
tc?tt és segithet rajtam. Réjottemn otthon, hogy mivel magyarédzha-
tandarnd, s L‘lgy tudta min-

Késobb egy iskolédban tanitottam a feleségével, és dr. Deutsch
Elemér részt vett néhdny iskolai bankettiinkdn is. Nagyon ked-
ves, kellemes ember volt. Neki egyetlen heszélgeiés elég volt hoz-
zd, hogy becsempéssze magit a szivekbe, az emlékezetekbe,

A futballmeceseket sem tudnam elképzelni nélkile. Ott dl a
triblindn, vicces megjegyzéseivel fliszerezi a latottakat, az izgal-
mas tdmaddsoknal meélyeket sziv a szivarabdl, a varadi levegit
szennyezi,

De ez a szivarflst azdta is pdtolhatatlanul hidnyzik a véradi
levegdbaol.

Mottl Pali bacsi, a mésodik igazgatém. Egyik cigarettit a ma-
sik utan szivta, am 6 volt a varos legnyugodiabb embere. Ezt is

|esak Varadon lehetett megesinalni.

Filopné Réz Gizella. Neki kijsziinhetem egy tiidélebenyem el-
vesztését, mert takarékossagi célokbol nem engedélyezie, hogy be-
gyujtsanak a kényvtarunkban. Ott faztam meg. Nemesak az igaz-
gatdhelyettese voltam, hanem a konyvtarosa is. Nem tehetek rola,
keptelen vagyok nélkille elképzelni a régi Varadot. Mégisesak &
velt a legprecizebh, a legpedansabb, a legnagyobb waradi iskolai
igazgato.

Hogy Pali bacsi utdan ,,Gizus néni” jutott mindjart az eszem-
be? Errdl én nem tehetek, de 6k igen. Mert allitélag 6k fiatal ko-

{ rukban... De nagy pletykasok azok a varadiak is!

Mivelhogy az iskolai éleire kapcsolt ra az emlékezetem, csak
Arkosi Joska kovetkezhet. ,Meiink a vadhavasba, Kun Jéska?”
Igen, igy kérdezte viccesen. De hanyszor is! Soha semmi sem &li
ki a fiilemb6l ezt a mondatot. ,,Meiink, Arkosi Joska!” — ez volt
ra mindig a valaszom.

Senki sem szerette néla jobban a vadhavast.

Implon Babi. Vérad egyik legszebb lanya volt. Ez a sorrend
sem veletlen. Még kezdd tanar koromban elkéreztettiik egyszZer a
mamdjatol egy révi kirdnduldsra. En meg Arkosi. Meg kellett fo-
gadnunk tobbszér is, hogy idejében hazaszillitjuk. Olyan esét fog-
tunk ki, hogy bérig dztunk, s a vonatot is lekéstiik. Nagyon ké-
sén adtuk 4t Babit, ugy é&jfél korill, kécosan, megtépetten. Azt hit-
tem, hogy leég az arcomrdl a bér,

Mondom: nagyon szép kislany volt. Vele csak egyszer kellett
végigsétalni a varadi féutedn, hogy minden masodik liny megkér-
dezze: ki az a fili Implon Babival? Persze nem azért sétiltunk ve-
le, hanem a benniink eluralkodott frasz miatt, Egyszerfien nem
lehetett a wardzsatdl szabadulni.

Implon Babi nemcsak magyar és francia szakos tandrnd volt,
hanem kivalé Gjsdgiré is késSbb, nem csoda, ha Tabéry Géza ba-
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csit, Csinszka elsé gavallérjat juttatja eszembe, akir8l olyan szép

cikkeket irt, 8 most mar csak a legnépszeriibb varadi szinész, Grof
.Laci”, a legkivaldbb zongoramtwvesz, Antal Ilona, a legjobb kar-
mesteriink, Erich Bergel &3 a legnagyobb koltdink egyike, Horvath
Imre kivetkezhet.

A raiitésem a kdzismert nevekre csak Blajovici Traidn lehet,
Varadon nemecsak magyar és zsidd, hanem reprezentativ romin
személyiségek is voltak, s nem tartom véletlennek, hogy én az el-
86 helyen mindjart az & nevét emlitem meg. Fiatal tandrként egy

épliletben tanitottunk. O a Gojdu Gimnéziumban romén nyelvet,

én a ,Szent Ldszloban” magvarl. Tokéletesen megértettiik egy-
mast, Kesébb egyiitt futballoztunk a pedagdgusck szakszervezeti
csapatdban, s mikor kiszabadultam a borttnbél, s néhany volt ma-
gyar kollégam elforditotta télem a fejét (pedig tudhattik, hogy az
O becsiiletiik védelmezdjeként is szenvedtem el a kinokat és a meg-
alaztatasokat), neki volt batorsdga és embersége megdlelni a Fg
utcan. Bizott bennem. Es szeretett. 5

Sziikségléppen oda kell wvisszakanyarodnom, ami a tulajdon-
képpeni mondanivalom. Akkor volt a legtartalmasabb az életem,
mikor a romanoklzal és a zsidokkal egylitt éltem, egy levegdt sziv:
tam veliik. Minden egyéb napom valami hiinyérzetet is tartalma-
zott, A boldog gyermekkoromat el sem tudom képzelni nélliiliik,
mert minden jatékomban, kacagdsomban benne wvannak. En ma
boldogan ¢élek Magyarorszagon, mégis hidnyzik szdmomra a ro-
man heszéd, mert hozzdjarult minden kordbbi napom flszerezé-
séhez, és hidnyoznak nemesak a romdn, hanem a zsidé bardtok és
ismerfstk is. A teljességembdl hidnyoznak, ami azt jelenti, hogy
kitoriilhetetlenek az emlékeirnbél, ; '

Mondanivalém veleje — emlékezziink — ez volt: mi, magya-
rok és zsidok sckat és nagyot vétkeztiink egymds ellen (a fasiszta
sopredekiinkkel, a getténkkal, az ezeket kéveté gdzkamrakkal,
Kun Bélédék kommunizmusanak kévetkezményeivel, Rakosiék bosz-
szijaval, sok-sok egyébbel), de dszinte bocsdnatkéreésiinkkel és meg-
bocsatdsunklkal pelddsss fejleszthetjiik egyiitiélésiinket. Csalkis igy,
masképpen soha,

Engedjétek meg, zsid6 testvéreim, hogy sajat példémmal iga-
zoljam, milyen mélyrsl kell jénnie ennek a meghbocsatdsnak, s
hogy milyen garantaltan bekdvetkezik, ha becsiiletes szandékkal
segitjik eld.

- Ime a példam:
. Az édesapdm piaci szabd volt Belényesen. A nagyapam, a
nagybatyam (Pali bdcsi) és Ankerék voltak még ilyen piaci sza-
bék, kordbban csak az én hozzatartozéim, mert Ankerék ujabban
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jelentels meg. Valamennyien a varadi nagykereskeddkidl, Gutt-
mann Emménueltél és Lefkovits Leopoldtdl vésdroltdk a szivet-
és bhélésanyagokat, amiket aztan feldolgoztak, Az emlitett zsidd
nagykereskedék zsidé segédjei egyszer elarulidk edesapimnalk,
hogy a féndkeik olcsébban adjék az drut Ankeréknek, aminek az
volt a kévetkezménye, hogy olcsobban arulhattak, s az enyéimnek
sokkal tébbet kellett termelniiik, dolgozniuk, hogy lépést tarthas-
sanak. Ankerék nagy hibat koveiltek el édesapdm ellen: elesaltdk
téliink Acs Jdnos segédiinket, hogy tdbbet fizetnek neki (az ol-
csébb vasirlasuk ezt is lehetévé tetie), s az apadm csak ugy tudta
visszaszerezni a segédjél, ha 6 is megadta azt a fizetést, amit An-
keréktél kapott. Ez 1jabb hajszat kévetelt meg a felszinen ma-
radésért. :

Apameék és Ankerék — ahogy ez ilyenkor lenni szokott —
nem koszintek tébbé egymadsnak, s a szileink azt mondtdk ne-
kilnk, hogy mi se készinjink az treg Ankernek és ifjabbik fia-
nalk, Imrének. De hozzatették, hogy Anker Lajesinak, az iddseb-
hik fitinak — aki nem dolgozott a szabdsdgban, és népszerd em-
ber volt —, tovabbra is koszénhetlink. Vildgosabb a napndl is,
hogy a csaladi haragunk jogos volt, és nem az antiszemitizmus
sziilte. Lefkovits Leopold nem adott tdbbé hitelt nekiink, mire
Kain Lajos bacsi, a fliszeres, akitdl a legtibbszir vasaroltunk, fel-
kereste az dédesapamat, és kozilte vele, hogy akiarmikor kész ka-
matmentes kolesint adni neki, hogy talpon maradhasson.

Két dolgot kell itt tisztdn litnunk:

1. A szabadkereskedelem, a konkurrencia nem ismer hataro-
kat, kiméletet. Magyar szabok kozott is bekovetkezhetett volna az
a harag, ami apdmék és Ankerék kozitt létrejott. (Hany magyar
ember tett mér tonkre magyart, s6t meg is gyilkolt anyagi ér-
dekek miatt.)

2. A szegény zsidd segédek, akik szerették és tisztelték az
édesapamat rendkiviili szorgalma miatt, képesek voliak eldllni zsi-
do fajtestvéreikidl, hogy a hecsiiletesség oldalara &alljanak. Nagy
dolog ez a zsidok részérdl, mert 6k aztdn igazin Osszetartanak.
Még azt is meg kell emlitenem, hogy a segéedek a multimilliomos
Gutimanné kapzsisagit is leleplezték. Figyvelmeztették édesapa-
mat, hogy szédiiletes gazemberséggel veszi at a pénzt: eltereli
gyors beszédével (vagy elterelieti) a fizetd figyelmét, és lecsusz-
tat egy ezrest (nagy pénz volt akkor) a labaihoz, az asztal alial
jol eltakart fdldre. Kétszer is megesinilta ezt édesapidmmal a se-
gédek emlekezete szerint, s mdsokkal is megceselekszi.

A masodik vildighdbora idején a belényesi zsiddsdgot Gwan:
tara, az anyam szinmagyar falujaba telepitették a romén hatdsa-
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gok, nyilvan nemecsak anyagi, hanem politikai okokbdl is. (Ki tud-
jg, mi wart volna az oftani zsiddsagra is, ha masképp alakul a ha-
borii, vagy még jobban elhtzédik, hiszen a magyar nyilasok és g
romén vasgérdistédk kozott semmi kiilénbség nem wvolt, ismerete.
sek az 6 pogromjaik is)) Ankerék a nagyapiamék és a nagybitys-
mék hazdban taldltak ofthonra, ahol teljes egvetértésben, testwé.
riségben eltek, ezt igazolhatjilk a Nagyviradon még mindig éla
Anker lanyok is. ;

A habort befejezése utdn Anker Imre szekuritatés tiszt lett
Nagyvaradon, és nem rég tudtam meg, hogy igen fontos szerepe
volt a letartéztatdspmban, a megkinzatdsomban, a 25 évi kény-
szermiunkara itéltetésemben, a négyévi borttnévem letdltésében,
egészségem tonkretételében, Mar nem él,

Kedwves zsidd testvérem!

A zsidé Jézusom nevében mondom neked, hogy én a keresz-
tyén hitem szerint minden lefelcvés elétt imadkozom az ellensé-
geimert is, az Anker Imre lelkifidvéért is. Mert mi nem a ,szée-
met szemert, fogat fogért” elv alapjan éliink mar kétezer év 6ta,
hanem a szeretet és a mindenkori megbocsatas elve alapjan. Zsi-

do tanitds szerint nekiink nemcsak hétszer, hanem hetvenhétszer,

vagyls mindig meg kell bocsatanunk egymasnak, s az ellensége-
inknek is. Mi nagyon sokan képesek vagyunk erre, akar hiszed,
akéar nem.

Rad bizom tehat, hogy higgyél vagy ne higgyél nekem. Ha
nem hiszel, az én hitem szerint nagy baj az neked. Ott tal, és
emitt, ezen a foldén. Ha nem keresed azt a megértést és megho-
csatdst, ami mar bennem megvan., Fogadd el a megaldzkodaso-
mat, és te is boldog leszel, ha megaldzod magad. Az utolsékbél
lesznek az els6k — ezt is-egy zsidé tanitotta nekiink, Bs mi hi-
szlink benne. ~ '

Es az is baj, ha nem mérsékled magad, ha nem ismersz ha-
tart mindenben. Ha te is meglfontolatlanul firkalsz.

Csak egy dolgot ,mesélek” még el neked. Tuded, a mesék a
legtisztdbb dolgok, mert a benniink megmaradt gvermeki Aartat-
lansdgot tiikrézik. Es sckszor igazak is.

En a Securitatén és a szamostjvari fegyhdzban éreztem A&t

elészOr igezdban a zsidé deportaltak fajdalmat. Nem tudja azt at-

érezni elég mélyen senki, csak az olyan ember, aki Adtesett mar

hasonld megprobaltatisokon. Ott velt idém dtgondolni sok min-

dent. Az egész életemet. Meg a méasokst is. Egyszer lkét zsidd nd
is utazolt velem a zsufolt vonaton. Halkan beszélgettek, de én
minden szavukat hallottam és megértettem, Tébbek kozdtt meg-
emlékeztek egy sotét haju, otéves leanykarel is, akit Mirjamnak
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hivtak, aki balettezni tanult, mindenféle terve volt, és elpusztult
a deportdlasban. Nagyon meghatott a tériénet, mert a gyermeke-

ket mindig szerettem (pedagogus vagyok), és nekem a birténben

gyakran eszembe jutott az a kis Léner Mirjam, aki az udvarunk-
ban lakott. Igaz, hogy az kis sziszke volt. A két lednyka vala-
hogy Osszeolvadt a képzeletemben, és nem hagyott békén tobbé.
Arra kényszeritett, hogy wverset irjak réluk, meg a tdbbi szeren-
csétlenrs] is, a birtén mélyén. Osszeirtam én sok mindent akkor,
mert a lélek a nehéz pillanatokban nagyon érzékeny, fajdalom-
mal telitett, és mindenképpen megkonnyebbiilni szeretne. A vers-
nek titulalt kisebb irdsck, szellemi izzadmdényok nagyon alkalma-
sak wvoltak erre. Igy foglaltam rimekbe, szakaszokba a sohasem
latott, csak elképzelt Mirjdmmal kapesolatos sajndlatomat, fdjdal-
mamat is. Ne tekintsd ezt versnek, hiszen én nem vagyok, nem
voltam és nem leszek koltd, csak a szandékomat neézd! HAt ezt
izzadtam ki:
Mirjaim .
(A deportdlasban elpusztult kisgyermekek emlékére)

Sotét haju lednyka volt, dtéves.
Csodés szemében ékkivek ragyogtak,
mint homlokédn kiralyi asszonyoknal,
Mesélt, dalolt, balettezett az édes,

és terve volt: szinész szeretne lenni,

meg ez, meg az, Nagy zsarnokok a vagyak,
remények szarnyan, észrevétlen jarnalk,

8 a gyermeket sem engedik pihenni. ..

Elilt a vigy, és Mirjam is csak emlék.
A sirkovére gydngyvirdgot tennek,
~_és rahajolnék sirva, megremegve.

" Hogy mondjam el, hogy szép nekem a fancod?
Selyemcipében, elbiivélten jarod, :
‘magasra szokve: egbe; fellegekre.

Bzdvals frnom  kellett verset. Akar kol vagyok; akdr nem,
‘Még mem tudtam akkor, hogy a zsidok nem virdgot visznek a si-
‘rakra, hanem kéveket, kavicsokat raknak le. Ma sem sejtem, mi-
-ért, de én- is mindig kis kéveket viszek a Deutsch- Elemérék: sir-
jara, -Mar ‘megszoktam, igy esik jol nekem. Hogy miért épp a
gybngyviragot épitettem bele az tugynevezeit ,versembe”? WMert
az volt az édesanyam legkedveltebb virdga.
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Egyszer igen nosztalgids hangulatban voltam. Nagyon f4jlal.
tam az édesanyam haldlat, és gondolatban dllanddan azon a rég
‘udvaron jottem-mentem, amely mér nem is létezett, csak egy kig
részét hagytdk meg, ahol épp a mi lakdsunk van — ma mér la,

katlanul, elhagyottan. Mi sem természetesebb, az egykori szom. .

szédok is ott slirdgtek-forogtak abban a régi udvarunkban: Weiszék,
Schwartzék, Kahanék, Lénerék. Vajon mekkora lehet mar Weisy
Gdbor, Schwartz Jutka, Léner Mirjdm &s Jutka, Kahdn Robi éy
Ari — az anyam emléke mellett ez is foglalkoztatott. :

Merész gondolatom tamadt: én elkiilldém a ,Mirjdim" cimg
irdsomat az izraeli radidnak, és megkérem az illetékeseket, hogy
olvassdk fel egyszer, és mondjik be, hogy a Kun csaldd még &l§
tagjai szeretettel dlelik mindazokat, akikkel egyszer a Lakatos ut-
ca 8. szam alatt egyiitt laktak, na meg Weisz Iluskdékat, a szom.
széd haz lakdit, akiket még Belényesrdl, gyermekkorukbdl ismer.
nek, na meg minden vdradi és nem viradi ismerfsiiket.

A fantézidm annyira magéval ragadott, hogy oit jirtam mdr
azon a két nevezetes jeruzsalemi helyen, ahova éviizedek 6ta va-
gyakoztam: ,annal” a szent sirndl, majd annal a szent falnil, ame-
lyet Ceontvdry Kosztka Tivadar annyi atéléssel és fajdalommeal fes-
tett meg — s a szemeimet is megtéréltem.

Sohasem kaptam visszajelzést a ,,versikémre”,

Most mar gondolhatsz, amit akarsz rolam. Csak azt kivanom,
hogy magadrél is legyen egy-egy mélyebb gondolatod.

Kbeirsi tevékenységemhez hozzatartozik, hogy szeretem &sz-
sZegezni azt, amit mar elmondtam.

Hat i6 jegyezd meg, te firkdsz ,bldos” zsidd és te firkdsz
wszarhdzi" magyar (a jelzék forditott sorrendben is helytalldak),
akikre korabban hivatkoziam! Ha igy folytatod, csak szar lesz itt
mindig, és sohasem lesz egy igazi demokricia, amire nagyon so-
kan ahftozunk, s amire a vildg kitelez benniinket. A viselkedé-
sedhez megfelel stilust alkalmaztam. Még Sik Sandortdl tanul-
tam, hogy a tartalom—forma-egység fontos kivanalom. Attél a
Sik Sandortél, aki zsidénak sziiletett, de akinél alig volt keresz-
tényebb magyar. Akit Ugy szerettiink, mint az apinkat — a hall-
gatéi, a tanitvanyai.

Most aztdn megkaptad t6lem. Eldszér kaptad meg. Kuss meg
coki is! Ezt is egy zsiddbardt magyar zseni mondta. De nem do-
bom feléd ,feledésemnek gazdag ur-paldstjit”, mert én a zsido-
sdgot mar régéta tisztelem és szeretem, a fajtdmat pedig imadom.
Koztiik teged is, te szerencsétlen-zsidd, te szerencsétlen magyar.

Az Eszak-Magyarorszdg 1989, december 16-i szdmaban olva-
som: ,A Szarvasrdl elhurcolt zsidé orvoshézaspir fia, Keszt Péter
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Ervin ma Itamér Jioz-Keszt néven ismert izraeli {r6, kélt§, md-
fordits. O forditotta le héber nyelvre Balassi Bélinttél kezdve nap-
jainkig a magyar lira gyongyszemeit.”

Ez a szép dolog. De émélidsdga iré és nem meéltatlankodd
firkdsz.

Elgkeld izraeli személyiség jart nemrég hazankban, a nevét
nem tudtam megjegyesni. Interjija alkalmdaval arra is figyelmez-
tetett benniinket, hogy mi vagyunk a vildg két legszétszdrtabb
népe. '

Hét mi sem becstiljiik meg egymast?

Egyszer s mindenkorra irdsba adom: {filoszemita wvagyok,
vagyis zsidébarat, mert keresztyén vagyok, tehdt emberbarat. Ne-

" kem minden nép fidt isteni parancsra szeretnem kell,

*

Szeretném, ha irdsom elolvasasa utin semmi kétség, semmi
balladai homalyossdg” nem maradna olvaséim tudatdban, ezért
egy végsd magyardzatot hozzdillesztek még. Lényegében a kivetke-
zbket mondtam:

A legfontosabb tomegkormmunikécios eszkozik (foleg a radio
és a televizid) magyar szellemil irdnyitdsa torténelmi sziikségesség
mindaddig, amig hazinkat ,MagyarTorszdgnak nevezhetjiik, amig
nemzeti 4allamok léteznek, Ez valamennyi orszdgban igy van, az -
identitissal mindeniitt torddnek, (Példak: Bulgiria, Roménia, Len-
gyelorszag, Franciaorszdg, Németorszag, Izrael, a feltérekvd szov-
jetunidi- és jugoszlavial népek stb.). A kiszolgdliatott és elnyomott
népek kiveétel nélkiil eljutottak ehhez a felismeréshez, csak identi-
tdsuk helyes ,,mélységét” nem sikerfilt még felfogniuk. Igen fontos,
hogy ne ugorjanak &t a 16 mdgik oldalara, hogy egy egészségtelen
nacionalizmushoz (Isten ments: sovinizmushoz) jussanak.

Tomegkommunikdcids eszkozeink legfobb neveldi feladata az,

- hogy ldalakitsak néplinkben azf az egészséges nemzettudatot, ami-

161 a Réakosi—KAdar rendszer megfosztott benniinket. Magyarsig-
tudatunl kialakitdsa elsfsorban mirdnk, magyarokra var.

Egyre inkébb beigazolodik, hogy a magyar nép széles tomegel
a keresztyén (keresztény) jelzét is oda kivénjak illeszteni legfébb

| nemzeti sajatossdgaink kizé, de nem szabad megfeledkezniink rola,

hogy egyistenhitiinket és Krisztusunkat épp a zsidé néptdl, bibliai
tanitdsunk szerint Isten véalasztott népétdl kaptuk, amelyet nekiink
szeretniink kell. ' '

Magyarorszig az egyetemes zsidésdg egy részének a hazija is,
az volt évszdzadokon at, és az is marad. Olyan életkériilményeket
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%ell teremteniink, hogy az itteni zsiddsag sajat hazdjidban érezhesse:
mag4t, Ez elérhetd az egyhdzak tsszefogdsdval, az életpilydk sza-.

bad megvilasztisdval, a zsidd miveltség és kultira dpoldsaval,
Az antiszemitizmus elferjedése hazankban silyos kivetkezmé-

nyekkel jarna, hiszen eléggé megbélyegzettek letilink masodik vi-

laghaboris kiszolgaltatottsagunlk folytan, s nekiink kiilénosen iga-
zolnunk kell, hogy normélis koriilmények kozott méliok tudunk
lenni arra, hogy eurdpaiaknak nevezzenek benniinket.

Az antiszemitizmus elkeriilége csak béles belatassal, egy igaz-
sdgos kompromisszum 1tjan lehetséges. Nem elég Shajtani, hogy ne
legyen antiszemitizmus hazankban, hanem tenni is kell érte vala-
mit, mégpedig magyar és zsidd részrdl egyardnt, A biéles beldtis &l-

ddsossdga véleményem szerint a zsidésig irdnyahdl hamarabb meg-.

hozhatja kivanatos gylimolcseit, mert amilyen mértékben hattérbe

szorulnak a Rakosi-korszaktol orokélt , tortetések” (ez még min--

dig szelid kifejezés), akkora mértékben rakjuk le igazi baratsagunk
valéban stabilnak nevezhetd koveit. A zsidosag miveltebb a széles
magyar néptomegeknél, a ,biles belatds tébbet ér minden mdas ado-
manyndl” szophoklészi elvet épp a radié és a televizié irdnti ma-
gatartdsforma—-valtashan kamatoztathatja.

Nem vagyok tagja egyetlen partnak sem, de nem mulaszthatom
el megjegyezni: az SZDSZ és a Fidesz kiméletlen korményellenes
kirohandsai mély aggodalommal téltik el a szelidebb magyar lel-
keket, és néhany tévériporter kérdezési modszere sem nélkiildzi
a mértékislotti ramensdiget,

Adja Tsten, hogy a krisztusi szeretet iranyitsa minden lépé-

stinket!

=

Miskole, 1990, marcius 17, szombat, :
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