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AZ UTKERESES

Mi maradt meg elevenen és érvényesen Ibsen-
bél? A legnagyobbak kozétt-e a helye? Dra-
mai valéban emberi szinjdatékként rogzitik-e
korat a témdkban, az alakokban, a tarsadalmi
és eszmei ellentétek harcaban? Vagy csupan
masodrendii csillag, hasznos és tiszteletre mélto
tehetség, akit egy ideig talbecsiiltck? Mit je-
lent mekiink, mi szivodott fel beldle korunk
esaméletébe, mit kapott téle az irodalom, a
kozvetlen meg a kés6bbi utodok?

Az alkotd magysagat talin két méreén kell
lemérni, hogy megkozelitsiik az igazsidgot. Az
egyik azt mutatja, mekkora erével, milyen
hibatlanul formalja meg a benne élé vilagot,
a masik pedig azt, hogyan visszhangzik miive az
idében; am a két mérce, a makulditlan és az
osztonz6  halhatatlansdgé, olykor nem mutat
azonosat.

A szdzadfordulo és az elso vilighabori nem-
zedéke a polgari lét virva vart dramairdjat
tinnepelte Ibsenben, az elsét, aki darabjaiban
kovetkezetesen abrazolja a koznapi emberek



sorsiat, onaltatasat, lizadozasit, céljait, célta-
lansigat. Bernard Shaw Shakespeare-nél is
tobbre tartotta, s egész dramaturgiat alapozott
a miveire; a kortars biralok egy része zavaros
&3 visszataszitd takolmanyoknak mindsitette da-
rabjait; egy-egy Ibsen bemutatd utin rajongok
¢s tamadok szenvedélyes indulatai csaptak osz-
sze. A lelkesedés lazat és a taimadasok viha-
rait idovel kritikus hiivisség valtotta fel, Ibsen
leleplezései nagyrészt megszokottakka, formai
Ujitasai a koveték nyomdan mindennaposakka
valtak, egyik-masik darabja tételessé szikkadt,
legeredetibb miveit gyakran szivos balitéletek
magyaraztik félre, s végil felndtt egy nem-
zedék, amelynek zome az irodalom valamelyik
poros balzsamozé kamrijaban helyezné el, s
a sajat kora izgalmasabbnak igérkezé igazi vagy
al nagysagai felé fordul. Am a figyelmes ol-
vasd nemcsak a kora életét abrazolé drama-
irot tiszteli Ibsenben, hanem sziamos mai al-
koté problémaiban, a szabadsag és sziikség-
szeriiség kozitt vergédd alakokban, a groteszk
tragédiakban raismer az Gsre, s az idé hatal-
mas, attetszé tdavlataban vilagosabban latja
alakjat,

Irni annyit jelent, mint térvényt Glni sajat
lelkiink felett — igy hatdrozta meg alkotdsanak
lényegét ITbsen, De az dnmaga felett itélkezd
a vildgrol is vall: elfogadja vagy elveti, hisz
az atalakithatosdgaban, reménytelenil is fel-
veszi a harcot ellene, vagy csak szemtantija akar
lenni. Milyen nézépontrél itélkezik Ibsen, med-
dig hatolt a valasag slir(ijébe, milyen mélysé-
gekbe ereszkedett ald? Mi az, amit 6 fejezett
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ki elészor a dramaban, és milyen eszkozoket
teremtett mondanivaldja kifejezésére? A pol-
gari lét legnagyobb driamairdja mit visz ma-
gaval az utkeresé évek romantikajabol, hogyan
olvasztja realizmusaba sajatos szimbolizmusat?
Ezeken a kérdéseken igyekszem lemérni egyé-
niségét, palydjat és maradandosagat.

Tehetsége a kornyezet ellenallasan edzodott:
mint dramainak oly sok alakja, 6 is a laza-
dasban teljesedett ki. 1828-ban sziiletett egy
norvég kisvarosban, Skienben; apja csédbeju-
tott kereskedd, hazija elmaradott orszdg, ahol
a XIX. szdzad derekan kezd kibontakozni a
kapitalizmus, de a parasztsag, amelynck til-
nyomoé része nem ismerte a feuddlis szolgasa-
got, még Orzi egy Osi, nemzetiségi demokracia
hagyomanyait. Norvégiat fél évezredig olyas-
fajta kényszeriiség kototte Daniahoz, mint Ma-
gyarorszagot Ausztriahoz. 1814-ben szakadt cl
a dan kiralysagtol, addig a norvég nyelv ugy-
szolvan csak a paraszthizakban ¢és a halasz-
kalyibikban élt. Ibsen gyermekkora arra az
iddszakra esik, amikor az irok sebtében, a ma-
gyar nyelvijitashoz hasonld forradalmi gyorsa-
saggal megteremtik az irodalmi nyelvet.

A fiatal Ibsent nyomaszto légkor veszi koriil,
az 6 sajat szavait hasznalva, temérdek zseb-
kiaddsii [élek. A Kkicsinyes norvég tarsadalom
nagy alkalmakka duzzasztja az apré eseménye-
ket, s a békés elégedettség, a puritan erkdlesok
idilljéc jatssza egy fiu clott, aki érzi tehetsége
feszitberejét, és tizenot esztendés, mikor <l-
keriil hazulrol Grimstadba patikusinasnak, hogy



kenyerét megkeresse. Kezdettdl fogva kiviil 4ll
a mnyajon, eleinte a helyzete miatt, hamarosan
a sajat akaratibol: ez az inditd élménye,
Felhaboroddsa magaslatardl néz le a falank,
kemeény, hajlékony, sunyi, készséges polgdrokra,
akikkel kezdettél fogva ,hadilabon” allt, akik
kongé eszményeikkel, szenteskedé frazisokkal
vedekeznek a jovo ellen. A kicsinyes kérilme-
nyek atka Ibsen szemében az, hogy 6sszezsugo-
ritjak a lelkeket. A mohd 6nzés, a csaholé al-
kalmazkodas, a meghunyaszkodé akarat szik-
ségszertinek latja a pillanatnyi valosagot, le-
mond arrél, hogy onmagat és a viligot for-
malja, nem fokozza a sajat erej¢t: az Ibsen-dra-
mdk viligiban ez a f6biindk legsilyosabbika.
A kisvdrosi patikussegéd bokverseket és ka-
rikatirakat készit Grimstad tekintélyes polga-
rairdl, a tdrsadalmi dramak nagykereskedéinek
és konzuljainak ezek lehettek az elsd vdzlatai.
Nem hajlandé a kérilményekhez illesztgetni
cgyéniséget. A fiatalembert az a belsé kény-
szer hajtja, amit leveleiben az érett alkotd
tobbszor is szavakba ént, ami dramainak egyik
kozponti probléméja. ,Ugy vélem, az a leg-
tobb, amit az ember elérhet, hogy életével meg-
valositja dnmagat, Mindannyiunknak ez a fel-
adatunk, de a legtébben elhibazzak.”! Az egyé-
niség megvalositisa Ibsen szamdra bonyolult
individualizmus, amely elsésorban kotelességet
jelent a benniink lappangé lehetéségekkel szem-
ben. ,,Nem az a hiiség, ami baritunkhoz, ki-
tizott célunkhoz, vagy mas efféléhez kot, ha-
nem annal mérhetetleniil magasabb” - irja
évek milva Olaszorszaghol.? A hiiség az ibseni
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szotarban: dnmagunk lenni, téményen, kétség- -
bevonhatatlanul, végsé er6probikra kénysze-
ritve egyéniséglinket.

A csaladjabol kiszakade fia dnmaga akar
lenni, Hogyan?... Az irany még bizonytalan,
egyelére habozik a festészet és az irodalom
kozott, és lelkes versekben koszonti a negy-
vennyolcas forradalmakat, a magyar szabad-
sdgharcot. Aztin a huszesztendds gyogyszerész-
segéd, aki mellesleg egyetemi felvételi vizsgara
is készill, megirja elsé dramajat, a Catilindt.
Elészor abrazolja a kicsinyes viszonvok kozt
vergbdé magdnyos embert, de milyen kezdet-
leges formdban! Ez a drama a szinpadi mes-
terségben és az ¢letben egyarant jaratlan fiatal-
ember miive, az utjat keresd tehetség ligyetlen
tapogatozasa, de egy s mas a késGbbi nagy
alkotdsokra vall benne. Mikor mar vilaghirii
iro, és oOsszes miivei kiadasat keésziti eld, a
Catilina ¢lészavaban megjegyzi: ,,Sok minden,
amj késébbi dramdimnak kozponti kérdése,
kédszerlien méar benne van ebben a darabban.
Ellentét a képesség ¢s vagy, akarat ¢és lehet6-
ség kozt. Az emberiség ¢és egyén tragédidja s
egyszersmind komédidja is cz az ellentét.”™

A Catilina nem keriilt szinre, a szerzd sajat
kiadasaban jelent meg a hangzatos Brynjolf
Bjarme ir6i alnév alatt, és mindossze huszonot
példany kelt el beléle, a tobbit Ibsen csoma-
golépapirnak adta el. Abban a korban van,
amikor a kudarc is hages6. A févarosba utazik;
a felvételi vizsga nem sikeriil, és 6 most mar
véglegesen lemond a polgari palyarol, iré akar
lenni, egyezkedés nélkiil, teljesen a hivatdsd-



nak élve. Dontésével meghitsitotta csaladja
hozzafiz6dé reményeit, s elszakitotta magat a
csaladjatol. Nem birta elviselni a ,félmegér-
tést”, s inkabb teljesen eltavolodott hozzatarto-
zoitol, ha nem nyujthatta nekik azt, amire leg-
inkabb sziikségiik volt: az anyagi tamogatast.
(Hedvig névére az egyetlen, akivel olykor le-
velet valt.)

A huszesztendos Ibsen szabad lett, s ezentil
minden azon mulik, hogy szabadsaganak értel-
met is adjon. Nehéz utat valasztott. Kézonség
hijan a norvég irok nyomorognak, a szerencsé-
seket allami osztondij menti meg a koplalas-
tol. A norvég fovaros egyetlen szinhazaban dan
nyelven jdtszanak, és tisztes sikernek szamit,
ha egy darab négyszer-Otszor szinre keriil.
Az irodalmi izlés megrekedt az epigon roman-
tikanal, amelybél éppen a romantika legmé-
lyebb tartalma, a tdrsadalommal szembefor-
dulé lazadas hianyzik. Norvégiaban a XIX.
szazad oOtvenes éveiben vérfagyaszté és érzel-
g6s lovagdramakat adnak elé josiagos reme-
tékkel, gonosz virurakkal, csapoajtokkal, par-
viadalokkal és kisértetekkel.

A fiatal irok egy kis csoportja hadat iizent
az érzelgbs patosznak, és nem akart részt venni
a nemzeti onelégiltség idilljében; Heinéért
lelkesedik, a radikalis eszméket hirdeté kor-
tars német irokat, Gutzkowot és Laubét, a Fia-
tal Németorszag képviseldit olvassa, s a nép
felé hajol szellemi utravaléért, A romantika
szélesre tarta a kaput a népkéleészet eléet: meg-
indult a népmesegyiijtés (1842-ben jelentek meg
Asbjornsen Norvég tiindérmeséi, amelyekbol
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Ibsen a Peer Gynt témajat meriti); az oskan-
dindv epikat, a saga irodalmat atiiltetik kora-
beli norvég nyelvre, s a népkéltészet elvezet
a paraszti élet abrazoldsahoz.

Mikor a Catilina szerzdje 1850-ben megérke-
zik a norvég févarosba, ehhez a kis csoporthoz
csatlakozik, amely sarkaibol akarja kivetni a
norvég vilagot. Bjornson, Botten-Hansen és
Vinje (az utobbi kivételével, aki mar meg-
lett férfi és pasztorfinbol kiizdotte fel magat)
— a barati kér tagjai még nem érték el a hasz
esztend6t vagy alig vannak tul rajea. Vinje,
a kolté és Botten-Hansen, a kritikus egy folyo-
irat meginditdsit tervezik,

Mint minden fiatal, indulé tehetség, Ibsen
is a sajat hangjat keresi. A keresés szakaszait
kudarcok, langyos elismerések, kinos bukasok
jelzik, és kozben ingyenszallis Ole Schulerud-
nal, annal a baratjanal, aki a Catilina kiada-
sdban is segitette. Atmeneti kapesolatba keriil
a notvég munkdasmozgalommal, amelynek ve-
zetdje, Markus Thrane Franciaorszagbdl plan-
talta At a szocialista forradalmi eszméket.
Thrane lapjaba néhany cikket is irt, de ami-
kor 1851 nyaran a ,thranitak” vezetdit letartoz-
tattdk, a tovabbi kapcsolatot megszakitotta a
mozgalommal. Csak talalgathatjuk, mi volt el-
batortalanoddsdnak az oka.

Rovid ideig folyoiratot szerkeszt Botten-
Hansennel és Vinjével, amely a skandinav
Olimposz, a Walhalla szakacsanak, Andhrim-
nernck a nevét viseli, jelezve, hogy a haladé
irodalom isteni eledelét osztja az olvaséknak,
de a szerkesztéknek a mindennapi kenyeret
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sem biztositja. A folydiratban verseken és kri-
tikakon kiviil egy politikai szatirdja (Norma
vagy egy politikus syerelme) jelenik meg, amely
kétfelé hadakozik; nemcsak a konzervativak
kongé eszményeit, hanem a polgari baloldal
puffogo frazisait is kipellengérezi. Ez az irds
mintha eléfutira lenne egy joval késébbi szin-
miunek, A fiatalok szévetségének. Ibsen jobbra-
balra suhogtat a szatira ostordival, de keze,
szeme még nem elég biztos, fegyvere csak a
felszint érinti.

Az Andbrimner elofizetok hianyiban meg-
szlint. Ibsen 1851 6szén Bergenbe koltozik, ahol
a hazafias lelkesedés megalapitotta a Norvég
Szinhdzat, s ahol 6 éhbérért hat esztendeig dra-
maturg, rendezd, forditd és hdziszerzd egy sze-
mélyben. Kézben a szinhaz néhany hdnapos
tanulmanyitra kiildi Danidba; a kor legnép-
szerlibb szerzbinek miiveit latja a szinpadon.
Koppenhagaban a mar klasszikussa emelkedett
Schilleren kiviil Hebbelr, Kleistet és a francia
szalonszerzéket, Scribe-et, Augier-t, a fiatalab-
bik Dumas-t jitsszak.

Krisztianidban ¢és Bergenben valtakozva ad-
jak elé darabjait, s & valtozatlanul kiiszkodik
a nyomasztd gondokkal. A szegénység odazza
el sokdig hazassagat Suzanne Thorensennel, egy
norvég irond leanyaval, s a felhiborodas vihara
zidul ra, mikor A syerelem komédidjdban le-
leplezi, hogy az elégedettség idillje milyen tor-
zulasokat takar, Ibsen 1ir nagy nulla, mint dra-
mairo ... Jellemei az alacsonysiag bélyegét vi-
selik magukon... - réjak meg ramadoi. Fia-
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tal hazas: a tdmadasok csaladi éleicbe is bele-
marnak.

A norvég Nemzeti Szinhaz megbukott, 6 ujra
a fovarosba keriil, most mar egy gyerekkel.
»Bergent adossagokkal hagytam ott, Krisztia-
nidban kénytelen voltam ujabb adéssagokat
csinalni™ — panaszolja. Nyolc szinm{ van mo-
gitte, s oly sok szarnyprobalgatds, letorés és
Ujrakezdés utdn még mindig nem talalt ra on-
magara. Amit idaig irt, azt kortarsai nagyja-
bol ugyanugy vagy talan lgyesebben megit-
hattdk volna; ami sajatosan eredeti, ¢s a ké-
s6bbi nagy dramakra utal, csak alig észreve-
hetéen, szakadozottan bukkan fel ezekben a
darabokban. Hazijdban a nédla négy esztendo-
vel fiatalabb Bjérnsont tnneplik. Ibsen mar-
mar kételkedik magaban, arra gondol, abba-
hagyja az irast; megprobal elhelyezkedni a
vamnal, de nem sikeril, idegliz tor ki rajta.
Ekkor, az dsszeomlds szélén kapja meg a not-
vég parlamenttél Bjérnson kozbenjarasara a
kiilfoldi osztondijat, Harminchat éves koraban
hagyja el hazajat, és huszonhét év mailva tér
végleg vissza, A huszonhét esztendd alatt csak
kétszer, rovid idore latogat el Norvégidba.

Ibsen kiilféldén valt naggyd. Rémaban, majd
Németorszagban €|, gyors iramban fejlodé tar-
sadalomban, sokat utazik, a vilag méretei ki-
tagulnak clotte, arnyaltabban latja és bonyo-
lultabbnak. Miiveltségét is kiegésziti, gorog
dramairdkat olvas, filozofusokat — féként He-
gelt — és szociologusokat tanulmanyoz.

A hosszi sikertelenség, a gyotrelmes pro-
balkozasok utdn diadalmas évtizedek kovetkez-
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nek. Ozonlik az elismerés, kavarognak a tama-
dasok, s az 0j utakon jard tehetség szdmdra
a tamadas is diadal.

Egy kezdetlegesebb, zirtabb, lassibb rit-
musi, lehetéségekben szegényebb vilaghdl bo-
nyolultabb, igényesebb, a civilizicié magasabb
szintjén allo, de aldakndzottabb tirsadalomba
erkezett. Talan ezért latja olyan élesen a jelen-
ségeket. Akar a felviligosodas Vadembere, 6
is masfajta vilagbol jott: utas és megfigyels,
s egyidejileg személyes ¢lménye a tirsadalmi
fejlodes két allomasa. Azt az utat, amely egy
szik, berekesztett viligbol a széditd tavlaty,
de vébolydaba és széthullasba torkolld életfor-
maba vezet, a Peer Gynt dbrazolja, de ugyszol-
van valamennyi jelentés Ibsen-dramaban ott a
kezdetleges, nyomaszté kispolgdri lét és a tal-
érett kapitalizmus tiineteinek dbrazolasa. A szin-
mivek témaja, kornyezete — A Csdsgar és a Ga-
lileai kivételével — a norvég élet, de a képre
egy bonyolultabb tdrsadalmi dllapot rajza is ra-
vetodik. ,Legtisztabban nagy tavolsigbol la-
tunk ... A nyarat legpontosabban egy téli na-
pon lehet leirni.”® A jelenségek tavlatot kaptak.
A norviég életet egy cllentmondasoktol fesziils,
disabb, de veszend6bb tarsadalom méretei
kozt szemléli, s talan ezért €ri tetten oly éles-
lato szenvedéllyel a tarsadalom minden lénye-
ges biinét,

A baloldali partok reformtdrekvései szanal-
mas latszatprobalkozasok az 6 szemében. ,,Sem-
mit sem varok a szocidlis reformoktol.” A libe-
ralizmus eszméit félmegoldasnak tartja, Mais,
gybkeres valtoziasokra van sziikség. ,,Minded-
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dig a mult szizad forradalmainak maradék
morzsaibol éltiink, és mar éppen eleget ragod-
tunk, kérddztiink ezen az eledelen. A fogalmak
j tartalmat igényelnek. Szabadsdig, egyenldség,
testvériség ma mar nem jelenti ugyanazt, mint
az ildott guillotine idején. De éppen ezt nem
akarjak megérteni a politikusok, s ezért gyi-
lolém Gket. Az emberek csak részletforradal-
makat akarnak, forradalmat a kériilmények-
ben, a politikaban stb. De mindez semmiség.
Az emberi szellem forradalmasitdsira van sziik-

*g.,ls
»Ha nem birok épiteni, én leszek az az em-
ber, aki mindent lerombol maga kéril” - irja

Bjornsonnak Rémabél, 1867 decemberében.
Mindent vagy semmit! — ez a jelszava, s a ké-
vetelésben ott kisért a gondolat, hogy a min-
denhez taldn a semmin 4t visz az at. Szenve-
délyes igazsagkovetelése, a teljesség utani va-
gya egy délibabkergeté forradalmi elmélettel,
az anarchizmussal taldlkozott, amelynek jar-
hatatlan Jutjait, megvalésithatatlan dbrandjait,
veszélyességét Marx és Engels oly mélyreha-
téan birdlta. A hetvenes évektsl kezdve roha-
mosan terjedd anarchista ropiratok koziil Ibsen
olvasta Stirner Egyetlen cimi munkéjat: A Csd-
szdr és a Galileai, a Rosmersholm utdpisztikus
tarsadalmi 4brindjai arra vallanak, hogy az
anarchista berceg, Kropotkin egyik-masik ta-
nulmanyat is ismerhette. Maga Kropotkin vagy
Bakunyin sem mennydéroghetne erdteljesebben
az allam, az ,egyén atka” ellen. ,,Az dllamnak
el kell pusztulnial Ez a forradalom, amelyben
kész vagyok részt venni. Sziintessik meg ma-
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ginak az dllamnak a fogalmadt, és csupan a jo-
akarat és a lelki egyezség legyen a tarsadalmi
¢élet alapja. Igy tessziik meg az elsd lépést az
egyetemes szabadsag felé, ami mar ér is vala-
mit. Az dllamforma valtoztatdsa csak jaték a
fokozatokkal: egy kicsit erdsebb vagy gyen-
gébb, igy is, tgy is hiabavald ,..”7 A kép tel-
jességéhez még hozzitartozik, hogy Ibsen szi-
mara a reformpolitikandl a zsarnoksig is ki-
vanatosabb, mert minél dermesztébb az elnyo-
mads, annil féktelenebb a szabadsagvigy; ezért
nevezi ,kedvére vald orszagnak” a cari Orosz-
orszagot, s ezért vdrja a tarsadalom atalakula-
sat a jogtalanoktdl, a wmunkasosztalytol és a
noktol.

Maga a szabadsig szakadatlan kiizdelmet
jelent szamdra, nem allapotot, hanem célt,
amelyet a sorsiba bele nem nyugvé ember az
akaratdaval ostromol. A teljes szabadsagért,
a maradéktalan igazsigért kiizdG, a polgéri
tarsadalom intézményei ¢s eszményei, s6t az
emberi természet végessége ellen ldzadé Ibsen-
alakok mégott ott érezni az anarchista utopiat.
Az anarchista eszmék dbrizoldsa a dramdkban
korantsem egyértelmii; olykor ugy jelennek
meg, mint nemes célok és egyben mint Gnma-
guk parodidi. (Végigment mar egy gondolaton
gy, hogy énmagaban meg nem cafolta volna? -
kérdezte Ibsen beszélgetés kizben norvég ird-
tarsatol, Paulsentdl.) Az egyes dramak elem-
zésekor részletesebben lesz sz6 arrdl, hogyan
osztokélték és milyen zsakutciba szoritottak
Ibsent az anarchista eszmék, s ami a legfonto-

sabb, az & sajdtosan dthangolt anarchizmusa,
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amely a kiilsé terror eszkézeit a belilrél fa- -
kadd erkolesi parancsokkal helyettesiti, ho-
gyan vegylil dssze miiveiben Kierkegaard filo-
zofidjaval. Egyre mélyebbre hatolva a valé-
sigban, Ibsen idovel elveti a polgari lét egész
értékrendszerét, de az 6 wvégletes, elvont er-
kolcsi kategéridival helyettesiti. Dramainak
»felsébbrendl tévedései” ebbél a szemléletbdl
erednek.®

A tarsadalommal val6 14zad6 szembefordu-
lasa szakitotta el hosszi idére Bjornsontol, aki
lelkesen tamogatta a baloldal kiizdelmeit, s
értetleniil, idegenkedve szemlélte a maganyos
»szabadharcos” tamadasait Isten, allam, refor-
mok, fokozatos haladds, az & vilaganak egész
fogalomrendszere ellen. Bardtsaguk késébb
helyredllt, féként Bjornson érdemébél, aki Ib-
sen védelmére kelt, mikor a Kisértetek utan
megindult a timaddsok pergétiize. Késébb
csaladi kapcsolatba is keriiltek — Ibsen egyet-
len fia feleségiil vette Bjornson lanyat —, de
a rokonszellem, akivel a nagy maganyos leg-
magasabb gondolatair6l valthatott szét, a dan
Brandes, a kor egyik legigényesebb kritikusa.
Brandes nemcsak hatvéd, hanem igazolds is
az irodalmi harcokban.

Kiilsé eredményckben nem gazdag Ibsen
élete. Kozel hirom évtizedig vilig vandora:
olasz és német varosokban bitorozott lakaso-
kat bérel, ahol néhdny mitdrgyon és a kony-
vein kiviil semmi sem az ové, Egy-egy utazds
bemutatékra, {innepi el6addsokra. 1891-ben
Bécsben jart, s utdna Budapestre is ellatoga-
tott, Hatvanegyéves koriban, amikor a fény-
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kép tantisdga szerint fesziilt arcin nem enyhiilt
a kutaté szigor, de szdja koriil elmélyiilt az
ironikus bolcsesség vondsa, a békés hdzassdg-
ban fellobogott benne a vagy a fiatalsag, a las-
san tovatlind élet utan. Egy fiatal lednnyal,
Bardach Emiliaval myaralt egylitt a hegyek
kozott: leveleiben az 6 Gszi élete majusi napsii-
tésének nevezte, A reménytelenségre itélt ér-
zés, az oOregedd férfi életébe betord ifjusag
élménye a Solness épitémesterben jelenik majd
meg.

1874-ben, majd 188s5-ben latogatoként rovid
idét télt hazdjaban. Csupa panasz, keseriiség.
»Amikor tiz esztendeje, tiz évi tavollét utan
hazafelé hajéztam a fjordon, a szd szoras értel-
mében éreztem, amint a mellemet sszeszoritja
valami fullaszté rosszullét. Ugyanezt éreztem,
amig csak odahaza voltam, amikor az a sok,
értetlen norvég szempir ram szegezodott az
ablakokbdl meg a jdrdakrdl.”? Hazijaban fon-
tosabb ,a zulumissziok tdmogatisa”, mint a
kultira, , Itt minden tengerszoros el van zarva,
az értelem minden csatorndja bedugult."1?
De a keserti, félté és korholé szeretet feloldha-
tatlan koteléke flzi hazdjdhoz, és 18g1-ben vég-
leg visszatér Norvégidba. Az dreg ember szim-
vetése ez, visszavigyédik nemzetéhez, amely
megtanitotta az emberiséghez szélani. Krisz-
tidnidban hdzat vasirolt, ott irta négy utolso
szinmivét, az alkony miiveit, Drimainak epilo-
gusa, a Ha mi holtak feltémadunk, mar gybt-
relmes erdfeszitések kozott készilt el.

A természet nem adta meg neki a gyors ha-
1a] jovéteményét. Ot esztendét toltott bénan,

18




toldszékéhez lancolva. 1906-ban halt meg. Sit-
jAn a maganyos obeliszkre egy banyaszcsakanyt
tartd kéz van wvésve. Ibsen verse a sotét mély-
ségeket feltdré banyaszrol, sajat munkdssigi-
nak jelképévé wvilt.

Valamennyi alkot6 kézill a drimairé kap-
csolédik legszorosabban a kézénségéhez; nem-
csak a hangjit, hanem a visszhangjat is meg
kell gyorsan taldlnia. Talan ezért nytltak Ibsen
tanuléévei oly hosszira. A kozonség igénye, az
egész kornyezete visszatartja. A polgari lét leg-
nagyobb drimairdja sokaig kései romantikus:
a jelen el6l mintha a miltba menekiilne. Aki
végigolvassa a vikingek sirhantjanal, a norvég
hdsmondak vilagaban vagy lovagvarakban jat-
sz0d6 darabokat — A szerelem komédidja kivé-
telével csupa torténelmi szinmii jelzi ezt a sza-
kaszt —, a sok prébalgatisban, egy nagy alkoto
szerény kezdeteiben megfigyelheti azt a szivos
kiizdelmet, amelyet Ibsen a maga iréi egyéni-
sége kialakitisaért folytat. Ezekben a drimak-
ban, szdm szerint nyolcban, gyakorolja és ta-
nulja meg a szinpadi mesterség fogdsait, a ke-
ményen oOsszefogott szerkezetet, a bonyodalmat,
amelynek fesziiltségét a francia darabokban jol
bevélt késleltetési technikdval fokozza, s az
oldott, természetes, arnyalt dialégusokat,

De nyomon lehet kévetni egy rejtettebb és
sokkal jelentésebb fejlédést is: Ibsen kora né-
hiny jelentds tiinetének benyomulisat ezekbe
a megirasukkor is idejétmult darabokba. A ko-
rai szinmivek ldzadé maginyosai a romantika
utolsé hulldmaibél néttek ki, 4m szenvedélyeik
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Osszecsapisaiban, a véletlenek buktatbiban, el-
mos6dva ugyan, de megjelennek a késGbbi
nagy dramék sajitossdgai: a szandék és az élet-
koériilmények ellentéte, a csapda, amelybe a vi-
lag befogja a nagyot akarot; egy-egy pillanatra
felvetddik a kérdés, mennyiben azonos az em-
ber a tettével, és a kériilmények hatdsira mi-
kor vilik kényszermozgassa a cselekedete, hol-
ott elézetesen valaszthatott volna masként is;
olykor megpillantjuk az akarat és végesség
mérkdzését, a valosag és az eszmények hol zord,
hol groteszk kettését, Ibsen fejlédése valoja-
ban abbél all, hogy néhany alapvetd problémat
mind erdteljesebben él it, egyre bonyolultabb
dsszefiiggésekben, egyre hitelesebben 4brézol.
A konfliktus kettds sikon zajlik; nemcsak az
ember mérkézik a kilvilaggal, hanem az aka-
rat is a sajat lehetdségeivel, s a tettre lenditd
dontés szabadsaga, az elbatdroyds szabadsiga
kozponti kérdéssé valik. Ibsen nemcsak a pol-
gari 1ét dramdjanak kovetkezetes megteremtdije,
hanem 6szténzd és Gtnak inditd is.

A makacs probalgatisok azért érdekesek,
mert a késobbi igazi Ibsenhez vezetnek.
A Szentivdnéji dlom mintajara készilt Szemt
Jdnos éjjele és a norvég mesemotivumokra
épiilt Olja Liljekrans cim(i darabokban - béar
mindkett6 romantikus — ott a délibibos abrand
biralata; a léglirbe futd tiszta szandék, a cs6-
dét mondott eszmény nagy dramadi, a Brand,
A népgyiilold, A vadkacsa felé mutatnak.
A XVIL szizadban jatsz6dé Ostraati Inger
asszony az Ibsen-mivek sordban el8szor abra-
zolja a kornyezetébdl kimagaslé nét, csakhogy
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Ingert félreértések pusztitjdk el: véletlenekkel
mérkdzik, nem énmagdval, nem a tirsadalom
er6ivel. Majd 1jra testet 6lt ez a nétipus, més
korban, mas kériilmények kézt, bonyolultabban
dbrizolva. A solbaugi lakoma Margitja, akdr-
csak késébb Hedda Gabler, gyilkos keserliség-
gel vergodik korlatolt, nehézkes férje oldalan,
gbgje mogdtt is a Heddaéhoz hasonlé gyiva-
sag rejtézkodik az élettel szemben. A solbangi
lakoma az epigon romantika terméke, de a fej-
l6dés lancaba illesztve mégis jelentds. Solhaug
vardnak urnéje elfojtotta érzéseit, hogy va-
gyonhoz és hatalomhoz jusson, aztin felbuk-
kan a hajdani szerelmes, s 6 meg akarja mér-
gezni férjét. A konfliktus szokvanyos, s a da-
rabban hiaba keresnénk a torténelmi erok mér-
kozését, azt a vilagnézeti kiizdelmet, amelyet
Schiller oly hatalmas erével jelenit meg szin-
miveiben, A solbangi lakoma lélektani drama
kopott, romantikus keretben, népmesei és bal-
ladai motivumokkal. Az iré lényeges mondani-
val6ja sehogyse illik a formdhoz; maga Ibsen
mintha hol sejtené, hol meg feledné azt, ami
ennek a szinmlinek a legizgalmasabb konflik-
tusa. Nem vailt benne kovetkezetes felisme-
réssé, hogy az embereket tirsadalmi erék for-
maljédk: sorsuk bortonébe zarva keringenek, s !
ontudatra eszmélésiik kétségbeesett erdfeszités,
hogy kitérjenek a rdjuk kényszeritett kériilmé-
nyek, a rdjuk tukmalt fogalmak rdcsai kozil.
Ibsen egyrészt azt vizsgilja — persze kezdetle-
gesen, tapogatozva —, melyik az a pillanat, ami-
kor az ember még ura volt sorsanak, és don-
tott, s hol kezdédik el a kovetkezmények
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lanca, egészen eddig a pontig, ahol a drama
hésnbje katasztrofa dardn is kiszabaditja ma-
gat; masrészt a drama vildgatol teljesen ide-
gen, naivan érzelmes erkoéles nevében itélkezik.
A szindarab végén Margit gyilkos szindéka
meghiusul, 6 maga kolostorba megy, de elébb
kifejti, hogy az életben diadalmaskodik az igaz-
sag.

A Hosok Helgolandon a skandinav hés-
monda vildgiban mutatja be az életébe bebbr-
tonzétt né sorsdt, a szabadsig és szilkségszeri-
ség mérkozését. Hjordis, a valkir eltorzulasa-
ért Sigurd, az északi germdn mitoszok Sig-
friedje felelds. A szenvedély helyett a kozép-
szerii elégedettséget valasztotta, a valkir he-
lyett aldzatos, jelentéktelen asszonyt, s ezzel
mindkettéjiik boldogsagat eljitszotta. Sigurd is,
Hjérdis is, akdr a foglyul esett vad, egyre job-
ban belehémpolygeti magat halojiba; a szaba-
dulést csak a haldl hozhatja meg. Tehit megint
a dontés, az akarat és a végzet konfliktusa,
amely a legszorosabban Osszefiigg az egyén és
a tdrsadalom erdinek mérkézésével. Csakhogy
Ibsen ezt a kiizdelmet még nem tudja kife-
jezni. Mivészi erejébil mindossze arra futja,
hogy az egész jovor eldonts tettet kitapintja,
érzékeltetve — vagy inkabb sejtetve —, hogy
a tegnap és a ma ettdl kezdve egybefolyik, a
jelen wvergodése gyotrelmes kiizdelem a tegnap
mulasztasaival, amelyek el6l nem szokhetiink
meg, olyannyira, hogy az egész hosszii drama
valojaban epilogusa Sigurd ,,valasztasinak”,
és mindaz, ami dontd, tulajdonképpen mar
megtortént, akar a késébbi nagy dramakban,
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a Kisértetektdl kezdve joforman mindegyikben.
Az ibseni életmii néhany alapveté problémaja
és jellegzetes abrazoliasmodja ott lappang az
utkeresés szinmiiveiben, csak még nagyrészt el-
temeti ,,a nem neki valé forma” - dllapitja
meg Lukdcs Gyorgy.!! A formdt keresi Ibsen,
hiszen Ostraati Inger asszony romantikus sors-
tragédia, A solbangi lakomdban népmesei
elemek vegyiilnek a balladaszerii feldolgozas-
ba, a Hésok Helgolandon erésen hajlik a pszi-
cholégiai drama felé; az els6 a cseldrama tech-
nikdjara épiilt, a masodik gydongén masolja a
francia szinpad hagyomanyos, borotvaélre alli-
tott helyzeteit, a harmadik a milt harap6fogo-
jaba szoritott cselekményével, szakadékos par-
beszédeivel a késdbbi tarsadalmi dramakra
utal. Szinte kinalkozik az osszehasonlitas Bal-
zackal, aki fiatalkori, megtagadott regényei-
rél szolva azt mondta, egyikben a szerkezetet,
a mdsikban a leirdsok és parbeszédek titkat
igvekezett megtanulni. S a parhuzamot azzal
egészithetnénk ki, hogy mindkettéjiiknek el kel-
lett érkeznidk sajat korukhoz, hogy kifejezhes-
s¢k mondanivaléjukat az emberré] és a tdrsa-
dalomrél, az egyéniség lehetdségeirdl és korla-
tairdl.

A szerelem komédidjdban Ibsen végre ra-
taldl a sajat korira. Az élményanyagot a kor-
nyez6 valosig adja, de a wvalosag ironikus képe
felbészitette a norvég ,tarsadalom timaszait”.
Az ir6 halomba dont j6 néhany kopott, rézsa-
szin diszletet. Fonnyadt jegyespar var egymasta
tiz esztendeje: A szerelem komédidja Gsvole-
génye szaz koronat hajszol, hogy egybekelhes-
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sen aggsziizzé hervadt menyasszonydval. Az iré
keserii gunnyal bizonyitja be, hogy a boldogsag
csak megvaldsulhatatlan abrand alakjaban le-
hetséges. A darab f{dszerepléje, Falk, a kélté
és menyasszonya, Svanhild, lemondanak egy-
masrol, hogy legalabb illuzidikat megérizhes-
sék, hogy szerelmiiket ne torzitsa el, ne szag-
gassa szét az élet.

Diilt dlmainkban mindig

folugratunk a legmecgasabb szintig . . .

de jozanul belefeksziink a porba,

mivel mindenki fél, ameddig él,

s a bukfenc kigveszélyes torna-fajta
(Hajdu Henrik forditdsa)

— dllapitja meg Falk. Es a skandiniv hés-
mondak valkiirjének nevét viseld Svanhild, a
biiszke, a tiszta, az ¢let teljességét ahito fiatal
né kozépszerliségében elégedett kereskeddt va-
laszt élettarsul. A hésiesség, a szenvedély szi-
méra nincs hely az életben,

A romantika eszményei aljas vagy kicsinyes
kériilményeken buknak el, tehat elképzelhetd,
hogy valamikor diadalmaskodhatnak. Ibsen fa-
nyar komédidja hadjirat a romantika boldog-
sag-kdprazata ellen. Az eszmények a valdsag-
gal parhuzamosan lebegnek, de mindig elér-
hetetlen tavolsagban. A kozveszélyes bukfenc,
amelyr6]l Falk beszél, a szaltd az ahitozott tel-
jesség magaslatarél a megsemmisiilésbe, a ké-
s6bbi dramakban szorosan osszeforr egy-egy
szereplg jellemével, és a cselekmény legfonto-
sabb részévé valik. A syerelem komédidja az
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elsé hatdrozott lépés az eszmény és a valdsdg,
a teljesség és a koriilhatarolt mérkézését be-
mutaté dramak felé, de a cselekmény kezdet-
leges és vontatott, a szereplék az ird szocsdvei.
Szinhdz nem vallalta a komédia eléadasat,
folyoiratban jelent meg. De a folydiratot szer-
kesztd Botten-Hansen, Ibsen régi baritja, aki
az Andhrimner meginduldsa 6ta a romantika
elleni hadjirat vezetdje, mentegetézve adja a
nyilvinossag elé, megrovan a szerz6t, hogy
s,nem hisz az eszményekben, nincs benne semmi
idealizmus”, , Feleségem volt az egyetlen, aki
ezt a miivemet helyeselte — Adllapitotta meg
késébb Ibsen. — O ugyan legkevésbé sem logi-
kus, de irodalmi érzéke fogékony, gondolko-
disa nagyvonali, és viszolyog mindenféle ki-
csinyes szemponttél. Honfitdrsaim felzudultak.
Mindenki ellenem fordult.”12

Attol £él, belemerevedik a félreismert drama-
ird szanalmas és nevetséges szerepébe. De irnia
kell, hogy kifejezze és igazolja 6nmagit, hogy
kenyeret keressen. Gyotrelmes kétségekbdl és
kétségbeesett elszantsagbdl jott létre egy nagy-
szabast, de formatlan torténelmi drama, a
szinvonalban, feldolgozisban egyenetlen Trdn-
kivetelik, vagy masik cimén, Nem ilyen fdbol
faragiik a kirdlyokat,

A cselekmény a XIII. szazadba, a feudalis
szétdaraboltsdg kordabdl addig a térténelmi for-
dulatig vezet, amikor Hakon legyézi a feuda-
lis anarchidt képviselé Skule gréfot, és meg-
alapitja az egységes norvég allamot, A régi
vilag mérkézik az ujjal, de a terjedelmes tor-
ténelmi képsorozat csupan héttere, szinte eset-
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leges hattere a filozéfidba ivels lélektani dra-
manak. A sajatos mondanivalét megint a nem
megfelelé forma alél kell kidsni. A megirisa-
kor is osdi darabban, amelyben a szerzé ki-
sértetet is felvonultat, hogy a katyiba jutott
cselekményt elérelenditse, a régi €s az uj harca
nem a zsarnoksig ¢és szabadsiag hagyomanyos
arny-fény ellentétére épiilt. Hakon egyensilya
megingathatatlan, kényortelensége is meggydzo,
mert tudja, hogy utjat hoz, ,a kor kovetelései
lobogoé fényként veszik koriil”, célja kiildetés.
A hivatidsaban és &nmagdban rendiiletleniil
biz6 Hakonnal a kételyekté! gybtort Skule all
szemben: egész lényével a régi vilaghoz tar-
tozik, akar a gyokereivel goresosen kapaszkodd
fa, amely az utolsé pillanatig ellendll a ter-
mészet erdinek. ,,Vannak emberek, akik arra
sziilettek, hogy éljenck, és vannak, akik arra,
hogy meghaljanak” — mondja Skule, A lehe-
tetlennel wvald birkozds, az akarat mérkdzése
a lehetdségekkel, az ember sziszifuszi kiizdelme
a vilag, a tarsadalom sorsszer(i eréivel a Tron-
kivetelokben vilt eldszor kozponti kérdéssé.
E kiizdelmet Ibsen itt nem oltdzteti szimbolu-
mokba, mint a késébbi dramiiban, Olykor
kezdetlegesen, de mindvégig a jelenbél kiin-
dulva, helyenként hatalmas erbvel allitja fel
a dramai konfliktust: Hakonnak mindenkép-
pen igaza van, Skulénak semmiképp sincs,
mégis 6 a drama hése. Szinte kezdettél fogva
sejti, hogy bukdsra van itélve, de kételyei kozt,
a reménytelenségben is tiretleniil, tragikus ba-
torsaggal birkozik sorsdval, az elviselhetetlen
peremén veti meg labat, mint aki rendelteté-
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seként ismerte fel, hogy a sziikségszeriivel har-
coljon. Tipusdval gyakran fogunk taldlkozni.

A polgarsag a XIX. szdzad derekara Europa-
szerte kialakitotta a sajat tarsadalmdt, de a
polgari létforma képét, a burzsodzia feltoré-
sét és konydrtelen szétterpeszkedését, az egyé-
niség kibontakozasat és tultengését, a tettvagy
és a korilmények mérkozését, a nagyot akaré
fiatalok pusztuldsat vagy elsilanyuldsat, a valo-
sig és az illuziok osszelitkozését, a szerepoket,
amelyek fedezéke mogitt az én megbuvik, a
regényck abrazoljak. A drama még nem ért el
a sajat kordig. Diderot, aki a felvilagosodas
koraban talan a legatfogobban latta a polgari
civilizacio kérdéseit, a XVIII, szazad derekan
azt kivinta a dramatdl, hogy ne idétlen jelle-
mekre, hanem a koriilményekre épiiljon, koz-
napi embereket abrizoljon, mindenkivel meg-
torténheté eseményeket, s hogy a szerepléket
sijtd bajok dltaldnos, ugyszolvan ,hdzi bajok”
legyenek. Egy tdrsadalom szembe akar nézni
onmagdval, nem jelmezbe burkolva, hanem a
mindennapok koriilményei kozott, nem cso-
dakra szomjas, hanem a valdsigra; Am a szin-
pad nem felel a varakozasaira.

A német szinhaz Schiller 6ta nem birt ki-
szabadulni a torténelmi drima bivéletébél.
Kleist a patologia hatiran mozgd lélekeani
problémdit a mult diszletei kézé helyezi. A ro-
mantikus lovagdrama mar idejét multa; iro-
dalmi rangjat a negyvenes évektdl kezdve csak
Hugo hatalmas tehetsége biztositja. Az utjat
keresé Ibsen legjelentékenyebb dramairé kot-
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- tarsa, Hebbel megirta ugyan az els§ nagy pol-
gari draméat, a Mdria Magdolndt, ahol a tra-
gédia meroben hétkoznapi kérnyezetre zidul,
az elcsabitott lany térténete kiemelkedik az
esetszerliségbdl, vilagnézeti tartalommal telité-

- dik meg, és a szerepléket nem biiniik, nem is
a hdsiességiik buktatja el, hanem az elavult
puritan erény, s ahol egy viligszemlélet tarto-
pillérei a szemiink lattdra mallanak szét, de
a mitikus tdvlatokat keresé Hebbel tovabbi
miveiben egyre inkdbb eltavolodik a sajat ko-
ratol, alakjait az id6tlenségbe helyezi.

A tomegizlést a francia szalondramak szer-
z6i, Scribe, Augier, az ifjabb Dumas szolgil-
jak ki, Darabjaik szinhelye rendszerint egy
polgari otthon fogaddszobdja, a cselekmény
egy-egy érdekes eset koriil bonyolodik, amely
szemre erkodlcsi problémanak latszik, de valé-
jaban pletykarovatba kivankozd esemény. Az
erényes, j6modid, mivelt, de térvénytelen szar-
mazasu fiatalemberhez hozzamehet-¢ a j6 csa-
ladbél walé fiatal lany? Joga van-e a szerelmes
férjnek megdlni a hiitlen asszonyt? (A forditott
esetrol nmem esik sz6.) Jovateheti-e a megté-
vedt né kitartd onfelaldozassal a multjat?
A kiagyalt helyzetekben mesterkélt fordula-
tokkal mozognak a szereplék a bonyodalom
megoldasa felé, nincs kapcsolatuk sem a lélek-
rajzzal, sem a tdrsadalommal. A kornyezetet
a szalonbutorok képviselik, az indulatok dssze-
csapasait kiélezett szitudciok, a cseldrama szo-
vevénye, amelynek a francia dramairodalom-
ban jol bevilt fogisai vannak. Egyre éltalano-
sabba valt a veszély, amelytol Schiller mar a
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szazadfordulé idején 6vta a szinpadot: az 4j
iriny nehézkesen és batortalanul kiszkodik
esetleges és mellékes dolgokkal, s igyekezeté-
ben, hogy egész kizel jusson a valdsighoz, lires
jelentéktelenségekkel terheli meg magét, s ép-
pen eziltal keriil abba a veszélybe, hogy elsik-
kad beléle az a mély igazsidg, amely az iro-
dalmi alkotds lényege.

Valoban, mintha két csapason haladna a
drima: vannak tdrsadalmi szinmivek, ame-
lyekben a diszleteken és jelmezeken kiviil ugy-
szolvan minden talmi, és vannak toérténelmi
dramak, amelyek a torténelem vagy éppenség-
gel a mitosz diszletei kozott beszélnek emberi
sorsokrol, szenvedélyekrdl, az egyén és a vilag
mérkdzésérol,

Egy elmaradott kis orszidg szinmdiirdjaban
makacs kisérletezések kozott feldereng, hogy
dramaiban koranak képét, a konfliktusokban
egy tirsadalom eszméleét kell kifejeznie. Mar
felszamolta magiban az epigon romantikust, de -
atmentette a romantika legbensébb tartalmit,
a ldzadast, az egyéniség teljességének az igé-
nyét, az eszmény és a valdsiag kettdsét, s egyre
er6sebb benne az eltokéltség, hogy sajat nem-
zedéke erkodlesi és tarsadalmi térténetét dra-
maékba sfiritse. Mély valésagérzés és onmagat
sem kimélé bész irénia vezeti. Tizenot eszten-
deig tanulta a sainpad mesterségét. Tanult
Hebbeltsl, akit tisztelt, Holbergtél, akit ked-
velt, a francia szalondramaktol, amelyeket le-
nézett, hatdskeltésre torekvé ,,technikai esinal-
manyoknak” tartott. Mégis készénhet nekik
egyet ¢ mdst, nemcsak a bonyodalom kiilén-
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bbz6 médjait, a hatdsos késleltetési technikét;
abbél is okult, amit a francidk rosszul csinal-
tak (ezt egyébként maga is elismerte). Okult
a darabok elején végigterpeszkedé szikséges
tudnivalokbdl, ebbsl a multhdl, amely vélet-
lenségbdl sem hagy nyomot a szereplokén, a
tilsagosan szovevényes bonyodalombél, amely
akadilyozza a jellemek kibontakozdsit. A sze-
relem komédidja €ls6 valtozata, a Svanbild,
még Scribe technikajat koveti, a végleges fel-
dolgozastol: Ibsen lenyeste a felesleges fordu-
latok kacskaringoit.

Mikor hazijabél elutazott - vagy inkabb
kiszabadult? ~, szélesebb horizontu viligba
keriilt, mintha a fjordok kéziil kiért volna a
ayilt tengerre, A jelen tavlatot kapott, az Osz-
szefiiggések korvonalai kibontakoztak. Ekkor
érti meg igazan, hogy az iré hivatdsa az, hogy
ldsson, Tekintete elbszor a viliggal mérkézo
én problémaja felé fordul.




EGYEN ES VILAG

Brand (1866)
Peer Gynt (1867)
A Csdszdr és a Galileai (1873)

Alig van izgalmasabb feladata az irodalom-
torténetnek, mint a bujkdlo, szerteigazo szdla-
kat keresni a mi és az alkotdja kozott, s egy-
szerre vizsgdlni az ember és az Oroksége tit-
kat. Egymasba szovédé szalak kanyarognak
¢letrajzi adatokhoz, a torténelemhez, a kor
szellemi élet¢hez. A kép mindig hianyos ma-
rad, de a m( belsé élete mégis ilyenkor tarul
fel a legteljesebben,

1864 tavaszin Ibsen Németorszdgon at Ro-
maba késziilt. Alig harom hénapja Poroszor-
szdg osztrdk segitséggel megtimadta Daniat,
és bekebelezte Schleswig-Holsteint. A norvég
és a svéd demokratikus rétegek hidba siirget-
ttk a beavatkozast: Dania magira maradt.
A skandindvizmus, az északi allamok’ dsszefo-
gasa, amelyr6l annyi szép szo hangzott el a
parlamentben és az egyletekben, amelyet any-
nyit magasztalt a sajtd, ires frazisnak bizo-
ayult. ,Nilunk nyomban bekdvetkezik a lehe-
tetlen, mihelyt egy kovetelés meghaladja a min-
dennapi feladatot” — {rja Ibsen keseriien anyo6-



sanak.®® Utban Itdlia felé, akkor érkezett Ber-
linbe, mikor a gybztes német hadsereg diszfel-
vonulasat tartotta, ¢és a porosz nacionalistak
lekopdosték a  zsdkményolt dan  zaszldkat.
»Bzekben a napokban kezdett Brand fejlédni
bennem, mint a magzat.” 14

Kezdettél fogva ingeriilten szemlélte a poli-
tikai élet ,martaloc énzését”. Az igazsigtalan-
sagok eclevenébe vignak, s egyre inkabb a tar-
sadalmakkal szembenillé maginyos szabad-
harcosként nézi a viligot. Abban a leleplezd
indulatban, amellyel a Brand megirdsitol
kezdve az allam és intézményei, a polgari lan-
gyossig, az egész polgiri ideolégia ellen for-
dul, szinte kitapinthaték az anarchista tételek
hatdsa. Brand, a zord pap gy hajigilja vég-
letes erkolesi koveteléseinek mennykéveit, mint
az anarchista merénylék a bombakat.

Hajlamai és az élmények egyarant arra dsz-
tonzik Ibsent, hogy megirja az eszmény és a
valdsig, a magasba tord akarat ¢és a szlik lehe-
toségek konfliktusat, a ,,mindent vagy semmit”
koveteld ember mérkézését az egyligyli, agya-
furt, kapzsi, gyava nyajlényekkel. Verses drd-
majanak hése egy norvég falu papja, s a mi,
amely Ibsen hirnevét megalapozta, elsGsorban
annak kaoszonhette népszeriiségét, hogy az
északi allamokban Brandes szavaival ,,prédi-
kacié, feddé szonoklat, épiiletes kényv gya-
nant fogtak fel”.!> Nyilatkozataiban Ibsen
tobbszor is kifejtette: merGben esetlegesség,
hogy dramajanak hése lelkész. 1869. juniusi le-
velében ezt irja: ,,... Brandot, legaldbbis ami
az én intencidimat illeti, félreértették . . . A fél-
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reértés oka kétségkiviil az, hogy Brand lelkész,
és a probléma wvalldsi. Az egész okfejtést ép-
pen tgy végigvezethetném, ha egy szobraszt
vagy egy politikust valasztottam volna szerep-
166l. A hangulattol, amely megirdsdara készte-
tett, éppugy megszabadithattam volna maga-
mat, ha példaul Brand helyett Galileit szere-
peltetem. (Persze csak abban az esetben, ha
nem hatral meg az inkvizicio elél és nem
mondja azt, hogy a Fold 4ll.)"16

Brand az eszmények fanatikusa és vértanija.
A drama elején nekivdg a viharos fjordnak,
a szinte bizonyos pusztuldsnak, hogy egy go-
nosztevot lelki vigaszban részesitsen. A drama
folyaman erkélcsi elvei egyre ijesztébb mé-
retekben bontakoznak ki. Nem megy el hal-
doklé anyjihoz, mert az oregasszony vonako-
dik egész vagyonit a szegényekre hagyni. Majd
a feleség és a gyerek keriil sorra: 6k is Brand
elvei miatt pusztulnak el. A falu népét6l azt
koveteli, hogy kovesse a mar-mar lehetetlen
felé, a jégboritotta mezdkre.

wA gond iitjin szablya-élek
kogt érjiik el csak a Kdnadnt,
Gydszbol a csticsral Hés gyandnt
csatdzzon minden lélek.”
(Hajdu Henrik forditésa)

Brand azt kivinja az emberi természettél,
amit csupin a miivészet adhat meg: a tokéle-
tességet. A lélek hatdrait akarja kitagitani,
életre kelteni azt, ami lehetéségként benniink
lappang és tilmutat énmagunkon. Az ered-

33



mény, a siker vagy a sikertelenség mellékes az
erdfeszitéshez képest: ,,Hogy nem birsz, nem
tor dssze zordul, de igenis, hogy nem akarsz.”

Brand nem hajlandé egyezkedni a vilaggal:
kornyezete habozas nélkiil egyezkedik. A bird,
az otrvos, a parasztok — tébbé-kevésbé allego-
rikus figura valamennyi - a valésig haszon-
élvez8i, megalkuvdsokban cserzett bériik védi
Oket. Mindegyiket a pillanatnyi helyzet for-
malja, s 6k oly készségesen simulnak hozza,
hogy tulajdonképpen nincs is énjik. Az élet
Ibsen szamdra, a ,tortjegyli, felemas” valdsig
harca az eszmék makulitlansiagival, az aka-
raté az adottsigokkal, és mintha nem lenne
mas valasztds, mint Ovatos nydrspolgarokka
szlirkiilni, vagy mint Brand, elpusztulni, kikd-
zositve a magaslaton, Magdnyos, tisztalelki
hés a sunyi, jellegtelen nydj kozott: a jol ismert
romantikus helyzetbdl kiilonos, ellentétes kép
bontakozik ki, A hdsnek igaza van, de igaz-
saga elviselhetetlen, nem fér el az élet méretei
kézétt, nem mutat a jové felé sem, a megvald-
sithatatlanba, a képtelenbe siklik. ,,Mi sem
nevetségesebb a relativitasok vilagiaban, mint
az abszolut” — irja Kierkegaard.

A hésiességnek ez a bonyolult dbrizolisa a
Brandban hatalmas és ellentmondd visszhan-
got keltett. Bemnard Shaw az adottsigokkal
mérk6z6 akarat harcidban a groteszk elemekre
figyelt fel leginkabb, ¢és megillapitotta, hogy
Brand, aki tervszerlien gyotri haldoklé anyjét,
elpusztitja a tulajdon gyerekét és aldozatkész
feleségét, Agnest, ez a pap, akinek teljesitmé-
nye a csalddirtds terén alig marad el a IIL. Ri-
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chardé mogott, nemeslelkil idealista. Plehanov
érdekes  Ibsen-tanulmanyiban mélyrehatéan
elemzi az ir6 {izenetét sajat kordhoz, de a dra-
ma idétlen mondanivaléjdr6l nem vesz tudo-
mést. Szerinte Brand a polgari, s6t kispolgiri
életforma langyos eszményeit, megalkuvasat, a
békesség jelszavaval dlcizott kényelemszeretetét
ostorozza. Brand erkélcsi vilagnézete kétségki-
viil forradalmar, amig a kicsinyes és megalkuvd
tarsadalmat timadja, de csak haragjanak van
célja, nem a koveteléseinek, s az ird szdndé-
kian tilnéve a magdnyos értelmiség erdfeszité-
seinek cs6djét példazza. Ugyanerre a kovet-
keztetésre jut alapjaban véve Brandes is, aki
a polgari demokracia talajarél vizsgdlja a dra-
mat, és lelkes szabadgondolkodd létére nem
vesz tudomast azokrol a szalakrol, amelyek
az ateista Ibsent az abszolit kévetelések valé-
sdgon ¢s megvalosithatésagon tali vilagahoz
kétik., (Ebbél a szempontb6l Camus életmiive
all legkizelebb az Ibsenéhez.) Korok, emberek
és irdsok cimii esszékotetében Brandes kifejti,
hogy aki ,nagy, elhatirozé, mindent 4tfogd
alakitisokra vagyva kozonyOsen vagy megve-
téen néz le a fejlédés apro, lassi valtozdsaira,
annak a gyakorlati életben le kell mondania
arrol, hogy az ujjat mozditsa. Az, mint Soren
Kierkegaard, mint Brand, sose tehet egyebet,
csak a tdtongd hasadékra mutat, amely a valo-
sdgot, amelyben mi élink, az idealtél elva-
lasztja.”17 A masodik vilaghdboriban az ellen-
allasi sajté az északi dllamokban mégis szam-
talanszor idézte fel Brand alakjat, szavait,
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buzditdsul, példamutatisként a megalkuvast
nem ismerd hdsiességre.

A sokféle és ellentmondé iizenet kozott,
amelyet Brand magyardzoi kézvetitettek, taldn
az a leglényegesebb, hogy embervoltunk célja
és igazolasa a teljességre torekvd akarat mér-
kézése a valdsig méreteivel, még ha ez a szi-
szifuszi kiizdelem eleve kilatdstalan is. Lukdcs
Gyérgy fiatalkori mivében, A modern drima
torténetében az eszmény és az adottsigok e
zord harcat vizsgalja, és ramutat arra, hogyan
vilik ez a kiizdelem Ibsen miiveiben tragiko-
mikussa.

Kierkegaard filozéfidjanak hatasit Brandra
mar a korabeli skandinav kritikusok is kiemel-
ték, de Brandes sem jutott messzebbre elszi-
getele és nagyjabél a feliiletet érinté megfigye-
léseknél. Levelezésében Ibsen azt allitja, hogy
a drama megirdsakor alig ismerte Kierke-
gaard-t, és még kevésbé értette meg. A rokon-
vonasok mégis tagadhatatlanok. A szakadéko-
san mély dan filozofustol, akiben sistergd fe-
szliltséggel csapnak ki a gondolatok, aki hol
apostolnak, hol meg bohécnak latszik, Ibsen
tobbet kapott, mint a rendszert alkoté nagy
Hegeltdl, akit buzgén tanulményozott. Kierke-
gaard kétségbeesett, a hitet végletes szenvedé-
lyekben és tettekben igazolé kereszténysége
idegen Ibsen szamara, hiszen ebben az idében
6 mar ateista; de megtalalta benne azt, amire
iréi fejlédéséhez szitksége volt, ami homélyo-
san, alig sejtetéen mar felbukkant dramaiban,

Ertekezés a kétségbeesésrol cimi munkdja-
ban Kierkegaard mélyrehatéan vizsgilja az én
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problémajit, azt a vagyat, hogy az énmagunk-
ban rejtézkdds lehetdségeket megvaldsitsuk, s
ennek a vdgynak mérkézését azzal a készség-
gel, hogy a koriilvevé adottsdgokhoz simuljunk.
A lehetséges és a sziikségszerd kozt imbolygd,
tévelygé ember hol a lehetséges hatartalansi-
giban, vakmer6 terveket hajszolva pusztul el,
hol meg tiltakozds nélkiil elfogadva az adott-
sagokat, a véges csapdajaba esik, és elveszti
igazi énjér. Utdnzat lesz, egy szam, belevész
a nyajba - mondja réla Kierkegaard. Az én
szenvedélyes erdfeszitései, hogy sajat lehetd-
ségeit végigélje, mérkdzése sajit esendoségével
¢és a tarsadalom erdivel: Brandtol kezdve ugy-
sz6lvdn valamennyi Ibsen-miiben ezek a kér-
dések oltenek testet.

Brand utén Peer Gynt szinte onmagatol ke-
letkezett — mondta Ibsen, Bizonyos szempont-
bol ellentéte, de folytatisa is az elz6 dra-
manak. Brand akarata nem vesz tudomast a
lehetGségek hatarairdl, s a vilag szétzizza éle-
tét; a vilagsikert meghozd Peer Gynt a szét-
terpeszkedd, szétfolyd én dramdja. Brand azt
vallja: Ember, légy 6nmagad! Peer Gynt jel-
szava: Onmagadnak légy mindig elég! A dra-
ma a lehetdségek kdprizataban tévelygd, ko-
rosan felduzzadt én csifos kudarca.

Peer Gynt a népmesék vilagabdl lépett eld,
alakja Asbjornsen negyvenes évek elején meg-
jelent mesegyiijteményében szerepel. ,,Nem volt
éppenséggel sok, amire épithettem, de annél
szabadabban banhattam az anyaggal a sajat
szilkségem szerint” — irja Ibsen Sorrent6bol
any6sanak, Magdalene Thoresen irénének.!®
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A meseanyag egyetemessé tagul a keze kodzott,
sajat élményeivel telitodik, s a szdzadvég vi-
lagképévé, az individualista tudat dramajava
né,

A szinmii témaja a régi, j6l ismert torténet
a szegény parasztlegényrél, aki nekivag a vi-
lagnak szerencsét prébalni. A szinmi eleje fa-
lusi életkép, kozponti alakja a naplop6 suhanc,
aki csoddlatos kalandjaival henceg, az erddben
készil, és ha nem akad hallgatéja, dnmaginak
mesél, A lélegzetfojté kalandok hése mindig
6, Peer Gynt; az ¢élet és az abrandok hatarai
elmosodnak, a képzelet jatékai teljesebb létet,
vilaguralmat, csdszarsigot kindlnak.

A valdsagbdl a népmesék viligaba és a jel-
képesbe siklé jelenetek sora mutatja be, ho-
gyan mallik szét a nagyot akaroban minden ér-
tékes lehet6ség, s a dramat, amely éppoly ke-
viessé szilard, szabdlyosan tagolt szerkezetd,
mint a Brand, ezek a valtozo hangulati képek
tartjiak Ossze, események és kalandok, melyek-
nek Peer egyre inkabb rabja és jatékszere.

A hatdrtalan lehetSségeket kergeté Peer a
fold alatt lapulé trollok kozt tanulja meg a ful-
laszté végesség aranyszabalydt: az életet a fé-
lelem korményozza, s mindaz, ami van, sziik-
ségszer(l, tehat el kell fogadni. Peer onbalva-
nyozasanak, mohd becsvigydnak szintere Ame-
rika és a gyarmatok. A falusi legénybél nagy-
stilij iizletember lett, megfogadta a népmesei
alakbol szimbdolumma névé Nagy Gérbe tana-
csat: Keriilj! A sajat egyéniségétél bodult Peer
Gynt szemfényveszt6 iugyességgel alkalmazko-
dik; hajéin egyszerre szdllit balvinyokat és
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biblidt, rabszolgakkal is kereskedik, s a kot-
szellemnek megfeleléen arannyal akarja meg-
valositani elképzelt, csodalatos énjét. Kifoszt-
jak, profétianak csap fel az arabok kozt, egyre
korosabbra duzzadva, egyre tartalmatlanabbul,
és mikor az 6riiltekhdzdaban az elmebetegek
az BEn csaszarava koronazzak, a driama az egyé-
niségkultusz megsemmisitd biralatat mondja ki.

Az ember dnmaga itt egészen;
mds nincsen benne egy pici rész sem; —
magdban duzzadoz és fesziil.
Itt énmaga horddjiba bebiijva,
az erjedt én mélyén, odalenn
elzdria magdt tokéletesen,
s elfdsitia az dnmaga kiitja.
Mi mdsnak fdj, 6t nem keseriti,
mids gondolata sose lelkesiti.
Csupa én vagyunk, ba éregiink, ha sxélunk,
ugrodesykdnk széléig én lebetiink.
Ergo, ba ma csdszdirt vir a trénunk,
vildgos, bogy dén kell mineckiink.
(Aprily Lajos forditasa)

Kicrkegaard a peer-gyntség tiineteit igy fo-
galmazza meg: ,,A kétségbeesés mellett, ame-
lyik vakon beleveti magit a végtelenbe, ott
a midsik, amelyik hagyja, hogy mintegy meg-
fosszik énjétdl... Az effajta kétségbeesést az
emberek egydltalin nem veszik észre. Aki ily
modon veszti el énjét, egyszeriben Orids mér-
tékben alkalmassa valik, hogy mindeniitt ott-
honosan mozogjon, hogy sikereket érjen el. Se-
hol semmi &sszeiitkozés .., Emberiink sima,
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akdr a sima kavics, kézkézen van, mint a for-
galomban levé pénz. Szizadunk - ugy mond-
jak — foként az effajta emberekbdl all, akik
jartasak a vilag iigyeiben, képességeiket jol
gyumdlcsoztetik, pénzt gyiijtenek, »befutottake,
tekintélyes miivészek, neviikket talin megérzi
a térténelem, de vajon sajat maguk voltak-e?”%
Ami Kierkegaard-nal rajongo istenhitbe tot-
kollik, azt Ibsen a valosag talajdrél, tarsadalmi-
erkolcsi szempontbd6l vizsgalja. Peer Gyntnek
»szakadatlan vagya, hogy 6nmaga legyen”, 4m
aki nem tud misokért és masokban is élni, az
elveszti 6nmagit. A roppant méretekre duz-
zadt én szimbolumabél, a hagymabol végil
semmi sem marad Peer Gynt kezében, mikor
az utolsd gerezdjét is lefejtette.

A drima végsé részének alaphangjit a szim-
bolikus elemek adjik meg. Peer Gynt dreg-
ember, hazafelé utazik. Vagyona eliszott, re-
ményei ellobogtak. Az egész természet és a
multbol felbukkané emlékek szétfecsérelt én-
jérél, hiabavalo életérd]l beszélnek,

Esymék vagyunk,

s nem gondolt el az agyad.
Nem jdarbatunk;

nem adtdl libakat,

Jelszok vagyunk,

s vartuk, hogy a széd kimond.
S ldsd, pusztulunk,

mint syélszakitotta lomb,
Hernydk kifiirtak,

férgek foga oldds;
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nem tett koszoriinak
kezed gyiimolcshoz.

Dalok vagyunk,

de te meg nem zenditettél!
Megvidolunk:

ezerszer gizsba kotottél,
Mélyen a szivedben

vdrtuk: megoldod; ~

de ott bagytdl, te kegyetlen.
Nyeljen mérget a torkod!

Tettek vagyunk,
s megtenni sose tudtdl.
Elbervadunk:
aprozva torzitottdl.
De ott lesgiink,
ba majd mérlegre vetnek,
s panasgt tesyiink —
s akkor jaj a fejednek!
(Aprily Lajos forditasa)

A masokon diadalmaskoddé, magasba len-
dilé egyéniség, akit a szdzad elején Balzac a
fiatal Rastignac vagy Vautrin, a fegyenc durva,
hatalmas alakjiban abrdzolt, a nagyot akaro,
aki a Vidrés és feketében tragikusan elbukik,
Ibsen drimijdban szdnalmasan hitvany, gro-
teszk figurava torpiil. Biinei nem szilaj, két-
ségbeesett lazaddsok; brutalis 6nzése és agya-
fartsaga, amellyel vétkeit megokolja és men-
tegeti, ugyanolyan visszatetsz6, mint elérzéke-
nyiilése dnmaga felett. Mohé individualizmusa
a jellem széthullasihoz, emberi értékei meg-
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semmisiiléséhez vezetett. A hivatis jegyét hom-
lokan hordo Peer Gynt olyan jellegtelenné si-
lanyult, hogy a pokolban nem szannak ra tiize-
lét. ,,A pokolba ki keriil? Aki éjjel-nappal 6n-
maga volt egészen.” R4 a Gombénté vir, hogy
ezt a hasznalhatatlan gombot 6riasi kanaliban
a tobbi selejtes portékaval osszeolvassza, Azt
aki Peerbd] lehetett volna, ami érték és igéret
volt benne, Solvejg 6rzi egy ¢leten at,

Vajon ez a verses drama elsésorban a ro-
mantika elleni timadas, ahogy a naturalizmus
bivkérébe keriilt szizadvégi irodalomtérténe-
szek allitottak? Kétségkivil igaz, hogy a lel-
ket kapraztatd romantika szinte valamennyi
abrandja szemiink lattara foszlik itt szét: az
onaltatias, a csodavaras, a fellengzds hivatais-
tudat (,,homlokdn a rendeltetési jegy”), a mohd,
szerteleniil tdgulé én, aki mindig kivételesnek
érzi sajat magat, A groteszk ellentétet a valo-
sagos képesség és a képzelt erd kozt, az illi-
zidk csédjét ki latnd vildgosabban, kényorte-
lenebbiil, fajdalmasabban a kidbrindult roman-
tikusnall Csakhogy ez a hencegd, naplopd Peer
Gynt mégis tébb a kornyezeténél, s a mozaik-
szerli részekb6l dsszedllo allegorikus-jelképes
vilagkép meg korrajz nem kevésbé jelentés,
mint Peer alakja és a romantika keser{i paro-
diaja. A trollok lapulé kispolgarnydja ugyan-
olyan visszataszité, mint a vildg testén osztoz-
kodo falank iizletemberek kvartettje: Master
Cotton, Monsieur Ballon, von Eberkopf és a
svéd acélipart képviseld Trumpeterstraale, akik
egyesiilt erdvel fosztjdk ki a vagyondval és
szerencséjével kérkedé Peer Gyntét. Ez a fur-
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csa, felemas Peer lehetett volna egész ember
is, — s ez a drama legbelsd, taldn leglényege-
sebb része, erkolesi és vildgnézeti tétele, filo-
zofiaja, amely néhol magyardzkodéssa laposo-
dik (ez a ballaszt gyakran nehezedik az Ibsen-
darabokra), de mégis szervesen ésszefiigg a mi-
vel. A vilidg csapdai nem jelentenek sivar de-
terminizmust; az adottsigokkal szemkézt 4ll
a lehetdség, a mai irodalomban kézponti he-
lyet elfoglald lehetdség — a dontés. Nem bele-
nyugodni a viligba; ez az Gt mindenki elétt
nyitva all, s Ibsennel kezdédik el az a folya-
mat, hogy a polgari tarsadalmon tulnétt irok
ezt a lazadast a gyakorlati kévetelmények tav-
lataitol figgetleniil, merében lelki-moralis
szempontbdl vizsgdljdk, és nem is lenne nehéz
meghtzni azt a vonalat, amely Ibsentél Ca-
mus-ig vagy Sartre néhany dramajaig elvezet.
A birkozas a kornyezet és a hés, szabadsag és
végzet kozt nagy lendiilettel tolédik az erkol-
csi-filozofiai sikra, ¢és mintha mindaz, ami Peer
Gynttel torténik, csak arra szolgdlna, hogy fel-
hivia figyelmiinket a déntés fontossagara,
amely taldn jawithat a viligon (Ibsen olykor
azt reméli, hogy javithat), de mindenesetre
megmentheti az embert attél, hogy dnmagait
clveszejtse. A legsététebb Ibsen-dramakban is
van egy pillanat, mikor a szerepld walasztott,
s a kényszermozgasok sorozata, a kévetkezmé-
nyek linca csak ettdl fogva kezdddik el.

Az emberi akarat mozgasi lehet8ségét vizs-
galja A Csdszdr és a Galileai, ez a terjedelmes
kényvdrama is, amely megszakitja a tarsadalmi
szinmivek sordt. 1864-ben Rémaban meriilt fel
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Ibsenben az a gondolat, hogy szindarabot ir
Julianus Apostatarél, aki a IV, szdzadban, a
fanatikus vallasi harcok idején az antik szép-
ség vildgdt, a szabad vizsgilodas szellemét
akarta visszahozni, és tragikus osszeiitkbzésbe
keriilt sajat koraval. A vatikani kényvtarban
Ibsen vallastorvéneti és filozofiai konyveket ta-
nulményozott térténelmi dramajihoz, levelezé-
sébbl tudjuk, hogy rémai tartézkoddsa alart
akarta befejezni, de a Peer Gynt megirisa hat-
térbe szoritotta. Peer Gynt utan djra a sajat
kordhoz nyult egy tirsadalmi szatirdban, A fia-
talok szdvetségében. 1869 nyaran fogott ismét
neki a Julianus-dramanak, és 1873-ban fejezte
be.

A Csdsgdr és a Galileai nehéz feladat elé
allitja az olvasét. Maga Ibsen legjelentéke-
nyebb alkotdsdnak tartotta. ,,Ez a kényv a leg-
fontosabb miivem lesz; minden gondolatomat,
minden idémet igénybe veszi”™ — irja kiadé-
janak 1871 juliusaban. A szinmiivet sem koz-
vetlen visszhangja, sem a jové nem igazolta.
Az ir6 filozofdlé szindéka valdsiggal guzsba
koti az alakokat, és bar az adottsdgok hatdrait
dongetd akarat, a veszenddségében naggya valo
ember tragikumat a drama helyenként mélyre-
hatéan abrazolja, Ibsen egészében véve bele-
siipped az anyagdba, s a tilzsifolt konyvdra-
ma formdtlansdgdban nehezen attekinthets. Lé-
nyegében ezt kifogasolta Jacobsen, a tiszta mui-
vészetli dan regényird is.

A dramdban erfsen érezni a hegeli dialek-
tika hatasat. (A német irodalomtoreénészek
nyilvan ezért foglalkoztak vele olyan lelkes
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alapossiggal.) Maga a cselekmény a szabadsig
eszméjének zsarnoksdggd torzuldsa. A kor fana-
tizmusa az emberi méltosigért, a szellem Fiig-
getlenségéért kiizdé Julianust egyre sotétebb
zsarnoksagra kényszeriti, De a csiszir a maga
egyéni torekvéseivel, tragikus bukasival a tér-
ténelmi er6k sziikségszerd utjat egyengette, a
viligakarat mikédését szolgalta. A pogdny
kultira vilagit akarta visszaallitani, s a ke-
reszténység lldozésével tulajdonképpen meg-
erbsitette a kereszténységet, visszaadta neki
eredeti szerepét, erjesztd erejét, martirszenve-
délyét. A tagadds valojaban egy lépés a maga-
sabbfoki igenlés, a szintézis felé, de ez a szin-
tézis nem a kereszténység, hanem egy maga-
sabbrendii, harmonikus és autoném erkélcs, a
lélekben szabad ember morilja.

A hegeli tézis, antitézis, szintézisnek megfe-
leléen torténelme folyamin az emberiség ha-
rom orszagot épit. Az elsé a poganysig (a test),
a mdsodik a kereszténység (a szellem), a har-
madik a jové birodalma. Ez a hirom orszag
az ember fejlédésének hiarom szakaszit, a gyer-
mek-, az ifju- és a felnétt kort képviseli. Maxi-
mosz, a misztikus bolcselé ezért mondja Julia-
nusnak, aki a masodik korszakbol vissza akarnd
kényszeriteni az emberiséget az elsdbe: ,,Az
ifjat ismét gyermekké akartad dtalakitani. Meg
akartad akadélyozni az ifjii novekedését, meg-
akadalyozni, hogy felnétté valjék. Te balga,
kardot rantottal a jové ellen.”

A harmadik orszdgban az emberi lélek fel-
szabadult Isten igdjabél; nem koti gizsba se
félelem, se kényszerképzet, a sajat kezébe fogta
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sorsat; a kiviilrél jové parancsokat a lélek ers-
feszitései valtjak fel, a kell-t az akarom. A har-
madik orszdg az egyéniség megvaldsulasinak
birodalma, az ibseni voluntarizmus kiteljese-
dése, a szabad és nemeslelkii emberek kozos-
sége, amelyrél késobb Rosmer dbrandozik. Igy
vilik az ember 6nmaga teremtdjévé. Am az
6nmagit formal6, kovicsolé ember képe, ame-
lyet a felvilagosodas irodalma hagyott rank
orokiil, Ibsen miivében szorosan 6sszefonodik
a lehetetlent ostromld akarat tragikus vagy tra-
gikomikus kiizdelmével. ,Hogyan akarhatnam
a lehetetlent?” - kérdi a Csdszar. ,,Erdemes-e
az erbfeszivésre a lehetségest akarni?” — veti
ellene Maximosz.

Minthogy a cselekvés célja egy absztrakcio
és a cselekvd tarstalan, az akarat, roppant pa-
rabolat irva le, az éteri tisztasig magassagabdl
visszakanyarodik énmagdhoz, az énhez. De ez
az én egy része a viligakaratnak, a sziikség-
szeriinek, és mikor az egyén kétségbeesett erd-
vel akar, voltaképpen azt valasztja, azt cse-
lekszi, amit egyénisége és a vildgakarat torvé-
nye szerint valasztania és cselekednie kell. Mi-
kor Maximosz megidézi a Cséaszar elétt Kain
szellemét, a tett szabadsiganak és a sziikség-
szeriiségnek egymasbafonbdasarél Kain lénye-
gében azt mondja, amit Camus Kdzdnyében
Meursault gondol.

JULIANUS. Mi volt a sorsod?

A HANG. A vétkem.

JULIANUS. Miért vétkeztél?

A HANG. Miért nem lettem az Ocsém?
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JULIANUS. Ne kéntérfalazzl Miért vétkeztél?
A HANG. Miért lettem én én?
JULIANUS. S mit akartal te mint te?
A HANG. Amit kellett.
JULIANUS. S miért kellett?
A HANG. En én voltam.
(Hajdu Henrik forditdsa)

Valosidgkutaté szenvedélye arra Gsztonzi
Ibsent, hogy az akarat és a vilag konfliktusat
kiilénb6z6 pontokrdl vizsgalja, és az akarat-
szabadsag kérdésével kapcsolatosan felvesse a
biin és a blinh6dés, a katarzis fogalmat. A la-
zadds, a tagadds, maga a biin is sziikséges al-
kotdeleme a fejlédésnek, ezért nevezi Maxi-
mosz a Csdszirt ,a kényszerliség aldozati ba-
ranyanak”. A lényiink legmélyérsl fakado to-
rekvéssel, amely arra késztet, hogy azzd le-
gyiink, akivé lenniink kell, végzetes hatalom,
a misztikus vilagakarat all szemben, s elbuk-
tatja, de igazolja is Julianust. Ez a szorongato
élet-halélkiizdelem a lehetetlennel, amely sziik-
ségszeriien vezet a pusztulasba, de egyszersmind
értelmet ¢s méltosigot ad az egyén életének,
visszatérd témaja Ibsen dramainak. Igy kap-
csolodik A Csdszir és a Galileai a Tronkdve-
telokhdz és Brandhoz, s igy mutat az alkony
mivei: a Solness épitomester, Ha mi holtak
feltimadunk felé.



A FELSZINTOL A MELYIG

A fiatalok szévetsége (1869)
A tdrsadalom timaszai (1877)
Ndra (1879)

Kisértetel (1881)

Kevés alkoté kiizdétt meg oly szivdsan, 1é-
pésrél lépésre nagysagaért, mint Ibsen. Fejlo-
dése elkanyarodik a drimai kélteményektél, a
valdszerii valésag krénikasa akar lenni. Vajon
elsésorban a skandindv sajté tdmadasai indi-
tottdk el ezen az uton? Annyi bizonyos, hogy
Petersen, a legtekintélyesebb dan kritikus ked-
vezdtlen birdlata Peer Gyntrdl elkeseriti. Bjorn-
sonhoz intézett levele 1867 decemberében mir
jelzi, hogy 1j iranyt keres. , Egyébként oriilok
az igazsigtalansagnak, amelyet elkovettek el-
lenem; mintha csak a gondviselés rendelte
volna igy, mert érzem, hogy a harag ndveli
az er6met. Ha hdbori kell, hit legyen habori!
Ha nincs bennem poézis, hit nincs mit veszi-
tenem. Majd szerencsét probalok a fotografus
mesterséggel. Sorra veszem kortdrsaimat ott
fent északon, egyenként, személyesen, mint a
nyelvijitokkal tettem.* Nem kimélem a mag-
zatot az anyaméhben, sem a sz6 mogétt a gon-

* Az oOriltekhdziban Huhu, az oringutin nyelv
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dolatot vagy hangulatot, mindent sorra veszek,
ami csak megérdemli ezt a tisztességet.”

De hihetiink-¢ teljesen az elkeseredésének?
Nem valoszinibb-e, hogy Ibsen, aki oly el-
mélyiilten kereste a mondanivaldjahoz legjob-
ban simuld, a sziikségszerl dramai format, érzi:
a Brand és Peer Gynt szerkezete egy letlint
iranyhoz kapcsolodik. Valoban, ha Ibsen mun-
kassaga lezirult volna ezzel a két verses dré-
mdval, az ir6 helye ott lenne a hatalmas
nyersanyaggal kiiszkodé tehetségek kozott, akik
részben megeldzik korukat, részben elmarad-
nak mogotte, s akiket egy-egy joszemi kriti-
kus ujra meg tujra felfedez.

A sorra kovetkezd szinmivekben Ibsen a
hétkoznapi valdsigbol indul el, s eleinte be-
éri a valdsdg felszines dbrdival. Az elemzés
azt az utat igyekszik nyomon kévetni, amely
a feliileti jelenségektdl egyre mélyebb ossze-
figgések abrazolisaig vezet, bizonysigaul an-
nak, hogy a napihirek rovatabdl kiemelt témdak
koré egyarint épiilhet tavlat nélkili, nyers,
gyorsan fakuld életkép, vagy egy nagy driama
sokfelé sugirzé kristalyrendszere. Mint a ro-
mantika utdni kor oly sok irdja, eleinte & is
a hétkoznapisiggal azonositja a valot. A natu-
ralizmus sajitossigai — mielétt Zola elméletté
szélesitette, miivészi irdnnyd avatta volna &ket
- mdr felbukkantak az irodalomban. Ibsent
szerencséjére lelki alkata és vildgnézete meg-
ovta attol, hogy elfogadja a naturalizmus de-

szoszoloja alakjaban a norvég nyelvijiték népi cso-
portjat ginyolja ki (Peer Gynt, IV. felvonas).
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terminizmusdt és csupa kozépszerli emberre
méretezett egyszinti vilagae,

Az ird szandéka nyilvanvalé: igazat akar
mondani a korasél. A fiatalok syévetsége (al-
cime: Miatydnk és résgvénytdrsasdga) azonban
alig tobb puszta fotografidndl; a sz6 mogott
bujkaloé gondolattal az ir6 adds marad. A szin-
mi bevezetdjében ezt irja: ,,A darab korunk
életének dramlatairdl] és sirlodasairdl szol. Egy-
szerii koznapiassag jellemzi, nincsenek benne
erds lelki viharok, foként pedig nincsenek benne
izolalt gondolatok.” A szinmiivet kozéleti sza-
tiranak is nevezhetnénk, s Ibsen mintha lemon-
dott volna magasabb igényeirdl, hogy megta-
lalja a mindennapi ¢lethez ill6 dramai format.
Brandesnek azzal ajdnlja figyelmébe a dara-
bot, hogy sikeriilt monolégak és félre nélkiil
megoldania. A szinmiivet mégsem tekinthet-
juk pusztan mesterségbeli terméknek: a riport-
szerliségbdl elsdsorban a fészerepld, a politikai
himpellér alakja emeli ki.

Egy norvég kisvdrosban frissen szerzett dip-
lomajaval letelepszik Stensgaard ligyveéd. A va-
ros tekintélyes gydrosa nem ohajt érintkezni
vele, ¢és kicsinyléen nyilatkozik a tolakodo fia-
talemberrl. Minthogy a gyaros konzervativ,
Stensgaard politikai allisfoglaldsa tiistént ki-
alakul, mégpedig olyan lendiilettel, hogy egy
népiinnepélyen az asztal tetejére pattanva meg-
szervezi a fiatalok szovetségér, ¢s hadat Gzen
a rothadt multnak, Nyers, arcitlan mohosag-
gal hajszolja a vagyont, az érvényesiilést, a de-
mokricia jelszavait mennydérgi, szerepet jat-
szik, de a szerep elboritja egyéniségét. Stens-
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gaard a peer-gynti tipushoz tartozik, ugyanaz
az alkat, csak a nagysig lehetdsége, a teljesség
szorongaté vagya nélkil. A sajat hangjatol
megkotyagosodott csortetd a jové nagy allam-
férfidnak, népvezérnek képzeli magat. Tévol
vagyunk még azoktoél a dramdktél, amelyekben
emberekrol és kapcsolatokrdl lehullanak a tu-
datos hazugsiagok, az illuziok, s amelyekben
Ibsen szétszaggatja a bin ¢és blnhdédés kozti
hagyomanyos osszefiiggést is, és a titkos vi-
gyak mélyéig as. A leleplezés A fiatalok szi-
vetségében, de még a joval kilénb A tdrsada-
lom tdmaszaiban is csupan annyit mond, hogy
az emberek nem azok, akiknek litszanak, a
valésdg a latszatnak éppen az ellenkezéje.

A polgiri baloldal, elsgsorban a norvég pol-
gari demokricia Bjornsonnal az élén felhor-
dil A fiatalok szovetsége miatt. A tdrsadalom
tdmaszai miatt a konzervativok zidulnak fel.
Ibsen ismét egy norvég kisvdros keresztmetsze-
tében ezittal a konyérteleniil mohd tokést és
a pénz koré sereglett lakajlelkeket mutatja be,
gyilkos ir6nidval rajzolva meg a velejéig ha-
zug, aporodott tirsadalom képét. Az erényrdl,
tisztességrol és kozjorol papolo Bernick kon-
zulrdl és hajogyaroscél kideriil, hogy iizleti ér-
dekbél szinte a biztos pusztuldsba kiildene egy
hajét, ha a gyar egyik munkisa, gazdaja uta-
sitasa ellenére, alldsit kockdztatva vissza nem
tartand. A konzul Amerikiban él6 ségoran
hagyja rajtaragadni a sikkasztis gyantjat, ne-
hogy kitudodjék a sajat fiatalkori konnyelmi-
sége. Az iizleti élet Tartuffe-je koré a vagyon
adta tekintély gléridja vonzza a csodalokat: a
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csokonyds, riadt, gonosz vagy jambor ostoba-
sdg kiilénbozé valtozatai vonulnak fel, akar
A fiatalok syivetségében. Am A tirsadalom
tdmaszai joval tobbet mond a demokricia jel-
szavival handabanddzé akarnok kézéleti sza-
tirajanal; Ibsen egy ¢letforma elburjanzo szervi
bajat, nem pedig tiineti jelenségeit dbrazolja,
s alakjait nemcsak a multbol szétigazoé rejtett
szalak kapcsoljak egymashoz, hanem az egész
tarsadalom parancsold toérvénye, a félelem és
a gyavasag is. A hajogyiros kérnyezete Ber-
nicknek van kiszolgaltatva, Bernick a multja-
nak. Erdek, félelem, készen kapott nézetek és
a pillanat kévetelményei sodorjak éket, Csak-
hogy Bernicknek volt valasztdsa: az ir6 elo-
assa multjabol azt a pillanatot, amikor gydva-
sagiara hallgatott, s ett6! kezdve a kovetkez-
mények fogaskerekei kozé szorult. A konkur-
rencia gyilkos kegyetlensége 6t is lizleti gaz-
sagokra 6sztokéli; haszonélvezéje és tehetetlen
alkatrésze a tdrsadalom gépezetének. A fény-
arny ellentétekkel dolgozé drama bemutatja
azokat is, akiknek volt ergjiik kitérni ebbdl
a fojt6 mocsarvilighol, ahol csak eltorzult
gyongék és torz erdszakosok tenyésznek, Az
adottsdgok zart tdrsadalmabdl kiszabadulék va-
lasztasa itt nem mutat oly egyetemes, erkdlcsi-
filozotiai tavlatok felé, mint a Brandban vagy
a Peer Gyntben; A tdarsadalom tdmaszai vilaga
zartabb, kezdetlegesebb, de rendezettebb, amig
az utolso jelenet meg nem hamisitja a darab
hitelességét. A szinmd mintha kettés képbél
allt volna 6ssze. Az egyik egy irgalmatlanul
élesszemi ir6é a vilagrol, aki a polgdrsagot
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nemesak tetteiben, képmutatdsiban, jelszavai-
ban, hanem még az almaiban is leleplezi.
A masik képet Ibsennek az atalakito lelki for-
radalomba vetett hite ergszakolja a darab vé-
aére, s ezzel Osszeroppantja a drdma gerincét.
~gy operafindléra  emlékezteté  jelenetben,
amelyben a darab fontos szerepléi mind fel-
vonulnak, Bernick a nyilvdnossig elétt lelep-
lezi Gnmagat, palcat tor multja felett, és ki-
jelenti, hogy a tdrsadalom igazi tdmasza a sza-
badsag és az igazsdg. ,,Fzzel az olcsd boleses-
sézgel bocsitja el az ird a nézot, akit eloze-
tesen velejéig megrizett a romlott kapitalista
tarsadalom életteli képe” — jegyzi meg Ibsen-
tanulminydiban Franz Mchring.?! Az elsé vi-
laghabord utani hivatalos korszellemet képvi-
selo kritika éppen ezt a jelenetet méltatja.
~INemcsak a moralis, hanem az esztétikai érzés
is fel kell, hogy ujjongjon benniink” - irta
Puskis Endre az Ibsen-dramdk bevezeté tanul-
manydban. A konzul pélforduldsihoz hason-
latos, melodriamaba illé lélektani kévetkezet-
lenséget tobbé nem kovet el Ibsen, a tétel ked-
véért nem teszi tobbé kétségessé a jellem azo-
nossagat; ha megdobbenté fordulattal robban
is ki egy-egy elhatirozis, ott lappanganak mo-
gotte a mult tettei, helyzetei, és 1 jelentéséa-
ben csoportosulva talfeszitett, elpattant rugo-
ként ellentétes irdnyba lenditenek. Ez tortént
Néraval, mikor a ,,babahazbol” kilép az élethe.

Bernard Shaw szerint a drama térténetében
uj szakasz kezdddik azzal a jelenettel, mikor
az estélyrél hazatéré Nora leveti jelmezét, és
azt mondja férjének: ,Ulj ide, Thowald, so-
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kat kell beszélniink egymassal.” Az elgkészités,
bonyodalom, megoldds hagyoméinyos menetére
épiilt szinmiivek sorit egy olyan driama sza-
kitja meg, amelyben nem a megoldds a lénye-
ges, hanem a probléma megvitatdsa, kétféle
vildgnézet Ssszecsapdsa. Ebbél a szempontbél
Gse Ndra Shaw darabjainak. A babahdz lakéja
otthagyja csaladjat, hogy ember vilhasson be-
l6le, elmegy, mert radébben, hogy a sajit egyé-
niségével szemben is vannak kotelességei. Ndra
az elsé olyan drama, amelyben a hazassigot
nem szerelmi bonyodalom, hanem az erkolcsi
szemlélet, a vilagkép kiilonbozésége szakitja
szét.

Mi a titka érokifjusaganak? Miért vonzotta
és vonzza ma is valamennyi Ibsen-drdma kéziil
leginkdbb a kozonséget, holott A wvadkacsa,
Solness épitomester, Rosmersholm a valbsig
sokkal mélyebb rétegéig dsnak le, fesziiltségben
sem maradrak mogbtte, atmoszférajuk érzék-
letesebb. Ndra vardzsit aligha magyarizza meg
a témaja. Egy tudatlansagban tartott fiatal-
asszony valtot hamisit, hogy nagybeteg férjét
gyogyulni killdhesse. A Ndra témdja egy eset,
wjsaghir, mint A népgyiil6l6é vagy Rosmers-
bolmé.

Talan Shaw-nak van igaza: elssorban 4j-
szeri dramai konfliktusa feldl kell hozza ko-
zeledni, amelyet tulajdonképpen az robbant ki,
hogy Helmer, a férj kozéposztilybeli tucataru,
szériaban késziilt elvekkel, érzésekkel és gon-
dolatokkal, Néra pedig ember. A konfliktusra
a kozonség is rogtin felfigyelt, hosszu, szenve-
délyes vitak folynak arrdl, hogy Nordanak van-e
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joga vagy nincs otthagyni csalddjdt. Az akkori
allapotokbadl sziikségszerien kovetkezett, hogy
férje mell6l tivozva gyerekeitdl is elszakad.
(A német kézvélemény, a kritikusok és a nagy-
kozonség, elsGsorban a nok, oly hevesen til-
takozott a szinmii befejezése ellen, hogy Ibsen
atmenetileg meg is valtoztatta: Nora ott ma-
rad férjénél a leszimolds utan. Bz az étdol-
gozas gybzte meg Ibsent, hogy a drimanak
ugy kell végzédnie, ahogy & eredetileg befe-
jezte.)

Anglidban, ahol a sziifrazsett-tiintetések erds
konzervativ ellenhatdst valtottak ki, egy tok-
filko megirta a drima elrettentd folytatdsat.
Nora fia, akit az anyai feliigyelet hidnya a rom-
lds utjdra taszitott, szintén valtot hamisit, s ez
is a lecsuszott Krogstadt kezébe keriil. Viszont-
latjuk Helmer Torwaldot is: a tisztes polgar
iszakossdgra adta magit, miéta felesége ott-
hagyta, linya pedig dngyilkos lesz. Néra gyer-
mekei sorsdval egyébként magyar szerzo is fog-
lalkozott: Székely Julia szinmiive, Néra ldnyai,
a harmincas ¢években keriilt szinre.

Ndra kitapinthatéan Gsszefiigg a feminista
mozgalommal, A babahdz lakéja, aki nekivag
az életnek, ujfajta embertipus megtestesitdie.
Az irodalomtérténet szdamon tartja, hogy Ibsen
szocioldgiai munkakat tanulminyozott a né-
kérdésrdl, ismerte Stuart Mill idevdgd mun-
kdit, és kdnyvtariban megvolt Camilla Collett,
a népszerli norvég ir6rd ¢s feminista hatdsos
irdsa: A némdik tdbordbdl. Az igazi dsztonzést
mégis kozvetleniil az élet adta: mindaz, amit
lépten-nyomon tapasztalt. Joval azelétt, hogy
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a darabnak nekikezdett volna, kijelentette: az
igazsagot kétféleképpen meérik, hatalmasoknak
és kisembercknek, férfiaknak és néknek. A ké-
sziild darab jegyzeteiben ez 4ll: A modern
tarsadalom nem az emberek, csakis a férfiak
tarsadalma. A koézvetlen modell Nordhoz ta-
lan Laura Kieler iréné egyénisége volt; a hozza
intézett levélben irja Ibsen: ,,Az a fontos, hogy
azt akarjuk, amit feltétlen akarnunk kell,
mert azok vagyunk, akik, s nem tehetiink mas-
ként,”23

Norival a korszellem tért be a szinpadra,
. mégpedig igen hatdsosan, Ibsen szétszaggatja

azokat a rozsaszin illuziokat, amelyekbe az
irodalom a tiird, erényes not bebltoztette, és
felvillantja fejlédésének tavlatait. Vilagnézeti
és miivészeti batorsagat akkor méltanyoljuk
. csak igazan, ha &sszehasonlitjuk a szazad iréi-
"nak néabrazoldsdval. A feleség erkélesi nagy-
siga altalaban abban mutatkozik meg, hogy
a rossz vagy ¢ppenséggel szornyl hazassdgot
is tiirelemmel viseli, Balzac Hulot baronéja
kitart ziillotr férje mellett, az Erzelmek isko-
ldjdban Arnoux-né koré tirés és lemondis
vonja a bus szépség gloriajat, és az Anna Ka-
renindban maga Tolsztoj is valami elégikus
boldogsaggal ajandékozza meg a férje kony-
nyelmiiségeibe beletorddétt Dollyt. Néra ak-
kor valik emberré, amikor kiszabaditja magat
hizassagdibol: a ,jatékos mokuska” szemiink
lattara alakul at. Talin ebben a hirtelen, de
meggy6zd fordulatban, ebben a dramai atlé-
nyegilésben taldljuk meg leginkdbb a darab
elevenségének, vardzsdnak titkdt.
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A jellemnek ezt a kikristdlyosoddsat az iré
az aprd részletek mivészetével késziti el;
megmutatja, hogy a gyerekesség, a fiillentések,
a cicasimulékonysig mogott mennyi erd, mek-
kora batorsig lappang. Attél a pillanattol
kezdve, hogy férje emberségében csalédott,
Néra egész régi vilaginak értékrendszere de-
valviladik, a fogalmak kétessé valtak. Az em-
berrévalds lélektani és tarsadalmi realizmus-
sal kidolgozott csodajat fesziilt, hibatlan szer-
kezet fogja Ossze, a cselekményt a milt ese-
" ményei gorgetik lavinaszerlien, révid idére a
késleltevési technika tartoztatja fel, de oly ter-
mészetesen, hogy a mindennapos élet 6rl6 meg-
probaltatasanak rémlik,

A Kisértetek osszefiigg Nordval, kissé téte-
les kiegészité része; de a két dramat nem kozos
szereplék sorsdanak az alakuldsa fiizi dssze, ha-
nem az azonos helyzet, amelyet Ibsen most
ellentéres irdnybol vizsgal. A szinmi azt a csa-
ladi életet mutatja be, amelyben a feleség pél-
déas aldozattal és tiiréssel kicsapongd férje ol-
dalan maradt, s egy testi-lelki nyomorusdgra
itélt fiunak adott életet.

A Kisértetek mondanivaldja és cselekménye
szerint naturalista tandrama lenne, amelyet né-
hany kitiinden megformalt szereplé fémijelez;
maradandosagat Alvingné alakjanak koszonheti.
A kisértetek szonak kettds a jelentése. Az egyik
a mult, amely riszakad a jelenre és dsszeforr
vele, az idétlenségbe merevedett tett, amely-
b6l a kévetkezmények sora ered; a masik pe-
dig - Alvingné szavaival — az elavult, a ha-
lott gondolatok, dcska vakhitek.
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A szereplok szdma csekély, és szdvevényes
szalak bogozzik 6ket egymashoz. Mikor a fiig-
gony felgdrdiil, mindaz, ami |ényeges, mar meg-
tortént, s a tulajdonképpeni cselekmény abbdl
all, hogy a feltarulé mult razudul a jelenre.
A kovetkezmények fogaskerékszerli egymdsba-
kapcsolédasat a naturalista irodalomban nép-
szertt brokléstan példazza. A Kisértetek mégse
sorstragédia, bar a szdzadvég kritikusai gyak
ran vetették egybe a gérog sorstragédiakkal,
és modern Oidipusz kiralynak nevezték. Ibsen
dramdja a multba visszanyilva két eseményt
jelél meg a tragédia ereddjeként: mindkettd
Heléne Alving dontésének eredménye. Csa-
lidja unszoldsdra vagyonért, tarsadalmi tekin-
télyért feleségiil ment Alving kamarashoz; a
lealazo hazassaghol késobb elmenekiilt, de
Manders tiszteletes rdabeszélésére ismét vissza-
tér férje mellé. Heléne Alvingnak két dontd
helyzetben nem volt batorsaga azt akarni, amit
kell. O a tragédia fészerepldje és eldidézdie,
nemcsak aldozata, mint az oroklott betegség-
t6l mérgezett vérd fia. Oszvald belesiillyedése
a paralizisbe — még ha nem egyetlen rivid je-
lenetben térténnék is — azt bizonyitja, hogy
a driama sokkal szilirdabban gytkeredzik a
mitoszban, mint a tudomdnyos elméletekben.
Oszvald sorsa a sivar élettani determinizmust
példizza, vele mdir csak megtirténnek az ese-
mények. A hasonld betegségtél sujtott Rank
doktor (Néra) még ura sorsanak, 6 maga szabja
meg haldla idejét, és emberi méltosaggal lép
ki az életbél. Oszvald ezzel a sztoikus sza-
badsaggal sem rendelkezik. A tett elérhetetlen
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tivolsigba keriilt téle, akir a Nap, amelyet
az utolso jelenetben magihoz akar szoritani,
csakhogy az 6 bioldgiai sorstragédidja mogétt
ott a fullaszté kisvdros, ahol apja életereje
dorbézolasokban tékozolodott, a tirsadalom,
amely anyjdt a vagyon ¢s eldkeldség talmi
értékeivel, Manders tiszteletes kenetes szdla-
maival vakitotta el. A mérgezett vér végsé oka
nem a szifilisz, hanem a megmérgezett tarsa-
dalom,

Mindez Heléne Alvingban valik tudatossa,
aki szamot vetve eljutott a tagadds végs6 pont-
jaig. Kivil 4ll a tarsadalmi egyezmények sza-
bilyos koordindta-rendszerén. Fiatalkori sze-
relme, Manders lelkész naiv tisztasdganak hia-
bavaldsdgat, a valldsossigabol fakadd tévedé-
seket ugyanolyan szomori tisztinldtdssal méri
le, mint halott férje durva, szennyes életét. Es
mikor a beteg Oszvald beleszeret a sajat fél-
testvérébe, Reginaba, Alving kamaris torvény-
telen lanyiba, Heléne Alving a maga vigasz-
talan nihiljébél igy inti le a szbrnyiillkédé Man-
derst: , Allitolag mindnyajan ilyen frigybél
szarmazunk. Es ki alkotta ilyennek a vilagot?”

Kevesebb is elegendé lett volna, hogy a pol-
giri kozvélemény felbésziljon. Berlinben és
Londonban a darab el6adasat csupan zartkord,
meghivott kozonség elott engedélyezték, Az
angol sajtd szidalmait Shaw gyiijtitte csokorba.
»Ibsen undorité szinmive... Merd Oriiltség,
ocsmany, rothadd szenny.” Az egyik napilap
nemcsak az irodalmi rovatban, hanem vezér-
cikkben is nekiront. Egy felhdborodott kriti-
kus a kozonséget is gyaniba veszi, s erkdlcsi
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felhaborodasinak szdzalékszamitisban ad ki-
fejezést. ,,A nézdk hetven percentje tisztatalan
gondolkodasi.”2

Mehring, aki kovetkezetesen marxista szem-
pontbél elemzi Ibsent, tanulmanyiban kifejti,
hogy az orékléstan elmélete a természeti tor-
vény hatdsaval altalaban clhomalyositja a szo-
cidlis osszefiiggéseket, de ebben a dramaban
ugy jelenik meg, mint az artatlansag kényor-
telen megsemmisitéje ¢és az ¢let rejtett igaz-
sagszolgaltatasinak elkésett itéletvégrehajtoja. ™

A szabad akarat és az élettani-tarsadalmi
determindltsdg hatdrai szinte osszemosddnak a
Kisértetekben, de a bonyolult porben, amelyet
a maganyos, esendé ember akarata a vilag erdi-
vel folytat, mégis az akarat a felelds. A drama
végén, mikor sejthetjik, hogy az asszony meg
fogja olni egyetlen gyermekét, Alvingné elha-
tarozasa egy pillanatra szétszakitja a sziikség-
szerliségek lancit, de ez a tett, ¢z a felszaba-
dulds, akarcsak a késébbi tragédidkban, csu-
pan a haldlba vezethet.



AZ ERZELMES BOHOCOK

A bazadrulo (1882)
A vadkacsa (1884)

. Kudarcot vallottunk a rajongék ¢és a hésok
szerepében. Az egyetlen, amire dgy-ahogy al-
kalmasak vagyunk, a naiv komikum” - irja
Ibsen Brandesnek.2® Az erkélesi forradalom
atalakito erejében akar bizni, és a miivész meg
az erkolesbird tisztanlatasaval figyeli az ese-
ményeket, Latja a téke mohd elterpeszkedését,
az allamszornnyé duzzadé Németorszagot,
Franciaorszagban a maésodik csiszarsag szem-
fényvesztd diszleteinek osszeomldsat. A parizsi
kommiint lelkesen koszénti, Drezdabol kiildi
levelét, ,,az orokos Wacht am Rheinjiikkel kér-
kedd, rekedten orditozé német szajhdsok ko-
zil”, De amig Marx és Engels az eibukott
kommiinben térhetetlen optimizmussal a mun-
kasosztaly tapasztalatgyijtését, a jovendd pro-
letirallam tanicsrendszerének kezdetleges, ro-
vid életli megvalésuldsat, a jové dtjanak kis
szakaszat latjak, Ibsen keserfien boncolgatja
onmaga és nemzedéke szandékait, dbrandjait,
az erok ¢és az illuziok aranytalansagdt. A toreé-
nelmi események egyre inkabb elmélyitik csa-
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l6dasat. Bizalmatlanul szemléli a francia Har-
madik Koztdrsasdgot, a nagypolgirok koéztar-
sasdgit, a német kardcsortetést, az alighogy
egységessé lett, maris terjeszkedni akard Olasz-
orszagot, a politika szemfényvesztéseit, a féke-
vesztett haszonélvezoket, az alreformokat, az
algondolatokat. ,,Semmit sem varok a szocid-
lis reformoktdl — irja Brandesnek. — Az egész
emberiség rossz nyomon halad, ez itt a bok-
kend. Vagy talin valésdigos pilléreken nyug-
szik a jelenlegi helyzet?” A Brandeshez intézett
Kdltéi levél hangja a kései dramdk lidérees,
latomasos pesszimizmusara emlékeztet.

Brandes, aki nagy érzékenységgel figyelt fel
az eurdpai kultira jelenségeire, Ibsenhez inté-
zett egyik levelében a szorongis myomasztd
légkorérsl ir: az emberekre mintha zsibbadt
tehetetlenség nehezedne, Ibsen valasziban, a
Kdltéi levélben ez a szorongis a pusztulds és
az Gj kozott hanyddé tdrsadalom vilsdginak
tiinetévé vilik. Hajo megy az dcednon: fojtott,
dermesztd félelem keriti hatalmiba az utaso-
kat, Megszolal egy hang: Holttest van a hajén!
A kozépkori hajosbabona komor szinein atci-
kazik az irénia fénye: Kedves baritom, ez vo-
natkozik az Europa utasszallito gézosre is, ahol
mi ketten helyet biztositottunk magunknak a
héts6 fedélzeten. Utban a régi haza és az 6haj-
tott cél kozétt, ugyanazt a megmagyarizhatat-
lan szorongdst érezziik.

Az ohajtott cél egyre kétesebb, de a teljes-
ség Osi vagyatol gyotort maganyos lazadok ket-
ségbeesett lendiilette]l tornek felé. Az ird visz-
szakanyarodik ahhoz az egyetemes kérdéshez,
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amely eszmélésiink pillanatitél ott motoz ben-

niink: az igazsag és az élet, a teljesség ¢s a
valosig kapcsolatdhoz. Am . az igazsig bajno-
kait mar nem zord profétikként dbrizolja:
alakjai egyre groteszkebb vagy erétlenebb moz-
dulatokkal kapkodnak az elérhetetlen utdn.
Ibsen dramaiban nyomon kovethetni kiabran-
dulasat a ,wildg minden zugat tisztira mosé”
lelki forradalombdl. A részvétmarta lelkek, a
teljesség utopistiinak kovetelései olyan éterien
tisztdk, hogy talin csak a védkuumban valo-
sulhatnak meg. Aki alkalmazkodas nélkiil akar

- rombolni és épiteni, s a teljesség délibabjar

kergeti, annak eréfeszitéseiben van valami meg-
rendité és nevetséges. Az emberi természetnek
fittyet hanyd forradalmarokat, ezeket a javit-
hatatlan dbrandozokat Gorkij a kapitalista cit-
kusz arénajaban fellépd érzelmes bohdcoknak
nevezi. A mindent vagy semmit koveteldk, az
igazsag metafizikai szomjatol gyotrédék Ibsen
dramdiban egyre inkabb az <érzelmes bohoc
maszkjat viselik, tragikomikus figurdjukat az
ird kettds sikon Abrazolja: belilrdl dtélve és
feliilrél, ironikusan szemlélve, mint aki nem-
csak szamot ad legbensdébb énjérdl, hanem va-
lamiként le is szamol vele.

A bazadrulé Stockmann doktora az ir6 gon-
dolatainak, illizidinak, szenvedélyes igazsig-
szeretetének megtestesitéje, Brand lelki test-
vére. ,Kedvvel dolgoztam ezen a munkimon,
és most, hogy elkészilt, hidnyt, Grességet ér-
zek. Stockmann doktor és én igazan jo barat-
sigban voltunk. Sok mindenben egyetértiink,
de a doktor még nilam is izgagabb, nyaka-
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sabb” - irja kiad6janak, Hegelnek, mikor a
kéziratot elkiildi??

A darab témajit az ujsdgok hirrovata szol-
giltatta, Ibsen feljegyezte egy orvos esetét, aki
rajott, hogy varosaban a gyogyfiirdd vizét ko-
lerabacilusok fertézik. A doktor 6vdintézke-
déseket kovetelt, az idegenforgalomnak vége
szakadt, s a fiird6z6kbol él6 helybeliek felha-
borodasukban betdrték az orvos ablakait.
A torténet A bazadrulé vaza.

A becsiiletesség nagyon kockdzatos, idonkint
¢letveszélyes: ez a szinmii egyik keseri igaz-
saga. Az orvost a varos tokései kirugjak alla-
sabal, a demokratikus sajté eleinte biztatja,
de a toke myomdsdra hamarosan nekitdmad,
razidulnak a kispolgirok is, mert a fiirdéven-
dégek elmaradasa az 6 zsebiiknek sem kozdm-
bos, és végiil a hajsza lélektaninak megfele-
léen mindenki ellene fordul. Stockmann ész-
szeiitkozote a tarsadalom gépezetével, amelyet
kapzsisag és félelem mozgat, s ahogy egyre
vildgosabban felismeri, hogy egy egész kozos-
ség él a szennybél és a hazugsagokbdl, ugy
fokozédik a gyilolet a személye ellen. Azzal
vadoljak, hogy elveszi az emberek kenyerét,
megrigalmazza a sziilévarosat. Stockmann ele-
inte a lakossag zémében, a ,témor tobbség-
ben bizik. Késébb az a rogeszme hajtja, hogy
az egyediilallé ember a legerdsebb, Ez lenne
a drama masik tanulsiga; ott érezni mogotte
az ir6 felsebzett érzékenységét, akit a Kisér-
tetek utdn a sajté nagy része (izébe vett, s ott
keserednek benne a szazad levert forradalmai,
a tomegek kudarca utdn a maginyos, kétségbe-
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esett tett gondolata. A drdma csicspontjan
mindaz, amit a doktor a tdrsadalomrdl, egyén-
rél, kozjorol, felelésségrél mond, Plehanov
szavaival élve anarchista zagyvasig. A doktor
gondolatai gyakran Brand gondolataihoz ha-
sonlitanak, de sajatszerd, parodisztikus forma-
ban. Céljai is ugyanolyan megvaldsithatatla-
nok, csak nem a zord magaslatra vezetnek.
Stockmann utcagyerekeket akar magihoz fo-
gadni, hogy szabad, nemeslelki emberekké ne-
velje 6ket, akik, ha felnének, a moho farka-
sokat ellizik messzire.

Stockmann az ird dllaspontjat képviseli,
olyannyira, hogy Ibsen szikségét érzi az iga-
zolasnak. , Bjornson azt mondja: a tobbségnek
mindig igaza van. Es gyakorlati politikusnak
nyilvan ezt kell mondania. En ellenben csak
azt mondhatom: a kisebbségnek van mindig
igaza. Természetesen nem a maradiak kisebb-
ségére gondolok, amelyik nalunk a liberalis-
nak nevezett magy kozéppartbdl hatrafelé wi-
torlazik, hanem arra a kiscbbségre, amely leg-
elol halad, ott, ahova a tobbség még nem ér-
kezett meg. Azt gondolom, annak van igaza,
aki a legszorosabb szovetségben all a jovével”
- irja Brandesnek 1882-ben, techat abban az idG-
szakban, amikor A bagadrulin dolgozik.”8

Késébb 1jra ratér Stockmann problémajdra:
»Természetesen igaza van abban, hogy vala-
mennyiiinknek azon kell igyekezniink, hogy
gondolatainkat minél szélesebb korre kiterjeszt-
hessitk. De én fenntartom azt, hogy aki szel-
lemi el66rsokon harcol, annak nem lebet tébb-
séget gyljtenie maga koré. Tiz év mulva talan
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a tobbség All majd ott, ahol dr, Stockmann allt
a népgyilésen. De hisz ebben a tiz évben a
doktor nem maradt egy helyben; megint leg-
alabb tiz évvel a tobbség elétt jar, a tobbség,
a tomeg, az emberek zome sohasem éri utol;
a tobbség sohase lesz vele. Ami engem illet,
én mindenesetre valami ilyen szakadatlan to-
vabbhaladast veszek észre magamban. Ahol
akkor alltam, amikor kiilénb6zé kényveimet
megirtam, ott most meglehetésen tomér tobb-
ség 4ll; de én magam mar nem vagyok ott, én
valahol mésutt jdrok, remélem, messze, elél.”?

Stockmann, a szellemi elddrs, buzgd igycke-
zettel csetlik-botlik az ellenséges vildgban.
A tomeg, amely Ibsen szerint sohasem érheti
utol, kifiityiili, beveri az ablakait. Tragikus hés
a doktor, vagy ,,naiv komikus”? A darabot jat-
szottdk tragédianak, és komédidnak is. Maga
az {vé6 A népgyiilold irisa kozben érthette meg
teljesen, hogy a naiv komikus legsajitosabb
miifaja a tragikomédia.

A doktor alakja csak el6tanulmany a két-
balkezes hés, Gregers Werle alakjahoz, akit
Ibsen mesteri biztonsiggal egyensilyoz a tragi-
kum és komikum mezsgyéjén. Ez az elvisel-
hetetlen idealista, a becsiiletnek ez a megszal-
lottja, az életben mindig az alkalmatlan ,ti-
zenharmadik”, Az erkolcsi forradalmat kove-
tel6 rajongé idétlen kiilonccé valt, tetteit gyot-
relem és hahota kiséri. Ibsen végigment gon-
dolatsoran, s A vadkacsdban eljutott az érzel-
mes bohdcig, a lazadésto6l és tiltakozastdl a tel-
jes tagadasig. A tirsadalom disszonancidja az
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elvek és az élet, az erkolcsi torvények ¢és a valo-
sag osszeegyeztethetetlenségében fejezédik ki.

,Elkiildom Onnek Gj szinmivem, A vad-
kacsa kéziratat. Az utébbi négy honapban nap
nap utin dolgoztam rajta. A hosszi, minden-
napos egyiittlét a darab szerepléivel, gyarlo-
sigaik ellenére is kézel hozta Gket hozzam ...
Bizonyos szempontbdl ez az 4j darabom ki-
vételes helyet foglal el szinmiveim kozott,
modszerében sok tekintetben kiilénbozik az
elézbektsl, Ugy gondolom, talin 1j dsvények
felé 6sztonéz majd néhiny fiatal dramairot,
s ezt kivanatos eredménynek tartom,”* Ezek-
kel a sorokkal meneszti Ibsen kiaddjdhoz
A vadkacsa kéziratat. A szinmiivet az 6 gon-
dos, a legkisebb részletet is makulatlan pon-
tossaggal kidolgozd munkamddszeréhez képest
meglepé gyorsan, joforman egy nyar alatt irta
meg.

A drdma témdja ismét a norvég kisvdros,
amelynek életét az ir6 az id6 és a tér tdvla-
tabol egyre pontosabban litja. A drama fésze-
repléje és groteszk hose Gregers Werle, a gaz-
dag mnagykereskedé fia. Anyjat régen elvesz-
tette, apjatol lélekben eltavolodva élt fent
északon, az crdévidéken, és ,idedlis kovete-
léseivel” mar temérdek galibat okozott. Fél-
szeg helyzetekbdl, gyanus elhallgatisokbol Gre-
gers kideriti, hogy apja az 6 gyermekkori ba-
ratja, Hjalmar Ekdal nyakdba varrta masalla-
potos szeretdjét; a hdzassdg volt az dra annak,
hogy a gyanitlan Hjalmart tamogatta., Az Ek-
dal csaldd sorsa masként is 6ssze van bogozva
a Werléékével. Akarcsak a Néra és a Kisér-
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tetek cselekményében, az iré itt is bonyolult
kapcsolatokat teremt alakjai kozott. Hjalmar
apja és az oreg Werle iizlettirsak voltak; a
kétes spekulacik borténbe juttattak Ekdalt,
a megfontolt, kemény Werle tisztdzta magat.
Csalds, hazudozds, ondmitds mindeniitt, Nem
is kétséges, Gregersnek igaza van: a hdzas-
sagnak, mint minden mds emberi kapcsolat-
nak, észinteségen kell alapulnia. Csakhogy Ib-
sen dramaja azt is megmutatja, hogy a hazug-
sagokat, a csaldst és ondmitast bonyolult sziik-
ségszerliségek hoztik létre. A driama keserli
paradoxonja bebizonyitja, hogy a szennyes, csif
életnél még elviselhetetlenebb a makulatlan
igazsig. Akarcsak Lona Hessel A tdrsadalom
tdmaszaiban, Gregers is kiszellGzteti ,az apo-
rodott hazugsagok biizét”, felfedi az igazsa-
got a gyonge Hjalmarnak, aki a valé elél on-
altatasba menekiil; tettének az az egyetlen ma-
radando kévetkezménye, hogy halalba kergeti
Ekdalék kislanyat, Hedviget.

Mi tortént az igazsigért, az ember szabad-
sdgaért és méltésagaért heviilé hds alakjaval
az irodalomban? Hosszi ideig a zsarnoksag
és értetlenség aldozata volt, a tomeg nem ért
fel nagysigahoz. De a romantika hésképlete
némileg atalakult magdban a romantikaban is;
megjelenik a gondolat — igaz, csak kodszerien
—, hogy a tomeg talan fel se érhet a hos igaz-
sigahoz, mert ez az igazsag az éter tisztasa-
giban lebeg az élet felett. Schiller Posa mar-
kijdban van egy csipetnyi Brandbél, s a brandi
mércét az emberi képesség mar nem iiti meg.
Csakhogy Ibsen dramaiban nem is a cél a 1é-
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nyeges, hanem a teljességért folytatott harc,
az dsszes szunnyadd erdk elShivasa, képessé-
geink felfokozisa az emberi természet leg-
végsd hatardig. A maradéktalan igazsag, az
Eszmény A vadkacsiban az élettel parhuza-
mosan, de elérhetetlen tdvolsigban siklik.
Brand til sdlyos kévetelései még visszhangot
keltenek, s az arnyalatnyi komikum talan nem
is az ir6 akaratabol felh6zi be az alakjat. Gre-
gers kovetelései csak a megvaldsithatatlan esz-
mények koordinata-rendszerében, a képtelen
sikjan érvényesck, az életben egy serdiils l4-
nyon kivil senki nem akar tudni réluk. Gre-
gers nem az emberek nyelvét beszéli, magasz-
tos elvei badarsagokként hatnak, s azt a szo-
nokot juttatjik esziinkbe, aki tatott szdjjal
handabandazik a képernyén, de szavit nem
érteni, mert a hangkozvetités megszakadt. Az
ibseni forradalmat, ,,az emberi szellem laza-
dasat” képviseld Gregers szemiink lattdra szal-
tozik Gjra meg Gjra a semmibe. Miifaja mi is
lehetne mds, mint a legtisztabb tragikomédia,
és ha a drdmai érzelmes bohocok sordban 6 az
elsé, a sor wvégén talin Ionesco tagolatlan
hangokat adé ripacsa all, akinek a nagy lize-
netet kellene kozvetitenie az iires székeknek,
s utolsd, kétségheesett kisérlettel zagyva beti-
csoportot ir fel a tdbléra.

Az abszurd dramanak A vadkacsa az bse,
s a szinmli meghokkents dramai képlete za-
varba hozta a kortdrs és szdzad eleji irodalom-
torténészeket, hiszen az igazsig melldl hiany-
zik az erkolesi diadal, a katarzis, és nehéz
lenne megéllapitani, hogy Gregers a tarsadalmi
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koriilmények szévevényében vagy a sajat laba-
ban botlik-e meg unos-untalan. A szézadfor-
dulé irodalomtdrténészeinek egyik része Gre-
gerst hibdztatja, hogy nincs benne férfias erély
a magasztos feladatra (igy Josef Collins ter-
jedelmes Ibsen-monografidjaban); masok a tir-
sadalmat, amelyben az idealista felesleges ti-
zenharmadik, s abban reménykednek, hogy a
megtisztult életkériilményck egyszer majd iga-
zoljak (Axel Garde, Emil Reich). Brandes is
elsiklik a probléma mellett, beéri olyan alta-
lanossagokkal, hogy A vadkacsa Tbsen legpesz-
szimistabb drdamadja, és hogy minden fény a kis
Hedvigre esik. (A két vilaghdboru kozti kor-
szakban, amikor A vadkacsa a Nemzeti Szin-
hazban szinre keriilt, Hedvig valoszinlileg ezért
lépett €16 kdzponti alakka.) Brandes nem is-
meri fel, hogy Ibsen egyrészt az élet szennyes
kicsinyességét, kényortelenségét, masrészt a tel-
jességre szomjazd ember eréfeszitéseinek hiaba-
valosdgat abrazolva, ebben a darabban elért
a legtisztdbb tragikomédidig. Brandes nem
latja a tragikomédia filozéfiai-tarsadalmi sza-
lait, s6t A vadkacsdt Tbsen szubjektiv keser(-
ségébdl sziarmaztatja, s mondanivaléjat leszi-
kiti az iro és a kozonség kapcsolatdra. ,Ibsen
cldszor tette fel onmaganak komolyan azt a
kérdést, érdemes-e¢ dtlagembereknek — aminék-
b6l a kézonség all — igazsigot hirdetni, nem
éppenséggel a hazugsdgra van-e sziikségiik?*!
A vadkacsa tragikomikuménak vildgnézeti gyo-
kereit Lukics Gyorgy litja a legviligosabban.
A modern drima térténetében kifejti: ,,Az utd-
pista tragédidja csak akkor lehet igazin tra-
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gikus, ha egy régi dologgal egy djat szegez
szembe, de egy valdsigossal egy masik vald-
sdgosat, és ha annak bizonyos foki megvalé-
sitdsira megvolna az ereje. De tragikomikus-
nak kell lennie a vagy és elérhetetlen disszo-
nancidjanak ott, ahol két egészen heterogén,
egymassal semmiféle viszonyban nem levd erd
taldlkozik . .. Ibsen nagy idealistdi mindig ne-
vetségessé is valnak a donts pontokon. Brand
az egyetlen, akinek ilyen wvolta Ibsen szamara
még nem valt tudatossd, de mar Juliant (Ju-
lianus Apostata) maga Ibsen neveti ki — taldn
csak azért, hogy megelézze a méasok nevetését.
Stockmann és Gregers egész kiizdelme a ne-
vetségesség hatardn jatszodik le. Nevetsége-
sek, mert veliikk szemben igazuk van azoknak,
akiknek sohasem lenne szabad igazuknak len-
nie.”32

A kritika és a kozonség a darab tjszerdsé
gét altalaban a szimbélumokban kereste, mag:
az iré is erre hivia fel kiadoja figyelmét, talan
mert ezt vélte mas szerzok szamara is jarhato
utnak, dltaldnos érvényl formai megolddsnak.
Annyi bizonyos, hogy A vadkacsa sokaig szim-
b6lumaival hatott az irodalomra; Hauptmann
és Maeterlinck szamos darabja, Csehov Cse-
resznyéskertie és Sirdlya 6rzik hatdsat, s a fran-
cia Curel a szimbolizmusinak koszonhette,
hogy egy ideig tulbecsiilték szinmiiveit.

A szirnyaszegett vadkacsa Ekdalék padlé-
san mar nem olyan vilagos jelkép, mint a le-
égett menhely a Kisértetekben, amely Alvingné
hiabavalé énfelaldozasat példizza, A vad-
kacsa az éreg, lecsuszott Ekdalnak az erdét,
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a szabadsigot, a hajdani gondtalan életet je-
lenti, Hedvignek tarsat a kamaszkori maginy-
ban, késébb az aldozatot, amelyet meg kell
hoznia, hogy Hjalmar szeretetét visszanyerje.
Altalaban a hazug illuziok dltenek testet benne,
amelyek nélkill — mint Relling doktor, a dra-
ma rezonérje kifejti — az dtlagember szeren-
csétlen; ha elvessziik téle, megfosztjuk boldog-
sagatol is. Gregers az erkolesi tunyasdgnak,
Ekdalék siillyedésének, apja kegyetlenségének
jelképét latja benne. Kiilonbozé helyzetekben
tehdt mast és mast szimbolizdl, de mindig ott
érezziik koriilotte egy életforma hazuggd valt
eszményeit, hamis illizioit, erkolesi csddjét,
vilagnézetének tdtvesztdjét. Ibsen kérdései min-
dig 6sszehasonlithatatlanul tébbet mondanak,
mint a feleletei. De A vadkacsa megirdsaig ad
valamilyen Gtmutato vélaszt a felvetett prob-
léméakra. Ebben a szinmfiiben valik azzd az
iréva, akinek — sajat szavai szerint — feladata
a kérdezés, nem a prédikilas.

A szerkezet, akarcsak a Kisérieteké, a mult
harap6fogojaba szoritja a jelent. Mikor az elsé
jelenet elkezdédik, a kis Hedvig haldlan kiviil
voltaképpen minden megtortént. Félmondatok-
bol, célzasokbol, elhallgatisokbél fel-felvillan
a mult, és lassan rahompolydg a jelenre. Meg-
ismerjiik a nagykereskedé halott feleségét, Gre-
gers anyjat. Szerencsétlen, beteges, mell6zott
né volt. Werle a hozomany reményében vette
el. Gregers fanatikus becsiiletességét és maga-
nyit az anyja irdnti tehetetlen részvét s az apja
iranti keseriiség formalta. A kemény, ©Onzd
nagykereskedé akaratinak engedelmeskedett

72



mindenki. A gazdag férfi vigyinak adta meg
magat annak idején Gina is: tbrténete egy
a sok koziil, és tompasigdban 6 maga is szinte
megfeledkezett réla; ahogy gazdijat és szere-
t6jét szolgilhatta azelétt, gy szolgalja késébb
tiirelmesen, sok munkaval a férjét. Oszintén
beszél, mikor Gregersnek azt mondja: a min-
dennapok gondja-baja kozt eszébe se jutott,
hogy Hedvignek az o6reg Werle az apja, ¢és
hogy kezdettél fogva becsapta férjét. A vad-
kacsa szereploi a tarsadalmi erdk kényszerito
hatalmdnak, a masok akaratinak, az 0Oszto-
neiknek, a gyengeségiiknek vagy a régeszméik-
nek engedelmeskednek. A sziikségszeriiség ott
ismerheté fel a legvilagosabban, ahel a mult-
ban mar minden lezajlott; a szereplék mintha
egy kiszdmithatatlanul bonyolult és végteleniil
hatalmas gépezet paranyi alkatrészei lennének.
A Kisértetekben még felismerheté a miltnak
az a szakasza, amely fordulépont Iehetett volna,
megakadélyozhatta volna a tragédiat (Alving-
né elmenckiilt férjétél, de nem tartott ki el-
hatarozdsa mellett). A vadkacsaban kezdetto]
fogva minden a koérilmények osszjatékabol
ered, a gyonge dlmodozd csakigy, mint a ko-
nyortelen, sorsa ketrecébe van zdrva, s aki
elhatdrozasival kitor a riacsok koziil, az a ha-
lalba vagy a semmibe lép, mint Hedvig vagy
Gregers. A soron kovetkezé drimakra az a
gondolat nyomja ra a bélyegét, hogy az em-
beri akaratnak csak a megsemmisiilés felé¢ van
mozgdsi szabadsiga.
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A SZAZADVEG KEPE

Rasmersholm (1786)

A sellé (1888)

Hedda Gabler (1890)

Solness épitémester (1892)

A kis Eyolf (1894)

Jobn Gabriel Borkman (1896)
Ha mi boltak feltdimadunk (1899)

Eurépa a fegyveres béke korszakdt éli. Pré-
dara éhes nagyhatalmak acsarkodnak egymdsra
a gyarmatokért, a tbke felhalmozddasa gyor-
sul, a spekulacié szétburjinzé rikos daganat-
ként emészti a vildgot, a varosokban nének a
szegénység odvai, az anarchista bombdk egyre
stiribben robbannak. Az emberek ki vannak
szolgdltatva a személytelenné valt tokének,
amely éppen a személytelensége miatt rémlik
oly rejtelmesnek és végzetszerlinek. A gyalolt
allamapparatusok, amelyeknek Osszeomlasat
Ibsen megjosolta, egyre nyomasztobban nének
az emberek folé. Mindaz, amibe reményei ka-
paszkodnak, annyira utdpisztikus, hogy a rea-
lizmus diadala Tbsen driamdiban is megismét-
lodik: irasai racafolnak illuzidira. O, aki oly
¢les tekintettel ismerte fel mindazt, ami hazug,
kongé, ami az embert megnyomoritja, azt
vérja, hogy a haza fogalmit a torzsi-faji ko-
zbsség viltsa fel, ,Kezdetben norvégnek érez-
tem magam, aztan skandindvva fejlédtem, és
most elérkeztem az egyetemes germansag esz-
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méjéig” - irja Brandesnek 1888-ban.3 A pro-
féta alkatt irdk orvossiga az emberiség szen-
vedéseire dltalaban joval kevesebbet ér, mint
a diagnézisuk, amely a baj tiineteit abrazolja.
Ibsen receptje lényegében nem valtozott Brand
ota: lelki forradalom, vagy bonyolultabb meg-
fogalmazisban az a bizonyos harmadik orszag,
amelyet A Csdsgdr és a Galileaiban ismertiink
meg. De a kétessé vilt vilag tineteinek abra-
zoldsa megrendit6: s a talérett tarsadalom ziir-
zavardt, mohdsdgat, eszel6s vigyait, kiszolgal-
tatottsdgdt, abrandjait és wveszendGségét Ibsen
a racionalis ‘hatdrain talnyulo jelképekkel, ba-
bondkkal terhes, fojto légkorrel érzékelteti.
A jelenségek elvesztik szilard korvonalaikat,
cltlinik a létnek értelmet add kiilonbség élet
és halal kozt, az élet lidérces dlomnak rémlik,
s a halal belesiklas az ismerds, zsibbasztd fé-
lelembdl az ismeretlenbe. ,Eljitt az az idé,
amelyet az dnelégiilt pénzeszsikok és irodalmi
bértollnokaik gy szoktak jellemezni, hogy
Ibsen egyre bolondabb lett. Nem érthették
meg, hogy a hanyatld tarsadalom rothadasanak
a tiinetei milyen rendkiviili hatissal lehetnek
egy nagy ird ezernyi finom idegszalara” — dlla-
pitia meg Franz Mchring Ibsenrél sz6lo, mar
idézett tanulmdnydiban.

A szimbolumok és a kisértetiesség — Ibsen
palyajanak végsd szakaszin ez a két motivum
szovi at a dramakat. Ezt a kodos, sejtelmes,
tragikus vildgképet, ahonnan szabadulds csak
a halal felé nyilik, nevezi Mehring a latoma-
sos pesszimizmus vildgdnak.

1885 nyaran, tizenegy esztendei tdvollét utan

73



Ibsen két honapot toltstt Norvégidban, Meg-
valtozott allapotokat talalt, amelyek csak né-
velték keser(iségét. Az ecurdpai kapitalizmus
rohamos fejlédése fokozott tempét diktalt Nor-
végianak is. A politikai kizdelmek mdgitt
gazdasigi érdekcsoportok vivjak élethalalhar-
cukat, a téke az élet valamennyi zugiba be-
hatolt és mindent beszennyezett. ,Sose alltam
a hazambeliek ¢letmddjitol, magatartasatél ta-
volabb, mint a mult évi el6adasok utan. Soha
nem éreztem olyan visszataszitonak. Soha olyan
kinosnak."% Az ir6t a liberalisok és a konzer-
vativok csoportja egyarint sajit magdnak
igyekszik perelni, s 6 egyarant tavol van mind-
két tabortdl, ,,Fel nem foghatom, miért neve-
zik ndlunk a baloldaliakat liberilisoknak? Ha
a stortingi vitakat olvasom, a parasztok gon-
dolkodasaban egy hajszdlnyival tobb valédi
szabadelviiséget sem tudok felfedezni, mint
amennyit a tiroli ultramontin parasztsag gon-
dolkodasaban talalok.3

Acsarkod6, szennyes partharcok zajlanak
a Rosmersholmban is a f6szerepld koriil. Ibsen
egy csaladi dramat tirsadalmi-vilagnézeti dra-
mava tagit, s az a beszéd, amelyet 1885-ben
hazajiban, a trontheimi munkasegyletben tar-
tott, megvildgit egyet s mast a Rosmersholm bo-
nyolult tragikumabol. ,Sok minden itt a ten-
nivalé, amig elmondhatjuk magunkrél, hogy
megvaldsitjiuk az igazi szabadsigot... Nemes
elemnek kell behatolnia kozéletiinkbe, kor-
manyzatunkba, sajténkba ... Természetesen
nem a sziiletés nemességére gondolok, sem a
pénzarisztokricidra, sét arra sem, amit a tudds
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vagy a képesség ad. En a jellem nemességére
gondolok, az akarat és az érzés nemességére.
Csak ez szabadithat fel benniinket.”%

Egyre vilagnézete ketrecében kering. Az em-
berek nyomorisiga, testi €s szellemi insége
jra meg tjra felsebzi érzékenységét, de val-
tozatlanul a lelki forradalomtél, az erkolcsileg
kivalo egyéntél virja a segitséget. Brandes
taldloan jegyzi meg, hogy Rosmer ott kezdi,
ahol Stockmann doktor végzi: fel akarja sza-
baditani az elméket, megtisztitani az akarato-
kat. Am mikor Ibsen megformalja az érzé-
keny, feleldsségteli embert, és realis életviszo-
nyok kozé helyezi, a mii valésiga szembefor-
dul elméletével, és megsemmisiti azt. Rosmer
a cselekvésig se jut el, dbrandjai tragikus meg-
torpanassal, éngyilkossaggal végzédnek. Az ird
sovargasa testesiil meg benne az emberek er-
kolcsi, szocidlis és tarsadalmi felemelkedése
utdn, de testet dltenck benne gybdtrelmes kéte-
lyei is. Az emberek el6tt kétféle lehetéség all:
elfogadni a hazugsigok, az egyezkedések vila-
gat, beémni a meglevével, eszmények nélkil
élni, roviden, trollokka wvalni, vagy haladni
elére a hivatas kijeldlte uton a kikeriilhetetlen
megsemmisiilés felé.

Brand profétai koveteléseitl Gregers Werle
szélmalomharcdhoz és a cselekvés elott meg-
torpand Rosmer tragédidjahoz jutott el az al-
koto. Mindkét szinmii ugyanazt a tételt fejezi
ki killonbbzé szélamban: az igazsigért heviilg-
nek nincs élettere a tarsadalomban, annyira
nincs, hogy a kiizdelem az igazsigért meg se
indulhat,



A mi viza egy meghdkkentd szerelmi ha-
romszog, amely borotvaélen all az Osztonos
mélylélekrajz és a fellegjaré romantika kozott.
Rosmersholm birtokosa, Johannes Rosmer fe-
lesége ongyilkos lett; a beteg asszonyt Rebekka
West hajszolta bele az éngyilkossagba. Rebek-
kanak eleinte csak az volt a célja, hogy hatal-
mas, felgyilemlett tettvigyat a passziv, szép-
lélek Rosmer segitségével kiélhesse, de késdbb
beleszeretett a férfiba. O, akit az élet meg-
buktatott mocskos aradataban, szereti Rosmer
tisztasagdt, finnyds viszolygdsit minden szenny-
tél, minden kétes alkutol, s a latszélagos re-
zigndlt nyugalom mogbte felismeri a kételyt, a
gyotrédést. Rebekka vad, szenvedélyes vagyo-
dasdnak 1tjaban allt Bedta, a feleség. Maradi
nézeteivel, csaladi kapcsolataival, bigott val-
lasossdgaval akadalyozta Rebekka kozéleti ter-
veit, azzal pedig, hogy élt, a Rosmerrel valo
egyesiilését. Amikor a drama elkezdédik, a fe-
leség mar végen halott, a gyanitlan férj és
a hazvezeténd egy fedél alatt lakik, és Ibsen-
nek minden dramairdi erejét latba kell vetnie,
hogy ezt a kiilonds, a meghittség békés fel-
szine alatt drvényléen mély, merdben lelki sze-
relmet hitelessé tegye. Rebekka felszabaditotta
Rosmert a csaladi hagyomanyok, a vallasi meg-
kotottségek glzsabol, abbél a szemléléds el-
vonultsaghdl, amelybe Rosmer befalazta ma-
git, de a férfi mellett 6 is dtalakult., Erzéki
szenvedélye elesitult, lassanként magaba fo-
gadja a masik lényét, és szenvedélye oltal-
maz6, lemondésra is kész szerelemmé, a sajat
személyét hattérbe helyezl érzéssé alakul at.
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Rosmersholm talan a legvildgosabb példa
arra, hogyan telitédik meg a lélektani drama
tarsadalmi, soét kozéleti tartalommal. Attol
fogva, hogy Rosmer elvetette konzervativ malt-
jat, nemesak az egész jobboldallal, elsésorban
sogoraval, a harsogdan ostoba Kroll rektorral
talalja magat szemkozt, hanem a baloldali sajtd
képviseldjével, Mortensgaarddal is: az ligyes-
tolli szerkesztének csak addig kivanatos szo-
vetséges Rosmer, amig a valldsos vilagszem-
léletiiek taborabol nyujtja felé a kezét. A rek-
tor a sotét elditéletek, az okleld korlatoltsdag
remekbe faragott figurdja, a szerkesztd a fiirge,
sunyi megalkuvasé, ,mert Mortensgaard sose
akar tobbet, mint amire képes, és képes arra,
hogy idedlok nélkiil éljen”. A lesujto itéletet
Brendel Ulrik, az elkallédott tehetség, Rosmer
egykori neveléje mondja ki, Eppen olyan ke-
véssé bir és akar egyezséget kotni a folyvast
egyezkedd tarsadalommal, mint hajdani tanit-
vanya, s ha Rosmert rendkiviil érzékenysége,
aggilyos lelkiismeretessége maganyba falazta,
Brendelt individualitdsa tirsadalmon, sét tor-
vényen kiviiliségbe taszitotta; igy vagy ugy,
mindketten kiviil esnek a kéron. A tarsadalmi
erbk képlete a dramaban pontosan fedi Ibsen
arisztokratikus anarchizmusat. A polgari jobb-
és baloldal emberei pillanatnyi érdekiiket vagy
sOtét ostobasdgukat kévetik, a hivatistudattol
fitott embert viszont, aki wvaltoztatni akar a
vildgon, értetlenség és tamadasok ozbne fo-
gadja, s akarcsak A bagzadruloban, az iré itt
is megfosztja hését a tomeg timogatasatol.
Az elnyomottak taborat, az igazi ,,témor tobb-
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séget”, amelyért a felszabadité, léleknemesitd
kiizdelem elsgsorban folynék, senki sem kép-
viseli. Rosmer kodés programja mindvégig
valahol az irrealis magassagban siklik el.

Mi készteti Rosmert arra, hogy a malomzi-
gbba vesse magat, azon a helyen, ahol felesége
ongyilkos lett? Miféle lelki gbres rantotta visz-
sza, valahanyszor it akart menni a pallén, aho-
vA Bedta utolsé utja vezetett? A lélek mélyré-
tegébe lerakodott 6nvad akkor sem enyhiil, ami-
kor Rebekka bevallja biinét, és magara véllalja
a felelésséget. Onvad és a feleslegesség érzése
egyarant a halal felé taszitja Rosmert. O az elsé
Ibsen-hés, aki mar akarni sem mer igazin;
szinte ugy érezziik, mar eleve lemondott fel-
adatdrél, de nélkiile €lni is lehetetlen, A ma-
lomzigéba vezet Rebekka dtralan atja is a
hidbavalé biin és a hidbavalé onfelaldozas
utin. A kétségbeesetten lemondé és nagyot
akard, a tiszta és a beszennyezett egyarant ugy
hull a megsemmisiilésbe, mint gyermek az
anyja olébe.

A bilin és a bilinhédés ok-okozati osszeflig-
gését, amelyen a hagyomanyos dramai igazsag-
szolgaltatds nyugszik, a Rosmersholmban is szét-
szaggatja Ibsen, akdrcsak A wvadkacsdban.
A lelkiismereti aggalyokat, az oOnvadat nem
az elkdvetett tettek, hanem az egyéni érzékeny-
ség, a tradicidk, a nevelés kovetkezményeiként
abrazolja. O maga igy ir errdl: ,A kiilénbézé
szellemi funkciék nem fejlédtek parhuzamosan,
egyenletesen. Az elsajatitis eldretor, gyors
iramban, Az erkoélesi tudat, a »lelkiismeret«
ezzel szemben nagyon konzervativ. Mélyen gyo-
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keredzik a hagyomanyokban, a multban. Ebbél
keletkezik az egyéni konfliktus.”37 Az értatlan,
becsiiletes Rosmert a beléje nevelt erkdlesi el-
vek, de mindenckelétt aggilyos onvizsgilata,
érzékenysége, szocidlis lelkiismerete a haldlba
kergeti. Mivel vidolja magat? Hogy nem sze-
rette Bedtit, hogy a lelke mélyén mast szere-
tett. Csak ennyivel. Am a szeretet hianya elég
volt ahhoz, hogy Beita megdlje magdt, és tette
iszonyl megvaltozhatatlansagiban mered Ros-
merre. Rebekka, aki az idegbeteg asszonyt on-
gyilkossagba hajszolea, szanandd aldozat is;
eleinte elnyomott helyzetének, feszité tettva-
gyanak, késébb szenvedélyének a rabja. A kar-
tékony, gonosz Kroll az erkélcsts hazafi dn-
érzetével viseli cégéres ostobasagit, s egyen-
silydban éppen olyan megingathatatlan, mint
a sunyi, szennyes Mortensgaard. Ok soha meg
nem érthetik Rosmer gyotrelmeit, tisztasagat,
tragédidjat.

Rosmersholm folé a kisértetiesség komor,
baljos légkére nehezedik; akar Arany Sregkori
balladaiban, borzongé természetességgel sik-
lunk at a hétkéznapok életébél a babona és-
misztikumaba. A sellé egére csupan szinpadi
felhok jutottak, s alattuk egy mivi kis vilag.
Az impresszionista hangulatokra épiilt drdmé~
bol lépten-nyomon kiiitkézik a gondosan ki-
agyalt szerkezet vaza, Szdzadvégi sikerét talan
az magyarazza meg, hogy a ,meg nem értett
n6"” vivéddsait dbrizolja. Hogy a nyugati szin-
padokon idénkint eléveszik, azt talan a hata-
sos foszerepnek koszonheti, amelyben egy-egy
sztar kedvére paradézhat. A kisért6 wagyat, a
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kielégiiletlenséget, a varakozds fesziiltségét, a
hangulatok hullamain lebegé kodvarakat, az
érzések tétova hatartalansagit és valtozasait
a dramdban a tenger jelképezi. A driama ér-
zelmi jellegét szinte zenei betétek adjak meg,
a szlikszavid, fesziilt parbeszédeket hossza 1é-
legzetii mondatok feltéré dridkként valtjik fel,
arro] tanuskodva, hogy a zarkozott és fegyel-
mezett ir6 mennyi érzést ¢és elérzékenyiilést
hordoz magdban, és benne is mennyi kisértés
villozhat, Hatvan esztendfs, a kozelgb oreg-
ség valsigos iddszakat éli, Persze a rejtett lirai
hév sem viltoztat azon, hogy A sellé gyonge
darab. Ki fogadna el hitelesnek a wilagitoto-
rony és a tenger romantikdjaval ovezett Elli-
dit, akit a kényszeriiség tuszkolt a hizassigba,
s aki abrandjaiba merilve tétleniil, maganyo-
san révedezik idés férje, a tiirelmes Wangel
doktor és két nevelt ldnya mellett. (A kisebbik
lannyal, Hildaval, ezzel a csupa fesziiltség, ar-
tatlanul kegyetlen kamasszal Solness épitémes-
ter dramajaban fogunk Gjra talilkozni.) Ellida,
ez a sapkoros Bovaryné-utod egy tengerészrl
almodozik, aki lanykordban - mikor apjaval
a vilagitotoronyban lakott — megjelent az éle-
tében, s aztan eltiint. A titokzatos férfi varat-
lanul visszatér, és minthogy az abrandok révii-
lete megallitja az id6t, annyi lepergett év utin
most is az, aki volt, masodkapitany a hajon
és dlomlovag, a tétova sovargis megtestesitoje.
A derék Wangel doktor hogyan is mérkézhetne
ilyen vetélytarssal? Mi mast tehet, minthogy
visszaadja Ellida szabadsagat, és a sell6, mi-
helyt 6nmaga donthet a sorsar6l, lemond a
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tenger ¢s az dbrand végtelenségérdl, s meg-
nyugodva lehorgonyoz idés férje oldaldn. Oda
tér vissza, ahonnan el akart menekiilni, de
helyét — ahonnan val6jdban el se mozdult -
6nmaga, a sajat joszantabol valasztja. Ibsen
tétele szerint Ellidat dontése a szitkségszeri-
ség viligabol a szabadsigéba emelte, csakhogy
ez a dontés, minthogy fittyet hany a lélekrajzi
valosagnak, menthetetleniil elsekélyesiti a da-
rabot. Ibsen hései €s hdsndi csak akkor hite-
lesek, ha a teljesség utini vigyuk a semmibe
lizi 6ket, ha a szabadsig egyértelmd a halallal.
(Noéra azért kivétel, mert az 6 problémaja egy
nagyon hatirozott, legkevésbé sem elvont célra
irdnyul: a babahdz lakéja ki akar lépni az
életbe, hogy ott kiizd6 emberré valjék.) A sellé
éppen fogyatékossagaval példdzza, hogy e mi
mennyire Osszeforrt — mint Ibsen wvalamennyi
darabja — az ird erkdlesi-filozéfiai tételével.
Ellida nem &dbrandult ki a szerelmesébél, sza-
méra a dontés szabadsdga a lényeges. A szin-
mii merev tételessége kiilonosen szembetlindvé
valik, ha a Hedda Gablerrel vetjiik Ossze.
A szizadvég tulérett, mar-mar széthullo élet-
formaja jelenik meg a Hedda Gablerben.
A pszichologiai drama ismét tirsadalmi tol-
tést6l fesziilt. Az ird két tarsadalmi réteg ir-
galmatlanul pontos, kérrajznak is beillé képét
rajzolja fel. Az egyik Hedda férje, Tesman
kispolgiri, a koriilményekhez csaholva alkal-
mazkodé vilaga, a Kati és Juli nénik szirupos
idilljével, a masik a kidbrandult, cinikus felsé
tizezeré, Brack bir6 és Hedda vildga, ahol min-
den megengedett a tarsasigbeli formak meg-
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sértésén kiviil; és a kettd kozoit a tarsadal-
monkiviliség senkifoldjén, a kallédo tehetség,
Eijlert Lévborg, akit szélsaséges individualiz-
musa, lizaddsa, meg nem értettsége a pusztu-
lasba hajt.

Igaza lenne Brandesnek, aki Ibsen-kényvé-
ben egy angol kritikus megallapitisat idézi:
tarsasagban tiz eset kozil 6tben egy-cgy Hedda
Gablert vezetlink a vacsora-asztalhoz. A meg-
allapitas igaz, ha Hedda folényeskedésére, mo-
doros szépségkultuszira, tetszelgd egyénieske-
désére gondolunk, mindarra, amit a kor- és
kasztszellem aggatott ria. De miért nem sohaj-
tunk fel megkénnyebbiilten, mikor a folényes,
komisz, zsarnoki Hedda Gabler, akinek semmi
sem kell, ha nem kaphat meg mindent, meg-
oli magat? Talin pimaszsdgai, fanyar moho-
saga, sebzd dolyfossége mogott kezdettol fogva
érezni az esendéséget, gylilolkodésében az el-
torzult erét, s 6, aki egyfeldl iranyitja az ese-
ményeket, maga sem mds, mint az események
és tarsadalmi allapotok kovetkezménye, rontd
és megrontott, blinds ¢s aldozat egy személy-
ben. A vagyontalan tabornokliny, a hajdani
balkiralyné, aki a harminc évhez kézeledve
sietve hozzament a jambor Tesmanhoz, mégis
osszehasonlithatatlanul t6bb, mint a masok
gondolatain kérédzo férj, aki a korlatoltak
csokdnyosségével egyetemi magantanarsagot
szerzett, és naszdtjirdl visszatérve a katedra
felé talpal. Tesman a jellegtelen, a tirsadalom
ont6formaiba engedelmesen belesimulé kispol-
gar, aki koronként és foldrajzi helyzetként lat-
szolag nagyon kiilonbozd, de valdjaban éppen
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jellegtelensége miatt azonos. Heddaban elvetélt
er6 van, céljit nem talilé, 6nmagdt és mdso-
kat emésztd erd, ahhoz nem elég bétor, hogy
a sajdt Gtjat jdrja, anndl gogosebb és fiiggetle-
nebb, hogy a masokét kévesse, lazadozdsa nem
anarchista indulat, hanem nihilizmus. Alakja-
ban nyomon kévethetni egy tanulmanyrajz ki-
teljesedését. Hjordis, a valkir (Hésék Helzo-
landon) és Rebekka West (Rosmersholm) kon
is sok a rokonvonas, de Hedda és Hjordis kédzt
egészen szoros a kapcsolat. Sekélyes, otromba
ferfi mellett vergodik mindketté, Hjbrdis ro-
mantikus patosszal fogoly sashoz hasonlitja
magat, Hedda a naszitrol visszajovet, mikor
férje kimegy a szobdbol, kétségbeesett, tehe-
terlen dithvel emeli fel ékalbe szoritott kezér.
Hjordis firasztd vadaszatokra megy, fjjal ko-
borol a fjordok partjan, Hedda kielégiiletlen-
sége a polgdri vilag méretei kozt tombol: szen-
vedélyes lovas, és apja pisztolydval jatszik
¢lethalal jatékot. Feléled a valkir sebzd ko-
miszsdga, de hdnyféle szinben, drnyalatban!
A tabornok lanya masféleként komisz férje
neveldanyjaval, a derék, jelentéktelen Juli né-
nivel, mint a tarsasagbeli Brackkal, hajdani ga-
vallérjaval; ingeriilten fitymalja korlatolt fér-
jét, alattomosan gonosz hajdani intézeti tars-
néjével, Tedval, akit vetélytirsinak érez, és
eszelds kegyetlenséggel banik éleie nagy sze-
relmével, Ejlert Lovborggal. Ahhoz nem volt
clég bator, hogy sorsat a fékeelen, kicsapongo
Lovborghoz kosse, masnak atengedni viszont
nem akarja, s irtozik attdl, hogy férjétél gyer-
meket sziiljon. Van valami szilaj kovetkezetes-
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ség abban, hogy az élet céltalansagat érzd
Hedda nem akarja az élet folytonossigat szol-
galni, mintegy igazolva, hogy az anarchikus
lazadas végs6 pontja a teljes tagadashoz, a ni-
hilizmushoz vezet. Mikor Lévborg kinyvének
kéziratat elégeti, egyszerre dllva bosszit a fér-
fin és Tean, aki vissza akarta adni Lovborgot
az életnek, Hedda 6nmagan tilnéve a rontas
szellemének rémlik. A szazadvégi dekadencia
beletorkollik a babonak 6svilagaba, Ugy érzi,
Lovborg és Tea kizos gyermekét pusztitja el.

HEDDA. (Nébhdny lapot bedob a tiizbe,
magdban suttog.) Elégetem a gyerekedet. ..
Tea! Te bodroshajiu! (Nébdny 1j lapot dob a
tiizbe.) A te gyerckedet ¢s az Ejlert Lovborgét.
(Az egésy kégiratot bedobja.) Elégetem ...
nézd, elégetem a gyermekedet!

A nyajlények vilagabol nem az éteri sem-
mibe, a megtisztito halilba, hanem a széthul-
lasba wvisz az Gt. Hedda Gabler egyetlen esz-
ményét, Oscar Wilde-féle szépségkultuszat a
valosig konydrteleniil megesufolja. Livborg,
ahelyett, hogy bukott hdshoz illéen sziven vagy
halantékon l6né magat, egy rosszhiri hazba
megy, utkézben elveszti készilld mive kézira-
tat, verckedésbe keveredik, ¢s a nyilvinoshaz-
ban megolik. A pisztoly ravaszat nem az élet-
tel szembefordulé akarat, hanem a kajan vé-
letlen kattintotta el. A Rosmersholm zirojele-
netében a cseléd szavai mintegy az antik ko-
rust helyettesitve a draimat a sorstragédia szint-
jére helyezik. ,Itt nincs segitség! Boldogult asz-
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szonyom elvitte Gket!” (A megrendiilést csak
fokozza, hogy Rosmer és Rebekka haldla csu-
pan a beavatatlan szimdra sorstragédia, a ko-
zonségnek éreznie kell, hogy tarsadalmi-lélek-
tani drama tanuja volt, s a két fdszereplé nem
a sors csapdajanak, hanem a tarsadalom szo-
vevényes haldjanak az aldozata.) Hedda &n-
gyilkossiga utin Brack télti be ezt az antik
korus-szerepet, 6 az lri tirsasig borzongd ité-
letét mondja ki: Kényoriilé Isten! — ezt nem
szokas megtenni!

Ahogy az éregedé ird a tarsadalom egyre
betegebb teste folé hajol, a bomlast érzékeltetd
abrazolasban 6sszemosodnak élet és haldl vo-
nalai, a jelenségek elvesztik hatirozott kontit-
jaikat, tulmutatnak énmagukon, a valdsag egyre
vértelenebbé sorvad, a szereplék a sajat lel-
kiikbél felbukkand rogeszmékkel, vagyakkal és
felelmekkel hadakoznak. Bernard Shaw a négy
utolso dramdt ezzel a cimszdval foglalja osz-
sze: ,,Halott emberek kozott”. Onmagukat tul-
¢lt vagy az ¢letbél kiszakadt emberekrél szol
valamennyi: Solness szilaj 6rdmmel &s rettegve
megy fel a toronytetére, ahonnan lezuhan, a kis
Eyolf engedelmesen megindul a halal hivé
szavara, Borkman, a bukott bankar lélekben
mar rég halott, mikor a fliggény felgdrdiil, fe-
hérnyakkendds, fekete oltonyds dermedt iinne-
pélyességében van valami groteszken kisérte-
ties, s az utolsd drama, a Ha mi boltak felta-
madunk két fészerepldjét csak valami biolo-
giai tehetetlenség koti az élethez, s a testi meg-
semmisiilés csupin teljessé, visszavonhatatlanna
teszi halalukat.
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A latomasos korszak legjelentésebb alko-
tasa a Solness épitémester; az ird erejébdl még
futja, hogy az élet legmélyére nyiljon. A meg- -
szokds, a részvét, a tehetetlenség erejével ssze-
bogozott hézaspar reményteleniil keresi élete
tartalmat — a drama magja Ibsen egy rovid
verse, amely ald 6 maga irta: Solness épitd-
mester elsé vazlata. Maga a drama messze
tulné a vazlaton.

A torony, ahovad a szédilé fejii Solness fel-
kapaszkodik, sokfajta érzés, jelenség szimbo-
luma: jelképezi az ember vigyit a teljesség,
a miivészet, a tokéletesség utan, az oregedo
férfi fellobbanasat, a sovargdst, amellyel az
ifjusdgot 4hitozza. ,,Magasztos, gydtrelmes bol-
dogsdg az elérhetetlenért kiizdeni” - irja Ibsen
1889 szeptemberében a fiatal Emilia Bardach
napléjaba, Hilda Wangel is szeptemberben
latta elészor a tengerparti kisvarosban az épi-
tomestert, €s tiz esztendé mulva, ugyanazon
a szeptemberi napon megjelenik Solness ha-
zdban, hogy a taldn soha el nem hangzott igé-
retet behajtsa rajta, és felhajszolja még egyszer
a magasba. A torony az elmult, a visszahoz-
hatatlan pillanat, az dbrind, az eszmény, a le-
hetetlen; mindaz, ami ebben a véges, egyez-
kedésekkel és alkuval teli életben vonzza és
kisérti az embert. A legviligosabb, a legalta-
lanosabb jellegli szimbolum, olyan, mint a ha-
lal kaszdja, a remény szivarvanya - allapitja
meg Benedek Marcell,® s a mai olvasé almél-
kodik, hogy Brandesnek vitiba kellett szallnia
a kortars irodalomtorténészekkel, azt magya-
razva, hogy a torony jelkép is, valdsag is.
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Maga Hilda Wangel is a valobol a szimbo-
lumba nyulik, személyében maga az ifjusag ole
testet, mikor egy hatdsos jelenetben betdr Sol-
ness életébe. Vidéki kisvaros egyhangisdgabol
érkezett, hires és tehetséges férfihoz akar tar-
tozni, mert naiv ¢s szertelen dbrandjaiban el-
képzelte, hogy nagyszerd 6romoket és megrdzo
élményeket ér meg mellette. Eljott a mesebeli
kiralysagért, eljott, hogy nagynak lassa Sol-
nesst, mindenkinél kivalébbnak, hogy felkény-
szeritse a magasba, a beteljesiilésbe, a halalba.
Ez a moho ¢s tiszta fruska csupa tettvagy ¢s
vibralo fesziiltség, az 6 becsvagyanak, illuzidi-
nak, regényes képzelgéseinek, a lehetetlent ost-
romlo akaratanak engedelmeskedik Solness,
hogy még egyszer atélje a beteljesiilést, s utina
lezuhanjon a halalba.

A lelki élet szakadékai kivetitddnek, a min-
dennapok vilagaban latomasok kisértenek, de
az ir6 egy pillanatra sem téved el az érzelmek
sokfajta szolama és a tarsadalmi valosdg szo-
vevénye kozt. A titokzatos ,segédek és szol-
gak”, a tudatalatti én eléfutarai meghujnak
az ¢pitémester lelkében, de olykor kitérnek,
és teljesitik, amire vagyik. Ok rantottak vissza
a kezét, hogy a régi csalddi hdz repedt kémé-
nyét meg ne javitsa, 6k teljesitették kivansigat,
hogy a haz leégjen, s & tjat épithessen a he-
lyére, mert ez a paraszti sorbol feltért Solness,
aki irgalmatlanul banik el valamennyi vetély-
tarsaval, s retteg a rat6rd 1j nemzedeéktdl, aki
brutalisan és csalard fogasokkal veédi hirnevét,
miivészi rangjat, egész életében épiteni akart;
eleinte éanek toré templomokat, késébb ott- !
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honokat, és végiil keseriien, kiabrandultan agy
érzi, hogy az ember csak légvarakat épithet.
A benne él6 alkoté lehetdségeit, Onmagait
akarta megvaldsitani, hogy az legyen, akinek
a sajat egyénisége torvényei értelmében len-
nie kell. Ez a torekvés, amely az egyén
legmagasabbrendii szabadsiga is, dldozatokat
kivant; nemcsak a régi, a leégett hiz, hanem
kozvetve az épitémester két kicsi gyermeke is
aldozatul esett Solness egyéniségének. Solness
onvadjaban az egyéniség megvaldsulisanak
joga, az egyén szabadsiga mérkdzik a felelds-
séggel. Hogy lelkiismerete miért nem nyugta-
lankodik Ragnar Brovik miatt, akinek képes-
ségeit kihasznalja, tehetségét elnyomija, 6nbi-
zalmat megtori, azt mértéktelen miivészi becs-
vagya magyarazza. Ragnarnak csak akkor en-
ged teret, amikor Hilda lénye rdeszméltette
arra, hogy ‘a teljességet kell akarnia, alku és
egyezkedés nélkiil,

Solnessné is egy vilagnézet csidjét testesiti
meg, s ¢z kiilonds, attételes modon fejezodik
ki. Vallisos nevelést kapott, két gyermeke ha-
lala utdn magdra kényszeriti a belenyugvast,
ziugolodas nélkiil, halas lélekkel akarja elvi-
selni a megprobaltatast. A fojtott szenvedés fur-
csa, torz formdban jelentkezik a beteg lélek-
ben. Solnessné nem meri siratni halott kisfiait,
akik tejlazban pusztultak el, mert 6 megbete-
gedett, mikor télviz idején menekiilni kellett
az ég6 hazbdl, de betegen is maga akarta tip-
lalni a csecsemdket. Isten rendelését el kell
fogadnia: Solnessné nem a fiaiért, hanem a
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régi hazban odapusztult emlékeiért, a gyerek-
koti babaiért kesereg.

Az épitémestert tragikus gyotrelem veszi ko-
riil. Borkmant, a bukott bankart groteszk gyot-
relem. Iddig a lehetetlen, a mindent, a semmit
ostromlo akarat kiizdelmét lattuk, Borkman
akarata énmagara iranyul, s éppen olyan kép-
telen, mint Miinchhausen kérkedése, aki azzal
henceg, hogy a sajit hajandl fogva rantotta
ki magit a mocsarbdl. A norvég banydsz fia
a szazadvég legkindlkozabb itjat vdlasztotta
az érvényesiiléshez: bankar lett, de az erdk,
amelyek segitségével a magasba emelkedett,
ellene fordultak, a spekuliciok sikkasztasba
kergettek.

Maga Borkman valojaban szerep, amely ra-
foret az emberre; nemcsak Peer Gynt utéda,
hanem a Pirandello-alakok &se is. A bukott
pénzember ot évi fegyhazzal a hata mégot:,
nyolc esztendd ota a szobijaba zarkozva, a fél-
reismert hés pozaba merevedett. Divatjamult
fekete oltonyében varja a tisztelgd kiildoteseé-
get, amely majd vissza fogja hivni az életbe,
varja az abszurdumot, amibe a reményei ka-
paszkodnak. A tdrsadalom tdmaszai Bernick
konzulja meg a tobbi, szennyes tizletekke! fog-
lalkozé konzul, A wvadkacsa jozanul megfon-
tolt, kegyetlen Werle nagykereskeddje egy sok-
kal korlitozottabb élet iizletemberei. Borkman
rogeszméiben, pozaiban, onaltatasiban a sza-
zadvégi kapitalizmus eszelds kuszasdga o6lt tes-
tet. Illazioi 6nnon nagysagardl diktatori mé-
retliek, kitorései olykor megrenditéen hatna-
nak, ha az ir6 le nem leplezné lépten-nyomon
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a nagy szavak, a széditd perspektivaji tervek
magdtt az Onzést, a kegyetlenséget, a Bork-
man hibajabol csupa-seb ¢leteket. A sikkaszto
bankar tébb izben hatalmas patosszal beszél
arrdl, milyen jolétet, milyen oridsi lehetdséget
adtak volna az 6 spekulacioi az embereknek.
Ilvesfajta érdemeket hangoztatott Bernick kon-
zul is szerényebb mérctek kozt, kenetes frazi-
sokkal kéritve. Csakhogy Bernick az onzésére
és gyavasagara hallgatott, és wvele szemkizt
all Lona Hessel, aki az igazsigot képviseli.
Borkman éntorvényeit kovette, a sajat maga
lehetdségeit akarta végigélni, az adott tdrsa-
dalmi kérilmények kozott sikere valoban ha-
talmas perspektivak felé nyithatott volna utat.
A fold mélyében szunnyadé aranyat, az or-
szagbhan, a vildg testében lappangd erdforri-
sokat akarta eléhivni. De Botkman dramija-
ban minden kétségessé valt, még az a jog is,
hogy azok legyiink, akiknek lenniink kell. John
Gabriel konyortelenségét, amely a vilag eléut
egy ideig hivatasnak latszott, az élet nem iga-
zolta. A bukott bankvezér egyre dnmagiban
keresi tettei jogossdgdt, sziikségszer(iségét:
— De azt nem tudjik, hogy miért kivettem
el. Hogy miért kellett elkovetnem? Nem értik,
hogy el kellett kiovetnem, mert én — én vol-
tam, mert John Gabriel Borkman voltam és
nem mas.” (Hajdu Henrik forditasa.)
Borkman vivoddsai és pozai akdr a Napolco-
néi is lehetnénck Szent llona szigevén. A tra-
gikus bukds a groteszk monoménidval hataros,
az egyéniség kovetelései egyardnt elszakadtak
az abszolutumtol és a valosigtol, a tudat ké-
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pei és az objektiv valdsag jelenségei allandoan
racafolnak egymasra,

A drdmit lélektanilag valdszindtlen esemé-
nyek terhelik. John Gabriel azon bukott ¢l,
hogy kiszolgaltatta magét annak a Férfinak, aki
a szerelemben vetélytirsa volt, s akitél 6 el-
vette Ella Rentheimot. A cselekmeényt a vélet-
len osszefiiggések valdsigos lanca inditja meg.
Azon az estén, amikor a sulyosan beteg Ella
Rentheim, John Gabriel sogorndje ¢s ifjikori
szerelme megérkezik, hogy Borkman fiit, Er-
hardot élete utolsé napjaira elvigye magaval,
a fiatal Borkman elhagyja a hdzat, azzal az
asszonnyal, akit szeret; ugyanezen az estén sza-
kad meg Borkman és a bukott bankir aldo-
zata, Foldal, kolcsénds ondmitdsra épilt ba-
ratsaga, s végill ezen az éjszakan pusztul el
John Gabriel.

A mesterkéle fordulatok, a drama mivisége,
a lélekrajz valdszeriitlenségei még szembetii-
nébbek A kis Eyolfban, amely a keletkezés
sorrendjében megel6zi Borkman dramajat. Eb-
ben a darabban Ibsen megprobélt feleletet
adni a kérdésekre, amelyeket a szereplok egyé-
nisége, sorsa felvet, s a drama éppen emiatt
vilik meghtkkentben egyenetlenné, Ibsen me-
gint visszakanyarodott az dtalakito lelki forra-
dalomhoz, ezittal a szocialis utépia iranydban.
A lélektani valdszinlitlenség a parbeszédekre
is ranehezedik, kiviltképpen a drama végén,
a darabbél helyenkint olyan nyilvanvaléan
agaskodik elé a tendencia, mintha nem szdza-
dinak legnagyobb dramairéja, hanem igyekvd
pedagbgus irta volna a serdiiltebb ifjusag ré-
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szére. Allmers és Rita egyetlen gyerekiik, a kis
Eyolf halala utan, aki az & szeretetlenségik
elél szokott a haldlba, elhatdrozzik, hogy sze-
gény gyerekeket fognak testileg-lelkileg ista-
polni. Ha céljuk sikeriil, akkor a kis Eyolf
nem sziiletett és nem pusztull el bidba.

A kis Eyolfnak oridsi sikere volt. A skan-
dinav dllamokban hosszi ideig valamennyi Ib-
sen-drama kozt ez volt a legnépszeriibb. A ke-
netes befejezés, az 6nzé sziilok erkolesi fél-
emelkedése magaval ragadta a nagykozonsé-
get. Milyen messze vagyunk attél a kérlelhe-
tetlen szigorisagtol, amellyel A vadkacsa, a
Rosmersholm ir6ja szembenéz az igazsiggall
A nagy leleplezd, a keserd kételyek irdja, a
polgiri 1ét megtagaddja oregen, firadtan va-
lami fogodzét keres, hogy kinzd aggodalmait
elzsongitsa. S ahogy a valésag egyre inkibb
elsorvad az utolsé szinmivekben, ugy bomlik
meg bels6 egyensilyuk is. A természetes fe-
sziiltséget erdltetett fordulatok, tilbonyolitott
szitudciok pétoljak, mint A kis Eyolfban és
Jobn Gabriel Borkmanban, a szimbolumok az
altaldnos emberi sikré]l a patologiaba csapnak,
s a liraisag, amely kétségkiviil egyik legérté-
kesebb tulajdonsiga ezeknek a miiveknek, oly-
kor elmossa a drama szilard hatarait, mint az
utolsé dramaban. Ha mi holtak feltdmaduntk
cimi mivét maga Ibsen nevezi epilégusnak.
Erzi, hogy ez az utolsé irds, amelyre még ha-
nyatlé erejébdl futja.

A drama szomorq, lirai vallomas a miivész
sorsardl, amely nemcsak életcél és hivatds, ha-
nem feleldsség is, vallomas az alkotorol, aki
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egyéni képességeit a végsokig, szinte a wvégte-
lenségig fokozza, s a sajat és a masok boldog-
sagaval fizet munkdjiért; — csupa olyan prob-
léma, amely a Solness épitdmesterben sokré-
tibben, hitelesebben, megrazébban 6lt testet.
Az ismétlédés benyomasat alig csokkenti, hogy
Ibsen a driama kozpontjaba helyezi az élet élése
és a mivészet gyakorlisa kozti ellentéret,
amely kortarsai kozil sok alkotot foglalkoz-
tatott.

Rubek, a vilaghirG szobrasz latszatra min-
dent megkapott az ¢lett6l, és mégis oly kiégett,
oly sivdr a lelke; csak a gydtrelmes nyugtalan-
sig, az onvad eleven benne, s a kényszer,
amely munkajahoz hajtja. Szobrait muzeumok,
gazdag miigylijt6k vasaroljdk meg, 6 kajan
oérommel rejt az emberi vonasok mogé allat-
pofakat, ¢és keserlien mulat a feléje o6zonld
magasztaldsokon. Az alkotét akkor is félre-
értik, amikor mellézik, s akkor is, amikor vi-
laghir repiti a magasba.

Rubeknek béven volt része a kiiszkidésben,
akdrcsak Ibsennek. A siker hirtelen jott: fia-
tal, meztelen n6t abrazold szobor, ,,A feltima-
dds mapja” hozta meg. A szobor modellje, Irén
szerelmes volt Rubekbe, elhagyta miatta a csa-
ladjat, a szobrot kettdjiik gyermekének tekintve
szolgalta a férfit és alkotdsat, mikor nap nap
utdn ott dllt az emelvényen. Mikor a md el-
késziilt, Rubek azzal koszonte meg, hogy ez
volt az élete legszebb epizodja. Irén eltint
a férfi életébdl, évekig fasultan, kétségbeesve
tékozolta szépségét, amelyet a szobrisz csak
eszkoznek tekintett, s az volt a rogeszméje,
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hogy 6 mar réges-rég halott. Az tregedd, kiab-
randult Rubek egy tengerparti hotelben talal-
kozik hajdani modelljével. A mivésznek az
élet csupan nyersanyag: a szobor, amelyet Irén
kettjiik gyermekének érzett, megsemmisiilt
eredeti formajaban, mert alkotéja mésként, ki-
abrandultabban, redlisan, iréniaval szemléli az
életet. Rubek a miivész kényszeri kegyetlen-
ségét &s tragikumat példazza, a drama masik
élhalottja, Irén az eszményt testesiti meg,
amelyet valami modon megtagadva, elferditve
lehet csak megvalositani.

A balladai hangulati és felépitésii Epilogus-
ban, amelynek mindossze négy szerepléje van,
Ibsen mintegy oOsszegezve <¢letmiive lényegeér,
ujra felvizolja a kétféle embertipust és sorsot;
heroikus életszemlélete mereven elkiiloniti a két
viligot. Az onmagukkal beérék, a megtorpa-
nok, az egyezkedGk: Rubek fiatal felesége,
Maija, és a medvevadasz leérnek a biztonsa-
got adod lapalyra; a teljességre szomjazok, Ru-
bek és Irén elindulnak a csics, az abszolutum,
a pusztulds felé,




ALKOTOMUVESZETE ES OROKSEGE

Ibsen tobb izben is beszél arrdl, hogyan for-
mélja meg alakjait. Mielétt egy szot is papirra
vetne, maga eloet kell latnia oket, ismernie kell
lelkitk minden zugatc.

Lépésrdl lépésre tanulta meg az emberdbra-
zolds mivészetét. Eleinte nehézkes és mester-
kélt, elavult modszereket hasznil. A Catilina,
az Ostraati Inger asszony, sét a Tronkévetelok
szerepl6i is hosszi monoldgokban vallanak
magukrol. A francia szalondramdk kedvele fo-
gasat is alkalmazza a monolog helyettesité-
sére: a szereplok egymast jellemzik. A monold-
gokat és a szereplok fejregetéseit egymas tulaj-
donsagairol, fokozatosan szoritja ki a kozvet-
len abrazolis. Eleinte csak a nagy tettek, idé-
vel a mindennapos gesztusok is kifejezik a sze-
replok jellemér, megmutatjak tarsadalmi gyo-
kereiket. Emberabrazolo mivészete kiteljesedé-
sében Ibsent elsGsorban a sajat alkotd osztone,
a valdosag osszefiiggéseit kutaté tekintete segi-
tette, de sokat koszonhetert Brandesnek is, aki
a XIX. szazad irodalmard6l szolé tanulmanyai-
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ban azt kivanja a jellemektdl — Taine milieu-
elméletének nyoman, de kevésbé tételesen —,
hogy a tarsadalom és a kornyezet jellegzetes-
égeit hordozzdk magukban,

Az _embereket nemcsak az jellemzi, amit_
tesznek hancm az is, ahoﬂyan teszik; a regény
ezt az igazsagot joval elobb megvalositotta,
mint a drama. Az aprd részletek mivészete,
a hétkoznapi mozzanatokbdl Gsszerott alakok
a szinpadon teljes kovetkezetességgel Ibsen
dramdiban bontakoznak ki. A dramdban &
valositotta meg azt a disztelen, irgalmatlanul-
pontos hitelességet, amit Gogol vagy Flaubert
miiveiben csoddlunk. A szinpad téle tanulta
azt a muvészetet, hogy jelentéktelennek ldtszo,
mindennapos aprosigokbol bonyolult jellem-
rajz kerekedjék ki, egyarant tavol a patosztol
és a kozonségességtol, hogy megszekott gesz-
tusokbol, cselekederekbdl, a stilizdlatlan, ele-
ven parbeszédekbdl, sét néha a szereplék hall-
gatasdbol is Osszealljen az ember, és 6nma-
gan tulndve a tipus felé mutasson.

Az a jellemzési mod, amely szerint a leg-
aprobb részlet is jelentds, semmi sem felesle-
ges, s az egyénben folyvast érezziik a kirnye-
zet hatasat, eldszor Nora driamdjaban valik
tokéletessé. Idézzik fel az elsé jelenetet! Nora
hazaérkezik, vidaman, trillizva nyit be, kara-
csonyi ajandékokat wvasarolt a  csaladnak.
A csomagokat cipeld hordarnak nagy borra-
valot ad, retikiiljebdl cukrozott mandulit vesz
eld, gyorsan bekap néhany szemet — hamaro-
san letagadja majd férjének a torkoskodaist.
Aztan Helmer szobajanak ajtajahoz surran,
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lilét odaszoritva hallgatézik. Mindossze né-
iny jelentéktelen szt mondott a hordarnak
neg a szolgdlonak, mégis annyi mindent meg-
ndtunk rola. A férjével valo kapcsolata is benne
an abban a mozdulatban, ahogy az ajtajanal
uttyomban  figyel. Dolgozdszobajabol kilép a
érj. A szinpadon alig telt el egy perc, midta
figeony felgordilt. Helmer kis énckesma-
faranak, mokuskdjanak nevezi Nordt, és szem-
nellathatoan élvezi folényét. Kioktatja a taka-
koskoda.s fontossagarol, elitéléen nyilatko-
ik a nyalanksigokrol, az addssagesinalasrol.
Tandcsai akkor is bészitéek, mikor tulajdon-
éppen igaza van. Feleségét csacsi gyereknek
tartja, aki ligyefogyottan csetlik-botlik az élet-
ben, s elpusztulna, ha 6, a férfi nem oltal-
maznd. Az apro részletekbél oOsszedll a kép:
a férj tapintatlan ¢és folényeskedd, gybngének
akarja tudni feles¢gét, hogy 6 maga annal ki-
valobbnak lassék. Ez a manidkus rendszeretd
tsupa nagyban gyartott nézeteket szajkoz: Hel-
mer oly toményen kispolgar, hogy a tipus fel-
izivta magaba az egyént.

Hasonlo, szinte esz,koztelennek lat_szr_l rcalxz-__

| j:-:lmar elérzékcuyﬁl-ve, ¢kesszoloan, de egy kis
“bensd feszengéssel beszél Gregersnek csaladi
tleterél. Mikor apja munka utin a szalonon ke-
esztii] kioson az iroddbol, Ggy tesz, mintha nem
ette volna észre, A kovetkezo felvonasban ott-
honiban leveti a kélesénkért frakkot, Werléék-
+:nel az elokelo tarS“lsagb:m az egyik vendég
f' csipés megjegyzést tett rd, ezt most a sajdt
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szellemes monddsaként adja elé. Igéretérd
megfeledkezett, semmit se hozott Hedvignel
az estélyrdl, a kislany duzzog, 6 megsértodil
Végil fotazai kezd. A munkdhoz kelletlen
il le, keresi az triigyet, hogy abbahagyhass
Elérzékenyiilve beszél arrol, hogy egyetl
gyermeke elébb-utobb megvakul, mégis elfq
gadja, hogy a kisliny végezze helyette a szem
rontd retusalast. Lelkiismeretét azzal nyugtatj
meg: csak néhdany percig. Rombaddlt életés
kesereg, amikor Gregers felfedi elétte a valé
sagot, elrohan hazuleél, ott akarja hagyni a
asszonyt ¢és a gyercket, Néhany ora milva viszs
szajon, maga is 0gy hiszi, csak azért, hogy hol
mijat Osszecsomagolja, és talan orokre ote
hagyja a ,beszennyczett otthont”. Gina talcan
hozza a meleg kavét, a vajas kenyeret ¢és
fistole hast, és Hjalmar, akinek ,szivét kés
sel hasogattdk”, ott tizoraizik elGetiink. Csaks
hamar meggy6zi magdit arrdl is, hogy mégse
lehet visszautasitani az évjaradékot, amelye
Werle adott az oreg Ekdalnak, hogy halila
utin majd Hedvigre szalljon, hiszen a pén
elsésorban a ,;maginyos aggé”. A leszimolds
nagyjelenetében kettészakitja az ajandékoz
irast, lecsillapodva csirizt hozat, s Gsszera
gasztja. Beleringatja magat az elérzékenyiilt jos
sdg hangulatiba: ekkor dordiil el a padlason
a fegyver. Hedvig sziven ldtte magit.

Dramaii egy korszak életét Orzik, a felfelé
toréstél a széthullo dekadencidig, az ember &
a koriilmények egymasrahatasat, a felszinesebb

“és mély eszmedramlatokat. Az utkeresés pro-
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dlkozasai utan a mult torténelmi vizidito] el-
ordulva a sajit kordt akarja idétalléan dbra-
olni, azt 7t boncolja, biralja a polgari léttel
zembeforduld tanu Felhdborodasaval, ironia-
jival, és megrenditd az a feszilt, eltokelt fi-
yelem, ahogy az emberi lélek s a tarsada]eml"{
életmiikodését vizsgalja. Egy-egy remekbe for{
alt alak hany kisérlet aran, az alkotémunka
milyen fesziilt, tirelmes erdfeszitésével jott
L]étrc, lassti érési folyamat eredményeként; éve-
kig, olykor évtizedekig tartott, amig lelkében
kihordta oket. Nora eléfutira A fiatalok szo-
vetsége egyik mellékszerepléje, aki senyvesz-
téen sziknek érzi otthonat. Brandes a darab
biralatiban megallapitja, hogy ennek a ndti-
pusnak nagyobb teret kellene adni. A tdrsa-
dalom tdmaszaiban Lona Hesselnek dontd sze-
rep jut, de tételesen merev alakja mintha egy
feminista ropiratbol lépett volna ki. Ibsen két
elétanulminy utan jutett el Nerdig. Rebekka
West fojtott, vad erejii egyénisége a hivatase,
Eéletpa’lyﬁt még nem talalt XIX. szdzadbeli né

ellentmondasos thelyzetét fejezi ki, sokkal erd-
teljesebb egyéniség Rosmernél, mégis benne és
altala él; durva, elkinzott és hési lénye tobbet
mond a nékérdésrél, mint a szociologusok ér-
tekezései. Az 6 alakjihoz Hjordis, a valkiir
volt a vazlat.

Ibsen dramaiban szembeszokden felismerhe-
tok a visszatéré tipusok, akiket nemcsak Kkii-
l6nboz6 tarsadalmi feltételek kozott, hanem
mas és mas erkélcesi-filozofiai nézdpontrdl ab-
razol, mintha ugyanazt a jelenséget kiilonbozd
sikokrol wvizsgalna. Peer Gynt mohd, kéd-
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szerien terjengd énje, szertelen vigya (ame
lyek mintha arré]l tanuskodndnak, hogy ez a
veérbeli egoista habzsolasiban 6énmagat is fel
emészti) A fiatalok syivetsége sokkal szimps
labb csértetdje felé mutat; ha pedig Peer Gyne
r6l lehantjuk durva gyakorlatiassagat, onalta
tasa, a valosag elél szerepekbe valé menekis
TéE__HjaIm'lr Ekdallal rokon, és Brendel UFR
rikkal is, az mlangclmelevci , aki igaz
mivei megirasato] mindig visszarettent, alkine
semmiben horgonyzd 6nbizalmat Rosmer anys
nyira csodalja; de a diktitori pozba mereve
dett bukott bankvezérhez is visz téle Gt: csupa
olyan ember felé, akinek tudata kitér a valo
sag elol, atkolti, illdziokat aggat ra, vagy any-
nyira lefitymalja, hogy kirckeszti dnmagabol.
A masik sort a brandi tipusbdl lehetne Gssze
allitani: elején a Tronkdvetelok Skuléja ali
aki kezdett6l fogva nem bizik magiban, és
mégis az utolsd pillanatig harcol, a végén pe
dig Gregers. A brandi alkat azt koveteli a
valosagtol, hogy eszméihez, az eszményhez iga-
zodjék. Lukdcs Gyobrgy mutat ra a modern
dramarol irott konyvében arra, hogy mindkét
sor végén ott a teljes komédia, és lehetetlen:
meghatarozni azt a pontot, hol végzddik a tra-
gédia és hol kezd6dik a komédia. Borkman
fel is ismeri ezt, mikor kimondja, hogy ami
az 6 életére lesujtott, csak egy bizonyos szem
pontbol tragikus, mas szempontbol komédia-
nak is lehetne tekinteni. |

Erds tipusalkoté képessége azzal a tudatos
igyekezettel parosul, hogy a tipusban nyomon
kovesse a tarsadalmi korilmények hatdsat.

1oz



Hanyféle vidltozatban rajzolja meg a tdkést,
hajas, kérodzo elégedettségében, konyortelen
cinizmusaban, a ridgeszme tébolyaban, hanyszor
a kispolgart ijedt alkalmazkodasaban, csaholo
szolgalatkészségében, korlatolt ravaszsagaban!
A tarsadalmi helyzet valtozasaval megviltozik
maga az ember is. Aslaksen A fiatalok szovet-
ségében keserl félproletdr, akinek tanittatdsa
abbamaradt, s igy kiviilrekedt a polgarsigon;
az egész ember csupa tiiske és ellenzékiség.
A bazadruléban jomodia nyomdatulajdonosként
bukkan fel tjra, az érdekeit védé burzsoazia
jelszavait papolja, s éppen 6 Stockmann egyik
legadazabb ellensége.

Brandes Ibsen-kényvében felsorolja egy-egy
figura modelljét. A fiatalok syivetsége miatt
Bjirnson sokdig haragudott Ibsenre, ugy érezte,
hogy a darab lejiratja a demokratikus jelsza-
vakat. Talan ¢z a necheztelés indithatta el azt
az alaptalan mendemondat, hogy a kérkedo,
frazisgyarto Stensgaard mogote Bjornson alak-
jat kell keresni. Branddal kapcsolatosan Kier-
kegaard-t ¢s egy Lammers nevii norvég lel-
készt emlegették a kortdrsak, aki szakitott a
hivatalos egyhazzal. Peer Gynt, aki a norvég
nép onaltatasit, fellegjarasit is jelképezi, leg-
inkabb egy furcsa dan kéltére emlékeztet, aki
Féligsmeddig énmaga is clhitte a sajat kérkedd
hazudozdsait, Ibsen Olaszorszagban ismerkedett
meg vele. Ejlert Lovborgban egy fiatal tudos
annyira magdra ismert, hogy néhany cikkét igy
irta ala: a szélokoszoras Ejlert Lovborg. Sol-
ness ¢s Thorwaldsen, a nagy szobrdsz egyéni-
sége kozt is sok a rokonvonds. Am egy-egy
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Ibsen-alaktol ezeknél a szilaknil lényegesebb,
rejtett, lirai kapcsolat vezet magahoz az alko-
tohoz. ,Minden, amit irtam, a legszorosabban
osszefiigg azzal, amit atéltem” — irja Ibsen
egvik levelében.® Tébb izben is beszél errél
a kozosségrdl, amely nem eseményeken, ha-
nem az alkat sajatossagain, lelki rokonvoniso-
kon alapul. ,Mi is az az 4atélt, ami irdsaim-
ban testet 6lt6tt?... Részint az, ami csak a
legjobb perceimben, villandsszeriien, eleven
nagysagként és szépségként bukkant fel ben-
nem. Azt fejeztem ki, ami, hogy {gy mondjam,
tilmutatott a kdznapi énemen, és azért fejez-
tem ki, hogy megtarthassam énmagammal szem-
ben és énmagamban. De kifejeztem az ellen-
kezéjét is, amit a befelé fordulo tekintet 6n-
nén lénye iszapjaként ismer fel. Ilyenkor az
irs fiirdé volt szdmomra, s gy éreztem, tisz-
tabb, egészségesebb, szabadabb lettem dltala.”""
Ezért mondja, hogy onelemzéssel sok mindent
felszinre hozott magabdl, és kifejezett Peer
Gynt, Stensgaard alakjaban. Nemcsak Brand
6 a legjobb pillanataiban; Julianus vivodasai,
Stockmann kiizdelme, maganyuk, amelyet elér-
zékenyiilve és ironiaval szemlél, a mivész leg-
személyesebb belsé élményét fejezik ki. Szam-
vetés és vallomas A vadkacsa ¢és Rosmersholm
is, akdrcsak az alkony utolsé négy dramaja,
amelyben az alkotd sorsa, a rendeltetés és az
életkérillmények kozti kiizdelem kozponti kér-
déssé wvalt. A kiilsé birdlat a belsé azonosu-
lassal fonodik ossze egy-egy Ibsen-alakban.
Maganyos hdsei irodalmi-ideologiai eredetét
keresve nehéz meghatarozni, hogy fiatalkori
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romantikajaban gyokereznek-e, vagy inkabb a
polgari tarsadalom intézménye, rendje, haszon-
élvezdi, kiszolgaloi ¢s esaményei ellen lizadd
anarchizmusaban. Talan akkor jarunk az igaz-
saghoz kozelebb, ha a két kérdést nem valaszt-
juk kiilon, ha az anarchizmust egyfajta roman-
tikus elméletnek és magatartasnak tekintjiik,
amely végletes dldozatokat kovetel, maradék-
talan boldogsdgot igér, s az egyéntdl azt varja,
hogy a Sors Embereként megvdltoztassa a tot-
ténelem folyasat.

A gyonge, kicsinyes, fasult, értetlen tomeg-
gel szemben allé brandi tipus valtozataival
kapcsolatosan az irodalomtorténészek foként
Nietzschét emlegették; a mai olvaso ugy érzi,
a képtelen peremén felmagasodd hésknek sok-
kal tobb kozik van Kierkegaard-hoz, hiszen
a valosig méreteivel, a végességgel birkoznak,
a lehetetlen hatdrait déngetik. (De ki dénti el,
hol kezdddik a lehetetlen? Az ibseni vilagban
csak maga az erifeszités.) A legjobb Ibsen-dra-
mak magasfesziiltsége abbol ered, hogy egy-
arant hitelesen abrazoljak az adottsigok hata-
rait és a szabadsag hatartalansagat, ,Nézetem
szerint egyre megy, akdr azt mondom egy em-
ber jellemérél: benne van a vérében, akar azt,
hogy az ember szabad a sziikségszerliség kor-
latai kozt""! — {rja Ibsen Brandesnek. A ha-
nyatlé polgarsag fullaszté vildgdban dramadi
roppant erével érzékeltetik a lélek 6si légszom-
fat a teljesség utdn. Maga is tudja, hogy a cél
‘eléthetetlen; a felemds, zavaros valdsaghol az
eteri makulatlansagba nem vezet ut. A tarsa-
dalmi erék, az okok és okozatok haléjaban
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vergddd emberek legfébb rendeltetése: akarni
az utolsd pillanatig, s az ember és az élet har-
caban az irénak nem is az eredmény, hanem
maga a kiizdelem a legfontosabb, Es mint-
hogy a vildgot esyre kuszabbnak, ellensége-
sebbnek, a menedéket egyre kétségesebbnek
latja, a heroizmus is egyre groteszkebb vagy
tragikusabb lesz, mar-mar bels6 sziikségszeri-

séggé valik.

Erett alkotasaiban a szerkezet is a jellem-
festés egyik lényeges eszkaze.
Ha a drama a szereploket nem egy-két ki-

“élezett vonassal abriazolja, nem idétlen tipuso-

kat, hanem kériilmények formadlta jellemeket
akar bemutatni, akkor valtozatos emberi vo-
natkozasokban kell bemutatni 6ket. Minél tobb
lényeges eseményét ismerjik a szerepldk életé-
nek, minél tébbféle emberi kapcsolatban lat-
juk o6ket, annal valodszeriibben formalodik ki
a jellemiik. Shakespeare a diszlet nélkiili szin-
padon sok szereplével, temérdek szinvaltozas-
sal 1j meg 1j képeket mutat héseirél, oly sok-
féle helyzetben, hogy e bonyolult egyéniségek
elottiink alakulnak. Csakhogy ¢z az dabrazolas-
mod szinte megoldhatatlan technikai nehézsé-
gekbe iitkozott, mihelyt kotelezové valt a szin-
padi diszlet. A XVII. sziazad klasszikus dra-
maja az erdsen tipizalt jellemeket kielezett
szituaciokban mutatja be, Corneille is, Racine
is szinte lchantja roluk a részleteket, de attol
fogva, hogy a drama nem idétlen jellemeket
akar elvont ¢és tomény formaban dbrazolni, ha-
nem megprobailja a kériilmények formalta em-
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bereket bemutatni, mindannak, ami megtortént
velitk, megné a jelentdsége.

Az TIbsen-korabeli francia, pontosabban péi-
rizsi drama sziik keretek kozé szoritja a cse-
lekniényt; szinviltozis csak a felvonasok ko-
26t van; ot se mindig. A szereplok élettor-
tenctcbol ismerntink kell egyet s mast; a fran-
cia szalonszinmivekben a fészereplok elmond-
jak mulgukbol mindaze, ami a cselekmény
szempontjabdl fontos. ,,Uljén le, kérem, és hall-
gassa meg, amit elmondok” — igy kezdi vallo-
masat az arisztokrata hélgy Scribe egyik da-
rabjaban. Dumas szinmivében a tirvénytelen
fiv anvia ezzel a szonoki kérdéssel fordul egy-
kori, hiitlen szeret6jéhez: Emlékszik, mi tor-
tént husz évvel ezelétt?

Valosdgszeretete arra késztette Ibsent, hogy
feltarja szerepléi multjat, életdtjukat, ha bo-
Tiyohult, dramai ¢s ¢lethii jellemeket akart al-
kotni, kara szinpadi technikdja pedig analiti-~
Kus vcrkcvtcsrc osztonzi. A forgoszinpad, a
Vetités ¢s cgyéb szinpadtechnikai vivmanyok
elétt ez volt a legkézenfekvibb lehetéség a sze-
replék életitjanak felvdzoldsdra. A szlikséges
tudnivalokbal cselekmény lett, az egész drama
ereddje. Ibsen jelentds szinmiveinek cselekmé-
nye tulajdonképpen csak annyi, hogy a dial6-
gusekbol feltarul a mult; €¢s-rahémpdlytsgaje-
fenre, mint az Oidipusy kirdlyban. A—tdrsa
datont tdamaszai és a Ndra cselekménye még két
iranyba tart: visszanyil és eléretér. A Kisérte-
tekt6l kezdve joforman valamennyi Ibsen-dra-
ma utojatéka az eldzménycknek. A cselekmény
gyorsan zajlik le, egy-két nap vagy egyetlen
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éjszaka alatt, de a drama szilard kerete az iré
akarata szerint kitagul. A jelen és a mult egy-
bemosddisa megteremti a jellemek Télytonos-
sagat;-az-életkorilményekben gySkerezs jelle-
meket, s egyszersmind azt az adottsagot is je-
lenti, amelyet a szereplék akarata donget, vagy
amivel nem mérkéztek meg. fgy maga a szer-
kezet is kifejez egy kort, amelyben a cselek-
vésre aranylag kevés lehetoség kinalkozik, s az
elkévetett tett végzetszerlien nehezedik az em-
berre. (Az drokkévalosiagba dermedt tett szem-
pontjabél érdekes parhuzamot lehetne vonni
a Kisértetek ¢s Sartre Zdrt ajtokja meg Alto-
nai foglyokja kozott, mindharom darabban az
ember dontése valtoztatja az események to-
vabbi lancolatit végzetté.) Ibsen dramainak
bels6 fesziiltsége abbdl ered, hogy egyforma
hitelességgel abrdzolja a tarsadalom torvény-
szerlinek rémlé iszonyu erdit és az ember har-
cit az clsilanyité kényszerek ellen. Ezt a kiiz-
delmet hol felemelé dramdkban, hol mindent
kétségbevonod tragikomédidkban, hol megsem-
misité tragédiakban szolaltatja meg.
Dramainak felépitése tokéletesedett, de 1é-
nyegében nem sokat valtozott. Az & feszilt,
zord vilagdban nagy szerep jut a cseldrama
véletlenjeinek Qsﬂmﬁzﬁ;{)nyod dom-
mk “szoverségében a véletlen lep-
“1ezi le Stensgaardot. A tdrsadalom tdmaszai-
ban a wvéletlen menti meg Bernick konzul kis-
fiat, aki elszokik hazulrol, s a pusztulasra itélt
hajén wvagna neki a tengernck, ha a derék
Aune miivezeté a konzul utasitisa ellenére
vissza nem tartja az Oceanjaror. Véletlen
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okozza a Kisértetckben a menhely leégését,
Hedda Gabler dramdjaban a véletleniil elvesz-,
tett kézirat pecsételi meg Lovborg pusztuldsat,
Gabler tibornok revolvere pedig, amelyet
Brack megtaldl a holttest mellett, Heddat ki-
szolgaltatja hajdani wudvarldjanak. Borkmant
is a véletlen gancsolta el karrierje csicsan.
Az eseménycket egymast keresztez szalak

kiélezett szituaciokban fiizik egymashoz; ha
~csupan a darabok vézit vizsgdljuk, vildgosan
felismerjilk a francia szinpad hagyomanyos
technikajat. Nora férjét akkor léptetik el
bankigazgativa, amikor Lindéné, akit fiatal-
kori szerelem fiizitt Krogstadthoz, a vérosba
érkezik, ¢és tanija lesz Krogstadt elbocsatasd-
nak, s ugyanekkor fordul végzetesre Rank dok-
tor betegsége is. Hilda Wangel akkor toppan
be Solnesshez, amikor az uj hdz ¢és a torony
elkésziilt, varatlan megérkezése mintha az élet
vilasza lenne az épitémester aggodalmaira, aki
rettegve gondol arra, hogy elébb-utébb hat-
térbe szoritja az ifjusig. Az Alving kamaras
nevét viselo menhely leég, s ugyanezen a na-
pon siillyed Oszvald a paralizisbe.
A szereplok kapesolata is bonyolult, olykor
a mesterkéltségig, de kétségtelen, hogy Ibsen
“aranylag kevés szereplovel teljes dramai vila-
got tud ezzel a modszerrel teremteni. A tdr-
sadalom tdmaszaiban Bernick konzul volt meny-
asszonya, Lona Hessel a konzulné féltestvére,
A vadkacsa Hedvigjének voltaképpen az oreg
Werle az apja, Gregers é Hedvig tehdt fél-
testvérek. A vérfertézé kapcsolatok és testvér-
szerelmek (Rebekka Westnek viszonya volt a
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sajat apjaval, Oszvald szerelmes a féltestvé-
rébe, Reginiba) nemcsak Ibsen romantikus
miltjdnak a maradvinyai, hanem a tarsada-
lom iszonyl kuszasagat is példazzak.
——A-cseldramakbol tanulta a késleltetési tech-
nikat is. A Kisértetekben Alvingné fel akarja
tarni a valosigot fia elott az apjarol, de sza-
vait félbeszakitja a hir, hogy a menhely ég.
Rosmersholmban Rebekka mir azon a ponton
van, hogy bevallja: 6 hajszolta a haldlba Ros-
mer feleségét, de betoppan Kroll rektor,
A vadkacséban Gregers egyre félreérthetetle-
mgzé[ arrol, hogy Ekdalék mocsarban
¢lnek, am a végsd leleplezést félbeszakitja két
vendég, Relling doktor és Molvik megérke-
zése. Megszakitasok teszik fesziiltebbé A kis
Eyolf, Hedda Gabler cselekményét is.

Erett miiveiben Ibsen altalaban gondos in-
dokolassal épiti fel a cselekményt, megmutatja
a hajszilereket is, amelyek a kérilményektol,
¢rzésektdl a tettig visznek. A korai romantikus
szinmiivekben, a tdrsadalmi dramak kozil
A fiatalok syovetségében még sok a jellemek-
nek fittyet hianyd varatlan fordulat, A tdrsa-
dalom tdmaszaiban mar csak egy, az utolso
jelenetben. A Ndra cselekménye véges-végig a
jellemekbol fakad, a Kisértetek eseményei, akar
egy gondosan kitervelt sakkjatszma lépései, a
menhely teljes megsemmistiléséhez vezetnek.
Az els6 felvondasban Alvingné és Manders tisz-
teletes kozott szoba keril az épliler biztosi-
tasa. A kozvéleménytdl rettegd lelkész ellenzi,
nchogy szabadgondolkodd gvanijiba essen; a
jotékony intézményt az isteni gondviselésre kell
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bizni, a menhely épiiletében dolgozé Engstand
asztalosnak pedig lelkére koti, gyijtson néhany
gyertydt, hogy kissé (linnepélyesebb legyen a
hangulat.

A kiilsé korilményeket is koriltekintden,
néhol szinte aprolékos magyarazkodassal okolja
‘meg Tbsen. Krogstade iigyved és Lindéné be-
szélgetése Helmerék lakdsin térténik. A ko-
zOnség a szituaciot minden nehézség nélkil el-
fogadni; nem valészinttlen, hogy egykori sze-
relmesek, hossza tavollét utan kettesben ma-
radva felpanaszoljak egymasnak elrontott éle-
titket. Ibsen mégis aprolékosan indokol.

LINDENE. Beszélnem kell magaval,

KROGSTADT. Ugy? Es okvetleniil itt, eb-
ben a hazban kell megtérténnie?

LINDENE, Otthon, nilam lehetetlen. Nincs
kiillén bejarata a szobamnak. Jdjjon be: egé-
szen egyediil vagyunk. A lany alszik, Helme-
rék fonn vannak a balban.

(Neémeth Liszlo forditdsa)

Az indokolas néhol osszefonodik a jellem-
zéssel. A korlatolt, jambor, nem a sajat feje-
vel gondolkodé Manderst jellemzi is a bizto-
sitastol valo viszolygdsa. Gregers Werle is jo
példa arra, hogyan forr _ﬁs_s__zﬁ_;zituécid elo-
készitése az dbrizolissal. Gregers otthagyta
apja hazit és Hjalmarékhoz koltozott, Mafla-
siagiban elrontotta a kalyhit, a szoba csupa
korom és piszok, délutdnig is eltart, amig a
hazmesterné rendbehozza — Gjsagolja Gina. Az-

nap délelétt az dreg Werle megjelenik Ekda- |

I



léknal, a fidval akar beszélni, minthogy Gre-
gers szobdjaba nem mehet, az €l6z6 jelenetek
szinhelyére, a miterembe tessékelik, ¢és Ek-
dalék természetesen magukra hagyjak oket.

A dramak szerkezetét vizsgilva, a lépésrol
lépésre kiagyalt bonyodalomba dgyazva ott ta-
laljuk a romantikus mult orokségét, az ellen-
tétet, a legkézenfekvibb, 6si, szinte népmesei
fény-drny alakban. A vad, szenvedélyes, laza-
dozo és a szelid, josdgos nd, az 6nzd ¢s az on-
felaldoz6, a magabiztos Hakon és a kérség-
gyotorte Skule, a talpig becsiiletes Stockmann
doktor és fivére, a szik latokori, 6nzd, meg-
vesztegethetd polgarmester, Hjalmar szétfolyo
puhasdga és Gregers szogletes merevsége, az
igazsagért heviild, a megalkudni nem akard
egyén ¢s a jellegtelen nyadj, a trollok nyiizsgd
polgarvilaga, a jelentékeny, tettvagytol fesziilo
né és a tucatmintara keésziilt férfi (Noranak
is, Hedda Gablernek is ilyen jutott) — szinte
valamennyi szinmiiben ott az egymassal vitazo,
éles kontraszthatas,

A szinpadi beszédnek a dramdban kettGs a
_eélja-a szereploket jellemzi, & a cselekményt
geti a ﬂﬁﬂﬁM Tbsen miiveiben -
~——a folyvast kisérté mult a szereplok sz_a_l_valbo!.
__kel életre A dialdgus tehat visszafelé és elore
visz, felidézi azt, ami volt, ami a szereplok
lényét kiformalta, és az ir6 sajatos eszmei for-
mabontisic szolgdlva sodorja az embereket
addig a pontig, ahol dramajuk véget ér.
Ibsen nagysokara tanulja meg az oldott, ter-
mészetes dialogusok titkat, majd iddvel az

112




arnyalatokét, hogy a szereplok egyéniségét nem
csupan az Jellemezze, amit mondanak, hanem
a beszédmodjuk is. Ez a fajta jellemzes eleinte
peddnsan merev. Egy szorgalmas német pro-
fesszor Osszeszamolta, hanyszor haszndlja Ber-
nick és kornyezete a tarsadalom tamaszai ki-
fejezést, Nora érzékletes, eleven, hibatlanul ter-
mészetes dialogusaiban méar hatalmas dimen-
zidk is fesziilnek, s a parbeszédek se tobbet,
se kevesebbet nem mondanak a sziikségesnél.
Ibsen dialégusainak miivészetét csak akkor
méltanyoljuk igazadn, ha tekintetbe vessziik,
hogy uttérd volt, hogy vele egy idében a sze-
replok titkos gondolatait a monolég vagy a
monoldgnil sokkal kezdetlegesebb, gépies
wfélre” kézélte. Figyeljiik meg kézelebbrél né-
hiny szereplé beszédmédjat. Hjalmar hosszd,
dagilyos mondatokban omleng és kesereg
,,Kerdézem mi lesz most a csaladapa tervei-
bé6l? ... Mikor ott bent, a pamlagon fekiid-
tem, s a taldlmdnyomon téprengtem, sejtettem,
hogy egész életerémet ez fogja felszivni” El6-
szeretettel mevezi magat feltaldlénak, cs‘glg_d
apanak; a szegény fényképésznek, rmntha a sa-
jat szétfolys lényét ezekkel az altalanos, ket-:
ségbevonhatatlan fogalmakkal akarnd igazo!ni.
Gina kezdetleges mondatai korlatoltsigra é&s
jozansigra vallanak, de komikusak is, vala-
hanyszor eltorzitott idegen szavakat sz6 a be-
szédébe. A félproletar réteg, amelybdl szarma- |
zik, a Werle-hazban eltdltott évek, tdrsadalmi |.
emelkedése a hdzassigban — mindez benne van \
|

a szavaiban. Az oreg Werle tomor, kemény,
logikailag szorosan kapcsolédé mondatai, akar
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a baltaiitések, szétvigjdk az illuzidkat, Gregers
| [szavai mogott fojtott, keserd patosz feszil,
Rebekkéaé ¢s Rosmeré mogott szakadékos mély-
ség, Hedda Gabler félényes, nyegle tirsalgi-
saban ott sir a vagy, és hegyeskormi gyilolko-
dés is sziszeg benme, férje mondatai mintha
kényelmes papucsban csoszognanak.

Fejlédésében és munkassagaban kétségkiviil
megkiilonboztethetd a hdrom nagy szakasz,
amelyet Mehring élesen elhatdrol cgymﬁstél
Az anarchikus lazadas el6szor romantikus szin-
muv_T{ben [elemk meg, majd a reahsta dra-
fetlenné valt vilag k kcpe clvezette a ,latoma-
sos kotszak” szimbolizmusahoz. Helyenként ra—
is hatott a naturalista iskola, s azt, ami tételes,

—erbitetett, megfakult, s6t poros Ibsenben, nagy-
jabél a naturalizmus rovasdra kell irni. De
munkassiga mindhirom szakaszan tiltengve
vagy elfojtva, attételesen, néha ironikus ma-
gaslatr6]l dbrazolva ott a romantika: a végle-
tes szenvedéllyel akar6 ember a nyéjlények k ko
_zétt; az elszigeteltség egy ellenséges kornyezet-
~ben, a silany és értetlen tarsadalomban, a tel-
]esseg utani 6si vagy és a koriilmény=k szabta
végesség Osszecsapdsa, Mélységes valbsagszere-
tete arra késztette, hogy az 4l mogott felismerje
a rejtézkddé valdsigot, a nevetségesben a meg-
rendit6t, a magasztosban a torzat. S ahogy a
kor eszmélete egyre jobban athatotta dramait,
s § megtanulta az eseményeket az egyedi kré-
nika szintjérél magasabb érvényességre emelni,
a szenvedélyekbsl és ellentmonddsokbdl kiha-
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mozni a jcllegzetest a megtdrténtet elhatdrolni
az igazt6l, miive legjava nemcsak rajza, hanem
rontgenképe is a tarsadalomnak, diadalmas
kiizdelem a valosaggal, mert a megirt jelenet,
“ha vérbeli ird munkija, mindig tobbet tartal-
maz az 4téltnél, Eletmivében vannak hidnyok
és egyenetlenségek, tudjuk, hogy néha tételes,
hogy a polgdri tdrsadalom bomlési tiineteit
oly viligosan felismerd, az emberekben, az in-
tézményekben, az eszmékben oly mélyrehatéan
abrazol6 ir6 hatastalan, szirupos orvossagot
ajanl a bajokra gydgyszerill, de egészben véve
a polgdri tarsadalom és civilizacié legatfogébb
képét az & szinmivei régzitik a dramairoda-
lomban.

Hatdsa sokfelé sugarzik: Csehovté! Haupt-
mannig, Shaw-tol Maetcrhncklg a szazadvégi
realista, naturalista és szimbolista drama felé.”
TCachov Cseresanyéskertie, Sirdlya a sorsuk bor-
tonében vergéds emberekkel, Hauptmann Ma-
gdnyos emberei csakigy Ibsen felé mutatnak,
mint a belga és francia szimbolista dramak
vagy Shaw vitdzo, leleplezd realizmusa.

Az alkoté nem ugyanazzal az arccal fordul
a kiilénboz6 korok felé. Amit a mai olvasé az
Ibsen-mivek legbensébb lényegének érez, az
a szazadfordulé irodalmiban nem keltett vissz-
hangot. Kézel étven esztendé telt €l Ibsen ha-
lala éta, amikor a nyugati dramairodalomban
kézponti kérdéssé néttek azok a problémak,
amelyeket a magdnyos ,szabadharcos” miivei
felvetettek: az eszmény és a valésdg viszonya-
nak groteszk tragikuma, a tarsadalom onté-
formdjiba préselt ember akaratinak szabad-
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sdga mint szerinte egyediil lehetséges tiltako~
zds a vilag ellen,
Miivészete szenvedélyes igazsigkeresés, mél-
tatlankod6 tiltakozas kora életformaja elten,
“amelynek egész értékrendszerét kétségbevonta.
~Neézbit €5 olvasoit onvizsgilatra & szamvetésre.
osztokéli, ,Minden miivemnek szellemi felsza-
badulds és megtisztulas volt a célja, mert az
ember nem él teljesen felelosség és biinrészes-
ség nélkiil a tirsadalomban, amelyhez tarto-
zik,""42
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