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ELOSZO

Az ismert anyagi nehézségek kovetkeztében, a korabbi tervektdl eltérden, csak most - hat év
multan - keriilt a Tarsadalomtudomanyi Tanszék abba a helyzetbe, hogy oktatoi kotetben
tehetik k6zz¢ kutatomunkdjuk néhany eredményét. A tudos lektorok altal erre méltonak itélt
kozleményeket, miifajuknak megfelelden ,,Tanulmanyok™ ¢és ,,El6adasok” cimsz6 alatt csopor-
tositottuk, a szerzék abécé sorrendjében.

Ordmiinkre szolgal, hogy az utobbi években lényegesen megndtt draszamok, egyéb tanari fel-
adatok s a sajnalatosan csokkent oktatdi 1étszam mellett is képes volt tanszékiink a Tudoma-
nyos Kozlemények egy onallé szdmanak megjelentetésére, méghozza a fdiskola profiljahoz
kozel allo vagy azzal valamelyest érintkez0, aktudlis problémakat vagy maig érdekes, relevans
torténeti témakat feldolgozo-taglalo munkakkal.

Uj tradicié teremtésének s a tanitoképzok kozotti kapesolat erésitésének szandékaval kote-
tiinkben helyet adtunk egy tanszékvezetd kolléga izgalmas problémat exponalo eldadasanak
is.

A szerkesztok



TANULMANYOK



Demeter Katalin
A MAGYAR SZAZADFORDULO TITKAI NYOMABAN

(Adalékok a hazai pozitivizmus-recepcio6 torténetéhez)

Magyar filozéfia - magyar természettudomany

A magyar filozofiardl a hazai szellemi életben altalanosnak mondhato értékelés Erdélyi Janos
1885-ben megjelent, befejezetleniil maradt eszmetorténeti miivében mar tettenérheto: ,,Lett és
jott a (boleseleti) rendszer hozzank mint a vendég, el is ment rendesen mint az. Miel6tt bele-
¢ltiikk volna magunkat valamelyikbe: kénytelenek voltunk ellenni nélkiile, ha nem akarnank
elmaradni a palyan el6ljaré nemzetektSl.”!

Erdélyi mivének a magyar filozofia epigon jellegét illetd értékelése - esetenként az elméleti
tudomanyok valamennyi teriiletére kiterjesztve - a szdzadforduldon s a késébbi korszakokban
1dordl idére megjelent. Kornis Gyula példaul a magyar tudomanypolitikat attekinté munka
egyik szerzdjeként igy irt; ,,tudomanyos miiveltségiink foképp az idegen, nyugati eszmék
asszimildcioja volt, s a latin nyelv Gtjan az egyetemes eurdpai kulturaba volt bedgyazva, ezért
természetes, hogy miuveltségiink fogalmi-filozofiai lecsapodéasa is idegen nyomokon ment

végbe”.?

A hazai eszmetOrténet jellemzésére vallalkozdo miivek gyakran egészitik ki az eredetiség
hidnyanak diagnozisat annak megallapitasaval, hogy a filozofia, s vele egyiitt minden elvont,
teoretikus tudomany a magyar kultirdban a sajatos torténelmi-geopolitikai tényezOk miatt
indokoltan keriilt évszazadokon at alarendelt helyzetbe: a magyarsagnak ,.kevés ideje volt a
tiszta elméletnek messze a valosag folé emelkedd vildgaban idézni és inkabb a nemzeti
Onfenntartas Osztone lett vezetdje tetteiben, mint az elméletek. Ennek tulajdonithato, hogy
nincs ma Europaban torténelmi nép, amelynek oly régota felébredt nemzeti ontudata, s oly
kevés eredeti filozofémaja volna, mint éppen a magyarnak. A magyar tehat nem elmélkedod,
hanem inkéabb cselekvé hajlama és 6sztonds nép.” a szdzadel6n a hazafisdgot minden egyéb
érték folott allonak valld konzervativ politikusok egyenesen erényként tartottdk szamon a
magyarsag idegenkedését az dncélu filozofalastol, az elméleti tudomanyossagtol. Siirgették a
gyakorlati hasznossagot szem el6tt tartd6 nemzeti tudomanyok létrejttét, mert amig ,,a tudos
az igazsagot eldbbre helyezi, mint a hazat”, addig ndlunk a tudoméany mindig idegen marad,
originalis eredmények nem is véarhatok.*

' Erdélyi Janos: A bdlcsészet Magyarorszagon. Bp. 1885. 97. old.

* Kornis Gyula: A filozéfia multja, jelene és j6v6 feladatai. In: Magyary Zoltdn: A magyar tudomany-
politika alapvetése. Bp. 1927. 80. old.

3 Nagy Jozsef- A magyarsag és a filozofia. In: Magyarok a kulturaért. Szerk.: dr. Lukdcs Gyorgy. Bp.
1929. 250. old.

* Gr. Andrdssy Gyula: Tudomany és hazafisag. Huszadik Szazad, 1902. I. 343. old. - Hasonl6képpen
vélekedett Tisza Istvan is, akivel Jaszi Oszkar vitazott ugyancsak a Huszadik Szazad hasabjain, azt
hangsulyozva, hogy a térvényszeriiségek, amelyeket a tudomanyok feltarnak, nem viselnek nemzeti
jegyeket, a tudomany birodalma egységes.(1901. 1.)



A szézadfordulora vonatkoztatva az itélet, mely szerint a magyar tudomany kevéssé fejlett és
hijdn van minden eredetiségnek, a tényekkel Osszevetve, az utokor szemszogébdl tekintve
aligha mondhat6 helytallonak. Igaz: a XIX. szazadig kevés tudomanyos konyv jelent meg
magyar szerzoktol, csekély volt az értekezések példanyszdma, az els6 magyar tudomanyos
folyoirat, a Tudomanyos Gylijtemény pedig csak 1817-ben indult. A szdzad masodik évtize-
dének végétdl kezdve azonban mar novekedett az érdeklddés, s vele egyiitt a kiadvanyok
szama is, ami nem kis részben koszonhetd a magyar tudomanyos nyelv megsziiletésének,
hiszen a csekély érdeklédésben kozrejatszott, hogy korabban a miivek nyelvezete sajndlatosan

,,neélkiilozte a kellemet”.’

A Magyar Tudomanyos Akadémia alapitasa mérfoldkd a fejlodésben, s ugyancsak jelentds
1épés tizenhét évvel ezutan, 1842-ben a Természettudomanyi Tarsulat 1étrejotte. A tudoma-
nyossag szervezetei, azok kiadvéanyai a szdzad masodik felében egyre gyarapodtak, s a XX.
szazad kezdetén mar intézményeit tekintve sincs szégyenkeznivaldjuk a hazai tudomanyok-
nak, foként pedig a természettudomanyoknak a vilag eldtt.

A szazadelon alkotokorukat €16 természettuddsok tobbsége a bécsi, berlini, heidelbergi, bonni
egyetemeken végezte tanulmanyait, a kisérleti fizika, a termodinamika, az elektromossagtan, a
kémia, a biologia nagyjainak, Helmholtznak, Kirchoffnak, Bunsennek. Ostwaldnak kutatomii-
helyeiben, ezért a XIX. szazad legiijabb tudomanyos eredményeinek ismeretében kezdhették
hazai munkajukat.

A kor tudomanyanak legismertebb, legnagyobb horderejii eredményei: az energiafajtak kol-
csonos atalakulasa, az elektromossagot a magnesességgel, a kémiai folyamatokkal, a fényt az
elektromagneses jelenségekkel kapcsolatba hozo elméletek, a statisztikus termodinamika, a
biokémia az egységes természettudomanyos vilagmagyarazat reményét keltették. A tudosok
tobbnyire ugy vélték, hogy ezutan mar csak a részletek tokéletesitése kovetkezhet, a nagy
felismerések kora lezarult. Az elméleti kereteket szétfeszitd radioaktivitas, rontgensugarzas ¢és
az elektron felfedezése értelmezési problémakat ugyan felvetett, de a mechanika alapjain
nyugvo, régi természetmagyarazat a tudomanyos kozvéleményben még uralkodé maradt.

A magyar tudosok a szazadfordulon az egyetemesnek tartott természettudomanyos szemlélet
jegyében végezték legkevésbé sem jelentéktelen kutatdmunkajukat. A newtoni fizika alapesz-
méi mellett mindvégig kitarto Eotvos Lorandot vilagszerte ismert gravitacids vizsgalataihoz
a tavolhatds elméleti problémai vezették. Ennek révén jutott el a geologiai gyakorlatban is
hasznositott torzids inga megalkotdsahoz, valamint a sulyos €s tehetetlen tomeg ardnyossagat
igazold, Einstein altal is méltatott mérésekhez.

A gyakorlati hasznositassal kozvetlen kapcsolatot mutatd mérndki tudomanyok teriiletén jol
ismert, nemzetkozi jelentdségii taldlmanyok sziilettek: a zart vasmagu transzformator, az 6n-
gerjesztésii valtakozo aramu generator, a négylitemii benzinmotor karburatora, a vasuti
vontatas villamositasa, a telefonkézpont, a telefonhirmondd, hogy csak a legismertebbeket
emlitsiik.

Széles korti akadémiai program keretében folytak novény- €s allattani, meteoroldgiai, geolo-
giai, foldrajzi kutatasok a hazai természeti viszonyok feltérképezéséért, amely munkalatok
elméleti és gyakorlati téren is jelentéseknek bizonyultak.

> A jellemzés Kornis Gyulatol valo, 1d. 2. jegyz. A tudomanyos nyelv kialakitisaban Gttord szerepet
jatszott munkak koziil a legismertebb Didszegi Samuel és Fazekas Mihaly ,,Magyar Fiivészkonyv”-e.



Eo6tvos Lorand egy eldadasdban a gyakorlatban hasznosithatd eredményeket hozo természet-
tudomanyok iranti széles korti érdeklddéssel jellemezte korat, amit igazolni latszik a tudo-
manyos kiadvanyok kelend6sége, az ismeretterjeszté eldadasok népszerlisége is.® Eotvos
ugyanakkor azt is sziikségesnek latta hangsulyozni, hogy a tudoményban csak az szdmithat
eredményre, akit nem a haszon hajszoldsa, hanem az igazsdg kutatisa vezet, elméleti
vizsgalodas nélkiil nem remélhetd felfedezés.

A szazadfordulo korat érdeklddéssel kisért, igényes természettudomanyos munka jellemzi, igy
a magyar tudomanyt sommasan elmarasztalni aligha helytallo. Amig azonban a Természet-
tudoményi Tarsulatnak a XX. szdzad els6 évtizedében tobb mint kilencezer tagja volt, a
Magyar Filozo6fiai Téarsasag tagjainak szama nem érte el a kétszdzat sem. A tarsasag elnoke,
Medveczky Frigyes 1908-ban igy szamolt be a helyzetrdl ,,Filozoéfiai irodalmunknak aranylag
szerény méretl fejlettségét néha a népszellem sajatlagos hajlamaival s jellemvonasaival is
hoztak kapcsolatba; hol sajndalattal, hol - kiilondsen a korabbi idékben - a megelégedésnek
bizonyos arnyalataval konstataltik, hogy mi nem vagyunk filozofalé nemzet.”’

A szazadforduld gazdag filozofiai irodalmat tekintve, az utdkor értékitéletét helyesebbnek
latszik masként megfogalmazni: inkabb a filoz6fia megbecsiilése, miiveldinek egymas iranti
kolcsonds figyelme, s altaldban a filozofiai €let hidnyozhatott az inspirativ vitdkban mas
terlileteken nem sziikolkodo korban, semmint a filozofia iranti érdeklddés, amit a nem kevés
jelentds, szuverén bolcseleti alkotas sziiletése, valamint szdmos iranyzat meghonosodasa
bizonyit. Tobb elemzd véleménye, hogy ,,magyar filozofusok egymas munkait rendszerint
figyelmen kiviil hagyva, minden munkamegosztas nélkiil mindegyikiik kiilon-kiilon lyukat as,
melyeket semmiféle gondolatalagut nem kot dssze egymassal”.®

A jelentds alkotok kozott tartja szdmon az utokor példaul Béhm Karolyt, akinek atfogo,
egyetemes rendszere 1j, szerves egységet alkotd moddon 6tvozi a filozédfiai hagyomany
pozitivista, kantianus, értékelméleti és mas elemeit. A fiatalon elhunyt Zalai Béla a filozoéfiai
rendszerezés €s az altalanos targyelmélet terén fejtett ki figyelemremélto, eredeti gondolato-
kat. A logikai platonizmus alapjain épitkez6 filozofia német nyelvteriileten is maig szamon
tartott jelentds alkotdja Pauler Akos, aki a metafizika tradicidinak tjraértelmezésén munkal-
kodott. A sokoldalu Palagyi Menyhértrdl azért is indokolt a kor jelentds, szuverén gondol-
kodoi kozott megemlékezni, mert Einstein elott értekezett a téridd fogalmardl, s Wittgenstein
elstt megfogalmazta a mindennapi nyelv elemzésének programjat.’

6 A problémardl 1d.: Eétvés Lordnd: A tavolbahatas kérdéseirdl. In: Eétvés Lordnd tudoméanyos és
mivelddéspolitikai irasaibol . (Val., bev.: Bodo Barna.) Bukarest, 1980. 53. old.

Medveczky Frigyes: Elnoki megnyitd beszéd. In: A Magyar Filozofiai Tarsasag Kozleményei,
1908/9. 1. old. - A taglétszamok forrasai: Gombocz Endre: A Kiralyi Magyar Természettudomanyi
Tarsulat torténete. Bp. 1941. 247. old. (az 1906. évrdl), illetve A tarsulati életrdl. In: Magyar
Filozoéfiai Tarsasag Kozleményei, 1907.

Kornis Gyula 2. jegyzetben id. miive (87. old.), 6 idézi Posch Jend 1913-ban irt véleményét: ,,a
magyar filozofiaban mindenki egyenkint végzi a maga dolgadt a maga moddjara és szent meg-
gy6z0dése szerint, seines Gottes voll, és igazan egyikiik sem torédik a masiknak a torekvéseivel”.
Ugyanez az allaspontja Hanak Tibornak, aki ,,Az elfelejtett reneszansz” (Bp. 1993.), ¢. miivében a
mult szazad végéig terjedd idoszakot jellemezte ,,az elszigetelt maganvallalkozasok koranak” a
hazai filozofia torténetében. (Ld. 216. old.)

Palagyi jelent0ségének méltatasat 1d. Hanak Tibor 8. jegyzetben (id. mi, 206. s kov. old.), ill az
Einslein-Palagyi-problémardl 1d. Székely Ldaszlo: Filozofiai és fizikai téridé. Magyar Filozofiai
Szemle, 1994./3-4.



Az egyes, jelentds filozofusok korantsem teljes felsorolasa mellett a korszak bolcseletérdl
szolva a kortars europai filozofiak hazai visszhangjat is emliteni kell, nem felejtkezve meg a
recepcid jellegét befolyasolo tényezok kozott arrdl sem, hogy a kiegyezéstdl kezdddo iddszak
a hazai viszonyok mélyrehaté atalakuldsanak kora. Egyrészrdl reményeket €bresztd fejlodés
kovetkezett be a termelésben, a technikéban, az orvoslasban, az oktatasban, amelyek egyiittes
hatasa javulo életkilatasokkal kecsegtetett, masrészrél azonban a tomeges tarsadalmi kire-
kesztettség, az egzisztencialis bizonytalansag és a haborts veszély fokozodasa nyomasztotta a
felelésen gondolkodokat. A kettOsség tiikkrozOodik a kor kultarajaban, a miivészetekben s a
filoz6fidban, az értékek problematizalasa terén is.

Az abszolit értékek védelmét a keresztény hagyomanyok jegyében vallaltdk fel a Bolcseleti
Folyoirat, a Hittudomanyi Folyoirat, a Katholikus Szemle filoz6fiai irasainak neotomista
szerzOi. A kanti és neokantidnus tanitasok hazai kovetdi mas ton keresnek biztos értékmeg-
alapozast, ahogyan példaul a magyar nyelvi filozéfiai konyvkiadasban jatszott szerepérdl jol
ismert Alexander Bernat elsdsorban a miivészetfilozofiaban.

Az ¢letmdd gyors atalakulasa, a hagyomanyos kozdsségek bomlasa, a tradicionalis vilagkép
hitelvesztése a valtozasok filozofidinak adaptacidit implikaltak.

A kilencvenes évektdl kezdddden az ,.értékek atértékelését” hirdetd Nietzsche filozofidja
mindenekeldtt a konzervativizmus, az ,,intézményekbe koviilt kereszténységet” radikalisan
birald6 gondolkodok koreiben valt népszerivé. A tudomanyos racionalizmust is ironikus
kritikaval illetd Nietzsche miiveinek elismerd méltatasaval talalkozhatunk példaul a Huszadik
Szazad hasabjain, holott a folyoirat programja a tudomanyos ésszertiség jegyében fogant. Az
egymastol - és némely tekintetben forrasuktol is - tavol esd gondolkoddsu hazai nietzscheia-
nusok, mint példaul az ujgnosztikus anarchista Schmitt Jené Henrik ¢€s a liberdlis demokrata
Wildner Odon kozott elsésorban az 1 értékeket alkotd, a régieket szétzizod, szabad
individuum eszményitése teremthetett kozosséget.

A szazadfordulon hazénkban taldn legnépszeriibb, széles korben ismert és hato iranyzatok a
pozitivizmus gyljtéfogalma ala sorolhatok. A pozitivista indittatasti magyar miivek egy része
kovette a nagy tekintélyli europai szerzOk gondolatait, de korantsem minden esetben volt
jellemz6 az egyszerli adaptacio, példaul Mach gondolatainak figyelemremélto, sajatos jellegii
hazai interpretéacioi sziilettek, amelyek mar tilmutatnak a puszta epigonizmuson.

Pozitivista rendszerek

A természettudomanyokbdl eredd pozitivista szemlélet elsdsorban - bar korantsem kizarolag -
a tarsadalom fejlodését szorgalmazd, azt elméleti munkassagukkal megalapozni szandékozo
magyar radikalisok, szabadgondolkoddk, szocialistdk, roviden az Gn. progressziv gondolko-
dok koreiben valt meghatarozéva. Az ,,6ncélua, 1égbdlkapott spekulaciokat”, vagyis a filozofiai
hagyomany nagyobb részét, foként pedig a klasszikus német ,,metafizikat” elutasitd poziti-
vistak miivei a XIX. szazad mésodik felében sorra jelentek meg magyarul, elemzd, értelmezd,
értékeld tanulményok mutattdk be a francia, német, angol osztrak szerzék munkait a hazai
kozonségnek. A természettudomanyok iranti tisztelet atsugarzott a modszereiket €s elveiket
alkalmaz6 filozofiara.'’

' A hazankban igen népszerti J. S. Mill, mellette Buckle, Taine, Draper miiveinek forditasai jelentek
meg, valamint Lewes haromkétetes filozofiatorténete Banoczi Jozsef forditasaban.



Nem alaptalan Medveczky Frigyes kortarsi véleménye: ,,a mi filozofiai €letiinknek eredetileg
lassan meginduld és elég lassan emelkedd kifejlodése a természettudoméanyi munkassag
hatalmas kialakulasanak természetes folyomanya volt”. A Magyar Filozo6fiai Téarsasag
elndkeként maga is szorgalmazza, hogy a természettudosok ,,sajat tudomanyuk korén talra is

vessenek pillantast”."!

Az elemzések azt mutatjak, hogy a tarsadalmi haladds magyar hivei elvarasaiknak meg-
feleléen értelmezték, illetve értelmezték at a népszerl pozitivista miivek gondolatait. Az ¢élet-
koriilmények sok vonatkozasban kedvezd atalakulasa a pozitiv varakozasokat igazolta, ezért
valt hihetdvé, hogy a jovo racionalisan eldrelathatd és megfeleld - a természettudomanyoktol
atvett - modszerekkel kedvezden befolyasolhatd. A tarsadalmi atalakulas negativ hatasaibol
eredd kétségekre, a fenyegetd veszélyek okozta elbizonytalanodéasra a természettudomanyos
terminoldgiat hasznald pozitivista elméletek a tarsadalmi haladds szamos hive szerint
hitelesebb valaszokat kinaltak, mint a hagyomanyos filoz6fidk és vallasok.

Az eredeti, Comte-tol szarmaz6 értelmezés szerint a pozitivizmus a tudomanyok rendszere
és a modszer elmélete.

Eszméinek kovetdi koziil sokan a rendszeralkotast tartottak elsdrendii elméleti feladatnak, igy
sziilettek sorra a monista vildgmagyarazatok. Tekintélyes természettuddsok szaktudoméanyuk
eredményeit, elveit, modszereit a tarsadalomra, a kultirara is érvényesnek vélve, egységes,
egyetemes vilagmagyarazo6 ,,filozofiai” rendszereket korvonalaztak. A darwinianus zooldgus,
saval. A kémikus William Ostwald energetizmusa szerint a kultura jelenségei is az energia-
torvényeknek engedelmeskednek. Minden a tudoméany uralma ala hajthat6, s a tudomanyok
alkalmazasénak visszassagait - ahogyan minden mas nehézséget is - a tudomany maga hivatott
lekiizdeni.'” A hazai kozvélemény ugyan nem fogadta kritikatlanul elméleteiket, de rend-
szereikben a progresszio hivei annak bizonyitékat lattak, hogy lehetséges a hagyomanyos
vallasi felfogassal szakitd, természettudomanyos alapokon nyugvo, biztaté jovoképet adod
vilagértelmezés."

" Medveczky Frigyes: Megemlékezés Than Karolyrol. A Magyar Filozofiai Tarsasag Kozleményei,
1908-1909. 106. old. - A Magyar Filozofiai Tarsasag tagjai kozott ismert vegyészek, geofizikusok,
fizikusok is voltak, tiszteletbeli tag volt maga baré Eotvos Lorand, a fizika akkori legnagyobb
egyénisége is.

'2 Haeckel 1899-ben megjelent ,,Die Weltratsel” ¢. miivét 1907-ig angol és német nyelven négyszaz-
ezer példanyban nyomtattak ki, magyarul 1905-ben jelent meg. Ostwald miiveit is sorra forditottak
magyarra.

1 Zemplén Gy6z6 ,,Az energia fogalma és szerepe a természettudomanyban” c. irasaban, amely A
Magyar Filozofiai Tarsasag Kozleményeinek 1910. évfolyamaban jelent meg, a szerzé Ostwald
energetizmusat biralja. Kifejti, hogy még a mechanika sem alapozhato egyediil az energia fogal-
mara. Kimutatja, hogy a legnagyobb energiaforgalom elve, amire Ostwald altalanos elvként alapoz,
csak egyenesvonali mozgasoknal adja meg a mozgasegyenleteket. A tarsadalmi jelenségekre
torténd alkalmazasa soran pedig az energia fogalma elveszti eredeti, mérheté mennyiségekhez kotott
tartalmat, ezért tiressé¢ valik. Erdds Lajos ,,Természettudomany ¢és filozéfia” c. a ,,Dolgozatok a
modern filozéfia korébol” ¢. Alexander Bernat emlékkonyvben megjelent irasaban észrevételezi,
hogy Ostwald miiveibdl az energia fogalmardl csak annyit tudhatunk meg, hogy az megmarad.
Lanczi Jen6 ,,Modern metafizikusok” (Nyugat, 1909.), illetve Karl Lajos ,,Természetmegismerés és
metafizika” (A Magyar Filozofiai Tarsasag Kozleményei, 1907.) c. iradsaikban 6nkényes elméleti
konstrukcidkra épiilé metafizikai rendszereknek értékelik mind Haeckel, mind Ostwald elméleteit.
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A tudoményos rendszeralkotas szandéka jellemzi a hazankban néhany éven at egyediilall6an
népszerii Herbert Spencer szintetikus filozofidjat is. A korszak radikalis gondolkodoinak
befolyasos folyoirata, a Huszadik Szézad Spencer levelével s a munkassagat méltatod irdssal
indul, mely szerint életmiive ,,a letlind szazad filozofiai O6rokségébdl az egyediili, mely
tudoményosan fegyelmezett gondolkodok vilagnézetének alapjat képezheti. Az egyediili, mert
nem szubjektiv okoskodas eredménye, hanem a természettudomanyok o6rok eredményeibdl
levont indukcidk és az evolicié mindent atfogd természettorvényébdl kovetkezd dedukcidk
alapjan all.”"

A hazai gondolkodok tollabol is sziilettek spencerianus ihletésti, €lettani, fejlodéstani torve-
nyek szerinti haladast hirdetd tarsadalomelméletek.'® Az értelmiségi kozélet szereplSjeként is
ismert tekintélyes zooldgus, fiziologus Apathy Istvan szerint ,,az ¢lettudomany is megkdve-
telheti, hogy ¢ltetd nedveit a tarsadalomtanba gattalanul atonthesse ¢és abbol maga is erdt
cseréljen”. Apathy ugyan hangsulyozza, hogy ,,nem szabad azt hinni, mintha a tarsadalmi
problémaékat lényegileg elintézték volna a biologusok, vagy éppen maga Darwin és
Spencer”'®, de a nemzeti gondolat altal vezetett cselekvé alkalmazkodast javaslo elmélete
jellegét tekintve alig kiilonbozik az evolucionista és organikus tarsadalomfelfogasoktol.
Apathy tagadja, hogy a szabad versengés torvényszeri, s hogy a verseny a fejlodést szolgalja;
a ,,struggle for life” elvét nem harcként, hanem faradozasként értelmezi, s a fejlédéstorvényt a
nemzeti akarat, ,,fajnemesit6 erkdlcs” vezette cselekvd alkalmazkodéssal befolyasolhatonak
irja le. Ez sem valtoztatja meg azonban elméletének alapvetden biologisztikus jellegét.

Az ilyen, pozitivista indittatdsu rendszerek hivei szerint a természettudomanyos elvek ¢s mod-
szerek alkalmazasa az ¢let minden teriiletén garantéalja a jovo eldrelatasat. A hazai interpretaciok
¢s adaptaciok nem forditottak kelld figyelmet az indokolt kételyekre. Jellegiik magyarazza
népszertségiiket: vilagértelmezést, perspektivat, biztonsagérzetet kinaltak a hagyomanyos
vallasi ¢és filozofiai nézeteket az 0 viszonyok kozott hiteltelennek értékelok szamara is.

A Huszadik Szazad korének egyik legismertebb egyénisége, Jaszi Oszkar ironikus onkritika-
val igy jellemzi értékeld visszatekintésében a folyodirat kezdeti periddusat: ,Fiatalok és
utopistak voltunk, akik hittlink az eszmék hatalmaban, a fejlédési tan bizonytalan optimiz-
musaban, az igazsag erejében, a ziillott, elmaradt, régi vilag gyongeségében, s mindenekfelett

' Jaszi Oszkdar: Tudomanyos publicisztika. Huszadik Szazad, 1900/1. - Herbert Spencer nézetei
Pulszky Agost kozvetitésével a magyar szociologusok nézeteire jelentds befolyast gyakoroltak, errél
elemzéseket adnak pl. a kdvetkez6 miivek: A Huszadik Szazad korének torténetfelfogasa (val,, bev.
irta Pok Attila, Bp. 1982.), A szociologia elsé magyar mihelye (szerk.: Litvin Gyérgy és Sziics
LaszI6, Bp. 1973.).

" Tlyen széls6séges, organikus tarsadalomelméletet korvonalaz Méray-Horvath Karoly ,, Tarsadalom-
tudomany mint természettudomany” (Bp. 1912.) c. kdnyvében. Munkajat a kortarsak részérdl is éles
kritika érte, pl. Lanczi Jen6 ,,Méray-Horvath szocioldgiaja” c. irasaban (A Munka Szemléje, 1906.
nov. 30.).

' Apathy Istvan: A fejlédés torvényei és a tarsadalom. Bp. 1912. 2-3. és 7. old. - Apathy a tudo-
manyos élet egyik legszinesebb egyénisége, aki exponalta magat sziikebb szakmai korokben is, mint
a darwinizmust vitato, mas elveken nyugvo fejlédéstan hive, vagy mint az idegingeriilet vezetésének
modjardl a neuron-elmélettel rivalis elv képviseldje. A polgari radikalisokkal vald kezdeti egylitt-
mikodését 1906-ban megszakitotta, 1étrehozva egy masik, az altala képviselt sajatos, egyszerre tobb
agon folyo él61ényfejlodést, ebbdl kovetkezOen pedig fliggetlen, nemzeti utakon vezetd tarsadalom-
fejlodést allitd ,természettudomanyi” alapu, nemzeti tarsadalomtudomany mivelésére hivatott
tudomanyos egyesiiletet.
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abban, hogy a fédolog a mi szép, egyszerii €s tiszta igazsagainkra megtanitani az embereket.
Racionalista és korrupciogyilkos lovagok voltunk, akik... lenézve €s megvetve a hagyoma-
nyokat és évszdzadok érzelmeinek erejét, biiszke €s maganyos gerillaharcokat folytattunk
evolucios vagy utilitarista gyémantos hegyli landzsainkkal a feudalizmus és klerikalizmus
évezredes lovagvara ellen... A széles néprétegek érdekeit akartuk felkarolni a kaszindk urai
taplalasa helyett, a természettudomanyt akartuk folemelni a vallasi babonak fiist6lgd oltaraira;
az emberszeretd foldi moralt a hierarchidk megkdvesiilt és Krisztus-ellenes osztalyetikaja
helyébe, és a szlik latokori, elmaradt, diihds és vérengzd nacionalizmus romjain meg akartuk
alkotni a miivelt népek testvéri koztarsasagat.”'’

Ahogyan az imént idézettekbdl is kitlint, a pozitivista rendszerek a magyar progresszid
szamos hive szerint a bizonyithaté természettudoméanyos eredményekre alapozva meghalad-
jék, ezért helyettesiteni hivatottak a hagyomanyos keresztény vilagnézetet. Szabadgondol-
kodok és szocialistak allitottak, hogy a tudomanyok eredményei cafoljak a testen kiviili 1¢élek-
r6l, a 1¢élek halhatatlansagérol, a csodakrol, a természetfolotti okokrol vallott ,,babonelkat”.18
Ugyanakkor a veliik szemben allo keresztény gondolkodok koziil sokan nem csak a tudoma-
nyos eredmények vilagnézeti értelmezését vitattak, hanem feladatuknak gondoltdk a tudoma-
nyos tételeket a keresztény tanitasokkal szembeallitani, sét cafolni.”” A természettudoma-
nyokra épiild pozitivizmus a szazadfordulon hazadnkban vilagnézeti vitak kereszttiizébe kertilt.
Meg kell azonban jegyezni, hogy mind a keresztény bolcseldk, mind pedig a pozitivizmus
hivei kozott sokan voltak, akik - kiilonb6z6 elméleti megfontolasok alapjan - nem tekintették
egymassal ellentétes jelentésticknek a keresztény tanitasokat és a vitatott tudomanyos
elméleteket; maga Herbert Spencer is mértéktarto allaspontot képviselt ebben a tekintetben.?

A comte-i program szerint a pozitivizmus nemcsak a tudomanyok rendszerét, hanem a
tudoményos modszert is hivatott kidolgozni. Ezt a célt koveti a fizika aktudlis interpretacios
problémainak megoldasat keresve a szdzadfordulon hazankban igen széles korben tekintély-
nek 6rvendd Ernst Mach. A pozitivista rendszerek el6bbiekben megnevezett alkot6i nem
forditottak gondot a tudoményos fogalmak és a tapasztalat viszonyanak elemzésére. Az
energia, a fejlodés, s mas egzaktnak, tapasztalati eredetiinek allitott ,,természettudomanyos”

7 Jaszi Oszkart: Tiz év. Huszadik Szazad, 1910/1.

" A természettudomanyos elméleteket a vallasi tanitisok cafolataként, vallastalan vilagnézetként
értelmez6 irasok koziil emlithetd pl.: Padl Ferenc: A vegytan sikerei. Szocializmus, 1909-1910. 81.
old., illetve Vamos Henrik: Szabadgondolat. Szabadgondolat, 1911.; Stophantus (Rohonyi Hugo):
Természettudomany. Szabadgondolat, 1911/1.

" A természettudomanyos elméletek vallasi alap kritikajanak problémajat is elemzi a kor egy
jellegzetes konzervativ teologusat bemutatva Horvath Pal ,,Dudek Janos palyaképe” c. irdsaban,
megjelent a Magyar Filozofiai Szemle, 1995/1-2. sz.-ban. A szazadforduléon napvilagot latott
apologéta munkak kozil megemlithetd pl.: Platz Bonific: Természettudomany ¢és igazsag. Bp.
1910., illetve Bernhard Zsigmond: Elvi ellentétek a modern és a katholikus tudomany kozott. Bp.
1909. vagy Zeman Jend: Katholikus pap a modern tarsadalomban, Bp. 1907.

20 A katolikusok korében a legismertebb a kivald hittudos és filozofiai ird, Prohaszka Ottokér piispdk,
aki bergsoni indittatasti gondolatait allitotta a tudomany és a vallas Gsszeegyeztetésének szolgala-
taba tobb mivében is, pl.: Fold és ég, Bp. 1901.,- Az intellectualizmus talhajtasai. Bp. 1910. A
Protestans Szemlében a teologus Racz Lajos ,,Természettudomany és vallas” c. irasaban azt fejti ki,
hogy a vallasi eszmét nem valtoztatja meg az a miiveltség, amelynek alakjaban a hitelvek kifejezésre
jutnak, a forma valtozhat a kor kovetelményeinek megfeleléen anélkiil, hogy a tartalmat érintené
(261. old.). Spencer az értelmi és erkolcsi nevelésrdl irott munkajaban fejti ki, hogy a természet-
tudomany a vallasnak inkabb tamasza, semmint cafoloja.
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alapfogalmak az Ostwald-féle energetizmusban, a Haeckel-féle monizmusban vagy a spenceri
organicizmusban egyarant kifejtetlenek, homalyosak, pontatlanok maradtak, a tudomanyok
metodikdjarol ezekben a rendszerekben kevés szo esett. Bizonyara ez is kozrejatszott abban,
hogy e pozitivista rendszerekre a szaktudomanyok képviseldi nem sok figyelmet forditottak.
A progresszio korein kiviill nem ezek a - tudomanyos elvarasoknak kevéssé megfeleld - rend-
szerek szereztek a pozitivizmusnak hiveket. Az akadémiai tudomanyok, szaktud6sok koreiben
népszerll pozitivizmus egyrészt a korabbi hagyoméanyokhoz - foként Comte miiveihez -,
masrészt a tudomanyos mértéknek inkabb megtelel6 Mach miivekhez kapcsolodik.

A fizika 0j elméletei, melyek a kozvetlen tapasztalat szdmara hozzaférhetetlen részecskék,
példaul atomok, elektronok 1étét allitottdk, éppen a fogalmak és a tapasztalatok viszonyanak
problémaira hivtak fel fokozottan a fizikusok, igy Mach figyelmét is. Az elméletalkotd
tudésok el sem keriilhették az interpretacios problémaék kapcsan a tudomanyfilozoéfiai fejtege-
téseket. Tulzas nélkiil allithato, hogy Mach gondolatainak befolydsa mind a fizikdban, mind a
filoz6fidban egyediilallo volt.

Munkassaganak egy magyar ismertetésében arrdl olvashatunk, hogy nem kevesebb, mint
kilenc értelmezé megnevezés is eléfordult az allaspontjat bemutatd hazai irdsokban:
idealizmus, pozitivizmus, szenzualizmus, fenomenologizmus, empirizmus, pszichomonizmus,
empiriokriticizmus, funkcionalizmus, machizmus.?' A sokféle interpretaciora, s6t talan egyes
félreértésekre is maga az ¢letmii ad lehetdséget, az elnevezések azonban aligha segitik a
helyes értelmezést, sot tulajdonképpen ellentétesek Mach szandékaval, hiszen 6 meg akarta
szabaditani a fizikat az ,,izmusokt6l”, az idegen eredetii filozofiai spekulacioktol.

Mach és a magyar progresszio

Mach gondolatai irdnt nem csak fizikusok és filozofusok koreiben mutatkozott érdeklddés,
hanem a progresszid elkotelezett hiveinek széles taboraban is. Ebben bizonyara kozrejatszott
természettudosi tekintélye mellett a baloldali tarsadalmi mozgalmak iranti tevéleges
szimpatiaja. Miiveit Magyarorszagon mind az akadémiai, egyetemi tudomanyossag korében,
mind a progresszio koreiben ismerték, becsiilték.

A progresszid organumaiban megjelent ismertetések és méltatdsok gyakran tulzott szabad-
saggal ,.fedezték fel” a fizikus szerzd gondolataiban sajat allaspontjaik igazolasat, igy keriilhe-
tett sor arra, hogy fiatal, radikalis értelmiségiek, kozottiik sokan természettudomanyos tanul-
manyokat folytatd egyetemistdk, nemcsak az antidogmatizmus legmeggy6z6bb képviseletét,
hanem egyenesen egy ,.0j vilagnézet” megteremtését olvastak ki miiveibél.? Metafizika-
kritikai gondolatait egy, a tarsadalmi cselekvés szdmara is orientacidval szolgald gyakorlatias
filozofianak lattak és lattattak.

Lorand Jend a Szabadgondolatban és a Galilei Fiizetek c. kiadvanysorozatban megjelent
irasaiban 0 vilagszemlélet 1étrejottét fedezi fel Mach munkaiban. Ez a szemlélet, értékelése

2l Az elnevezések forrasa Mikola Sdandor: Ernst Mach. Urania, 1916. 124. old. A kortars iratokban
fellelhet6 még az ismeretelméleti monizmus, az impresszionizmus, az episztemoldgiai darwinizmus
megnevezés is Mach nézeteinek jellemzéseként.

> A kortars osztrak és orosz tudomanyos és kozéleti publicisztikaban is gyakran értelmezték Mach
nézeteit szabadosan. Errdl ad elemzést Dondth Péter: A ,baloldalisag” korai torténetéhez: Gorkij -
Lunacsarszkij - Bogdanov, 1907-1910. Bp. 1990. 11-153. old., ill. Nyiri J. Kristof: A Monarchia
szellemi életérdl. Filozofiatorténeti tanulmanyok. Bp. 1980. 86-107. old.
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szerint, a korabbi filozofia megoldatlan problémadit a téves kérdésfeltevésekbdl eredezteti, s
bebizonyitja a metafizikai kérdések tudomanyos mérlegelésre érdemtelen voltat. A szerzd szerint
a korabbi materialista €s monista torekvések, bar céljaikat tekintve helyesek voltak, mégis,
szandékaik ellenére, metafizikaiva valtak, végiil Mach eljutott a megfelelé megoldashoz. ,,Szinte
kiforrottan all eldttiink az a két meglatas, hogy a helyes vilagképnek a tudoméanyon kell épiilnie,
s hogy a mindenség Osszes tényei egynemiek... A mi vilagszemléletliink is monista... Ha a
filozofidban szokdsos megnevezésekkel akarnok vildgszemléletiinket vagy bolcseleti allas-
pontunkat jellemezni, akkor azt ismeretelméleti monizmusnak kellene nevezniink.”*

Péterfi Tibor a Huszadik Szazadban arrol ir, hogy Mach miiveinek megjelenése 6ta nyilvan-
valo a fizika alapfogalmainak helyes értelmezése. Az ,,anyag”, az ,,er6”, az ,,atom” fogalmai
csak arra a feladatra szolgalnak, hogy ,,0konomikusan elrendezett tapasztalatokat felélessze-
nek”. Péterfi hozzaflizi: ,,Ne hidd azért tisztelt olvasém, hogy valami mumusnak tartom a
metafizikat... egy Hegel, egy Schelling... metafizikaja nemcsak artalom nélkiili, de gyonyor-
kodtetd terméke az emberi szellemnek. A metafizika miivészet, mely nem a hangok, szinek
vagy a vésé, hanem a logika. Am élvezze, akinek ideje és hajlamai megengedik, az emberi-
ségnek azonban ezen kiviil mas, nagyobb sziikségletei is vannak. Az élvezet el6tt biztositani
kell a megélhetést... A filoz6fiara, amennyiben ez a tapasztalat tényeit rendszerbe foglalja, e
tényekbdl altalanos érvényl tételeket allapit meg, s a tények megallapitasahoz a legalkal-
masabb moddszerekre mutat red: mindenneml tudomanynak sziiksége van.” Mach érdeme,
hogy gondolataival elvezetett ezekhez a felismerésekhez.**

Polanyi Karoly, a polgari radikalis értelmiségi fiatalok Onképzd és miveltségterjesztd
korének, a Galile1 Kornek elsé elnodke, aki az Analyse der Empindungen c. mi tobb részletét
az 1906-os jenai kiadas alapjan leforditotta, s 1910-ben a Galilei Fiizetek sorozataban
kozreadta, a Szocializmus c. folyoiratban megjelent irasaban ,,a pozitiv bolcselet legkivalobb
harcosai” kozott, Comte, Feuerbach, Marx, Spencer ¢és Haeckel mellett emliti Mach nevét.
Mach érdemét a tudomanynak olyan kérvonalazésaban latta, mely ,,azt mindenkorra élesen és
biztosan elvalasztja minden metafizikatol”. Ezzel a gyakorlat szamara tesz orok értéka
szolgalatot, mert a metafizika ,,a gondolkodas ziirzavaranak utols6 végvara, vallasos tudo-
many ¢s tudomanyos vallés, értelmezhetetlen terminusokkal operal, kérdései értelmetlenek, s

végsd soron burzsoa érdekek jegyében szénokol”.?

A Galilei Kor fiatal értelmiségi gondolkodoéi, akik késdbb valamennyien figyelemremélto,
tobben vilagszerte ismert tudoméanyos karriert futottak be, a kor elsd éveiben tehat Mach
miveiben - gondolatait tulzo6 mddon értelmezve - Uj vilagnézetet lattak kdrvonalazodni. Meta-
fizikaellenességiik kozelebbi rokonsagot mutat a késébbi Bécsi Kor teoretikusainak gondo-
lataival, mint a valamennyiiik induldsdra dont6 hatdsi Mach arnyaltabb alldspontjaval, s
amennyiben egyes magyar hivei figyelmen kiviil hagyjak, hogy a filozo6fiai allaspontot Mach
alkalmasan megvalaszthatonak tartja, nem pedig ,,0rok igazsagok™ egyre tokéletesebb
leképezésének, akkor nézeteit dogmatikusan értelmezik félre.*®

¥ Lérand Jend: Természettudomany és ismeretelmélet. Szabadgondolat, 1912. 79. s. kov. old.;
Lordnd Jend: Az 1j vilagszemlélet. Bp. 1913. 37-38. old.

* Péterfi Tibor: Jegyzetek Driesch filozofiajahoz. Huszadik Szazad, 1911/11. 576. s. kov. old.
* Palanyi Karoly: Mach Ernd. Szocializmus, 1909/10. 238. s. kov. old.

26 A filozofiai allaspont valasztasarol 1d. pl. Analyse der Empfindungen, II1. fejezet 20. jegyzet, 1906-0s
jenai kiadas.
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Mas magyar értékelések - az eddig emlitettektdl eltérden - a fizikus Mach egyik {6 érdemének
azt tartjak, hogy nem becsiili til a természettudomanyok eredményeit, sem explicit, sem rejtett
modon nem tulajdonit elméleteiknek abszolut érvényt.

Mach filozoéfidja Erdés Lajosnak a Huszadik Szazadban kozolt irdsa szerint véget vet - a
néhany évtizeddel korabban, Mentovich Ferenc munkassdganak koszonhetden elterjedt -
materializmus és a Haeckel, Ostwald, Spencer altal képviselt természettudomanyos dogmatiz-
mus uralmanak. ,,A filozoéfusok megddnthetetlen és megcafolhatatlan, abszolut érvényli és
érték vilagrendszert keresnek, Mach ellenben tudja, hogy eredményei csak relativ értékiiek,
amit talalhat, legf6ljebb egy hipotézis lehet, amely rogton megdol, mihelyt ellenkezésbe jon a
tényekkel, amely bizonyara meg fog ddlni, amint ismereteink bdviilnek, mert csakis mai
ismereteink sszefoglalasara torekszik.”?’

Karl Lajos Természetmegismerés és metafizika c. tanulmanyaban Mach filoz6figjat szintén
ugy méltatja, mint annak bizonyitékat, hogy a természettudomanyos elméletek nem hivatottak
atvenni a hagyomanyos metafizikak szerepét, legfeljebb hozzajarulhatnak a vilagnézet
fejlodéséhez. ,,Az egyes szaktudoméanyok gyakran lépnek arra a veszélyes Osvényre, hogy
torvényeik altalanositasaval, elveik jogosulatlan alkalmazéasaval a vilagot egységes szempont
ald foglaljak™, ezzel szemben Mach szerint a természettudomany nem tart szdmot arra, hogy
kész vilagnézet legyen.”®

A kritikai észrevételek, melyekkel Mach munkdit a nézeteivel rokonszenvezd filozofiai
elemzok illették, a sajat elveivel szembesitették gondolatait. Ha a tudomanyos ismeret
,»szociologiai produktum”, illetve, ha a legalkalmasabbnak latszo, ,,0konomikus™ alapfelfogas-
nal is lehetséges jobbat talalni, akkor Mach elemtana is atmeneti megoldas, az 6 miivei is a
termékeny tévedések sorat fogjak szaporitani.”’

Mach mtiveiben az - éltala biralt - metafizikai jelleget fedezi fel masik kritikusa, Lanczi Jend.
Mach miive nem is csak abban az értelemben metafizikus, ahogyan minden metafizika-kritika el-
kertilhetetleniil az. Az ,,elemek” fogalma és a ,,gondolkodasi 6kondémia” elve is metafizikai speku-
laciokon nyugszik: ezek éppen olyan absztrakciok, mint a régebbi filozdfiai rendszerek alapjai. Az
Osszefliggd €élményekbdl impresszionisztikusan kiragadni az ,.elemeket” spekulativ eljaras, az igy
felmeriilé problémakat nem lehet terminologiai nehézségekre redukalni, ahogyan Mach gondolta.*”

Mach miivei, ellentétben mas pozitivistdk munkaival, nemcsak a vilagnézeti és tarsadalmi
kérdések elemzd6i korében keltettek figyelmet, hanem szaktudosok, fizikusok kozott is.
Gondolatai, ez Einstein irasaibol is tudhat6, termékeny késztetést adtak a fizika elméleti
alapjainak problematizalasahoz, s ezen keresztiil egy olyan tudoményfelfogés kialakitasahoz,
mely nyitottabba tette a gondolkodast.

%7 Erdés Lajos: Ernst Mach filozofiaja. Huszadik Szazad, 1913/1. 410. old.

*® Karl Lajos: Természetmegismerés és metafizika. A Magyar Filozofiai Tarsasag Kozleményei, 1907.
1. s. kov. old.

* Erd8s Lajos két, mar emlitett irasaban (Id. 4 .és 17. jegyzet) is ilyen értékelést fiiz Mach-
ismertetéséhez.

% Lanczi Jend ,Modern metafizikusok” c. irdsdban e cim alatt targyalja Mach filozofiajat. Az
,Analyse” teljes forditasanak (Erdés Lajos munkaja) megjelenése alkalmabol a mivészetfilozofus
Fiilep Lajos ir lestjtd kritikat a miirél, melyben mértékteleniil dogmatikusnak nevezi Machot, nem
is a dogmatizmusa a meglepd - irja -, hanem annak vaskossaga, amilyenre csak ,,sziiletett nem-
filozofus képes”, s teljességgel iddszeriitlennek nevezi az 1927-es forditas kiadasat a Konyvbaratok
Lapjanak 1928/4. szamaban, megjelent biralatban.
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Mach és Mikola Sandor

»Mach fellépése ota 1j, szabadabb 1égkor vonult be a fizikdba, melynek a legtobb fizikus
hodol... ismeretelmélete szinte észrevétlentil terjedt el a fizikusok kozott. Még azok is 1énye-
gében véve kénytelenek voltak allaspontjan allani, akik, mint Planck, vele heves vitdkat
folytattak.”™' Az értékelés Mikola Sandortol, a hirmeves tudéssa valt tanitvanyairol nevezetes
Fasori Evangélikus Fogimnazium matematika-fizika szakos tanaratol szarmazik.

Az indulasatol kezdve kivaldé gimndziumnak 1873-t6l 1896-ig igazgatdja volt a Comte-tol
eredd pozitivizmusra €piilo, atfogod filozofiai rendszert megalkot6 Béhm Karoly. Az iskola
megorizte a filozofus-igazgatd altal képviselt tolerans, nyitott szellemiségét, céljai kozott
mindig fontos maradt az értelmi erd és az 6nallo itéloképesség kifejlesztése. Mikola, miutan -
Eo6tvos Lorand tanitvanyaként - befejezte egyetemi tanulmanyait, 1897-t6l tanara, 1928-t6l
1935-ig igazgatdja volt a gimnaziumnak. A tudomanyos eredmények megismertetésére
iranyuld széles korti tevékenységét tanusitja szertedgaz6 tarsulati munkdja és szdmos kisebb
irasa, melyeket igényesség ¢s konnyen érthetd, szines stilus jellemez. Pedagdgusi munkéssagat
sokan méltattak, s maig megemlékeznek rola. Az utokor azonban kevésbé tarja szamon, pedig
tanitvanyai késobbi sikereiben valosziniileg kozrejatszott, hogy kiterjedt filozéfiai munkas-
sagot is folytatott. E targyu miivei koziil indokolt a Mach-recepcidohoz kapcsolodd, de Maché
mellett E6tvos Lorand szemléletének hatasat is mutatod, A fizikai alapfogalmak kialakulasa c.
1911-ben megjelent konyvet felidézni.

A konyvben a szerzé a filozédfiai szellemnek a természettudomanyokban megfigyelhetd
elterjedését azzal indokolja, hogy ,,a természetkutatas eredményei szinte szétfeszitik azokat a
kereteket, amelyekbe el akarjuk 6ket helyezni”.”® Vizsgalatanak modszerérdl szolo fejtegeté-
seiben felfedezhet6 Mach gondolatainak hatasa: ,,A tiinemények megértését csakis fejlodé-
siiknek torténete adhatja meg. Ez az elv alkalmazhaté magdra a tudomanyra... Kétségtelen,
hogy mikor igy egységes, atalakulo €s fejlodo tiineménynek nézziik a tudomanyt, akkor mar a
torténeti tényeket bizonyos szempontbdl tekintjiik és bizonyos iranyelvek szerint osztalyoz-
zuk... A fejlédés elve az egyetlen, amely lehetévé teszi azt, hogy a tudoménytorténet és
ismeretelmélet kérdéseiben az objektiv targyalds szinvonalat megtartsuk.”* Mig azonban
Mach a tudomanyfejlédés alapelvének a kornyezethez valod optimalis alkalmazkodast szolgalo
»gondolkodasi 0konomia” elvét tartja, addig Mikola a termodinamika masodik fotételét
gondolja ilyen alapelvnek: ,,az agyban lefolyé fizikai és kémiai atalakulasok, amelyek
végeredményben a lelki életet szolgaltatjak, bizonyos meghatarozott iranyban torténnek”.>

A fizika alapfogalmai, mint azt ,,Mach torténeti és kritikai vizsgalatokkal megmutatta,
egyszerll intuitiv tapasztalatokbol alakulnak ki”, az agyban 1étrejott benyomdsok spontdn

3! Mikola Sdndor: Ernst Mach. Ld. 12. jegyz.

32 Mikola pedagégiai munkéssagarél 1d. Kovacs Laszlé kismonografiajat (Bp. 1993.). - A dielektri-
kumok kutatasa terén elért eredményeiért 1921-ben a Magyar Tudomanyos Akadémia levelezd
tagjava, 1942-ben tudomanyfilozofiai munkait is elismerve ezzel - rendes tagga valasztottak. Két
atfogd filozofiai miive az els6, itt idézett munka gondolatait folytatja és egésziti ki a fizika Gjabb
eredményeinek reflexiodival.

33 Mikola Sandor: A physikai alapfogalmak kialakulasa Bp. 1911. 1-2. old.
*1d. mi, 115. old.
3 1d. m, 35. old.
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fejlodése vezet az absztrakt fogalmak keletkezéséhez. Mach ezzel megszabaditotta a fizikat a
,haiv materializmusto6l”, mely a természettudomanyok fogalmait €s hipotéziseit tényleg 1étezo
valosdgosnak tartja és megszabaditotta a ,,fogalmi realizmustol”, mely a fogalmaknak
tulajdonit felismerésiiket megel6zo, fliggetlen 1étet. Mikola ugy latja, hogy Mach a ,,termé-
szettudomanyi empirizmustol” is megtisztitotta a fizikat, ,,mely a 1ét és nemlét minden
kérdését puszta kisérlettel és megfigyeléssel gondolja megoldhaténak”. Ha Mach gondolatait
masként értelmezik, annak oka, hogy kovetéi az onkényes szubjektivizmus allaspontjara
helyezkedtek, s ennek hatésa alatt maga Mach is eltért eredeti nézetété1.*

Az igazi természettudomanyi alapfogalmat a koézonséges, mindennapi fogalmaktol csak
hatarozottsaga kiilonbozteti meg. Machhal szemben, aki a mechanika kitiintetett szerepét nem
latja indokoltnak, Mikola - az Eotvos-féle szemlélethez hiten - a mechanika fogalom-
készletének torténeti elsdségét és megalapozd szerepét is azzal magyarazza, hogy ,,izmaink ¢és
idegeink az alapfogalmak elemeit tartalmazzak™.>” A fizika fogalmai a természetet teljessé-
gében ugyan nem tlikrozhetik, az absztrakcid azonban soha nem vezethet addig, hogy ne
legyen nyilvanval6 az érzékszervi adatok alapjan a fogalomnak a tényekkel valo 6sszefliggése.
A fizikdban nélkiilozhetetlen matematikai forma lehetdséget ad arra, hogy iires absztrakciok
sziilessenek.”® ,,A fizikus annyira van, hogy szinte kézzelfoghatova teszi az atomot és az
elektront, de azért mindig hirdeti, hogy amit tanit, az csak hipotézis vagy elmélet, és hogy
csak a jelenségekben 14t igazi realitast.™® Az anyagszerkezetre vonatkozé elméleteket és a
specialis relativitaselméletet Mikola tehat azért fogadja fenntartassal, mert az 1j, ,,matematikai
miszticizmusba” bonyolodott elméletek nem felelnek meg annak a kovetelménynek, hogy
,mindenki ugy érezhesse: 6 maga tapasztalhatja a fogalmakat Ssszekapesold torvényeket”.*?
Az elméletek iiressé¢ valasanak lehetOségét fokozza, hogy a mai kor embere ,,ismeretanya-
ganak java részét konyvbol vagy tanitdjanak kozlésébol, kozvetlen tapasztalat nélkiil sajatitja
el, és amikor tapasztal, mar sok séma hatdsa alatt all: lelkében tehat az absztrakciok nem
fejlédhetnek szabadon, az agyban 16v6 benyomasok kényszerallapotba jutnak”.*' Hogyan
lassunk tul a szakkifejezések, sémak €s a megszokott gondolati csapdak korlatain? A szerzo
ugy véli, hogy a tudomanytorténeti Osszehasonlitasok segithetnek a kérdés megvalaszo-
laséban.

Mikola szerint a fizikai elméletek mindegyike hozzajarult a fejlédéshez, a késObbiek az
el6zok hatasa alatt keletkeztek, s valamennyiben, amelyet ,,az emberiség kozds absztrakcioi-
nak zsinérmértéke” szerint tartdosan érvényesnek latlak, fellelheté az igazsadg egy-egy
mozzanata. Mikola Machhal szemben a fizikai elméletet nem csupan az intellektudlis és
gyakorlati alkalmazkodast szolgal6 eszkdznek tartja, hanem - E6tvos Lorandhoz hasonldan - a
tudomanyos elméletekben a viszonylagossag ¢s mulanddsag elismerése mellett is felsejleni
véli az ,,abszolut korvonalait”, az igazsag elpusztithatatlan elemeit. Az igazsag feltarasanak
alkot6i intuiciot kovetel6 munkajaban a koltd éppenugy részt vesz, mint a tudos, a termé-
szettudomany a kulturéalis hagyomany része, nem fontosabb és nem is kevésbé fontos, mint a
tradicido mas elemei.

3% 1d. m, 35. old.

37 1d. mii, 334. old.

3 Id. mi, 352. old.

3 1d. mi, 79. old.

Y 1d. mi, 337. s. kov. old.
*'Id. mii, 135., 137. old.
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Mikola miive, az eltérd mozzanatok ellenére is belsé rokonsagot mutat Mach szemlélet-
modjaval. Mikola nyitott és tolerans szemléletet képviselt, mely az altala idegenkedéssel
fogadott uj fizika tudatos és értd befogaddsanak alapjaul szolgélhatott.

A magyar fizikus nem latta a természettudoményokban a hagyomanyokkal, vallasokkal
szembeni harc eszkozét, sem pedig az univerzalis panaceat, amely minden emberi probléma
orvoslasara hivatott. Kényvének - Poincarétol szarmazo - mottoja szerint: ,,az emberiség nem
lesz boldogabb a tudomanyok altal, de még kevésbé nélkiile”.

Szazadunk elsé évtizedének végén a IV. Nemzetkozi Filozofiai Kongresszuson szerzett
benyomésait hazank kiildotte, Pauler Akos igy 6sszegezte: a pozitivizmus csillaga letéinében
van, a filozofidban a metafizika lehet3ségébe vetett hit megajulasa mutatkozik.* A pozitiviz-
mus a szélesebb kozvéleményben azonban tilélte az irdnyzatnak a filoz6fiai €letben tapasztalt
rovid uralkodasat, s mint Mikola példaja igazolja, a szélsdséges értelmezésektdl tartdzkodo
tipusa, mas filozofiai iranyokkal egyiittmiikodve, sok tekintetben termékenyitden hatott a
gondolkodésra.

A Mach-recepcio, illetve Mikola munkéssdga egyben azon latszat ellen is bizonyitékkal
szolgalhat, hogy a szdzadfordulon az ,,epigon jellegli” bolcselet alarendelt szerepet toltott be
hazankban. A magyar szellemi ¢életbe atiiltetett, sajatosan 6tvozott pozitivista €s azon tilmu-
tatd, mas filozofiai gondolatok minden bizonnyal kozrejatszottak az ekkor nevelkedett magyar
tudésok: Wigner Jend, Neumann Janos, illetve a galileistdk nagy horderejli, originalis
eredményeinek inspirdciojaban.

* Pauler Akos: A IV. Nemzetkozi Philosophiai Congressusrél. A Magyar Filozofiai Tarsasag Kozle-
ményei, 1912.
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Donath Peter
POLITIKA - VALASZTAS - ISKOLA

Széman Istvan és a szlovak nyelv oktatdsa - a budai tanitoképzoben (1923-1925)

A torténeti forrasokat bjo, levéltarak poros aktait bongészo torténész gyakran akad olyan,
elso latasra jelentéktelennek tiino, am valamilyen szempontbol mégiscsak jellemzo torténetek
nyomaira, melyek éppen ,, hétkoznapisaguknal” fogva alkalmasak az adott korban tipikus
tarsadalmi mechanizmusok megjelenitésére, ill. bizonyos tarsadalmi- politikai-ideologiai
jelenségek abrazolasara s a korszak atmoszférajanak felidezésére. Ilyennek tinik szamunkra a
szlovak nyelvoktatdas bevezetésének s dr. Széman Istvan alkalmazasanak torténete a budai
képzoben, melyet dokumentativ-elbesz¢élé modszerrel, a zommel levéltari forrdsok ,,megszo-
laltatasaval” szeretnénk a tudomanyos kozlemények T. Olvasoinak a figyelmébe ajanlani.

Kozismert tény, hogy Magyarorszag a trianoni békeszerzddés kovetkeztében korabbi
nemzetiségi allampolgarainak tobbségét (magyarok millidival egyiitt) elvesztette. Igy volt ez
az 1918-19-es valtozasokig a méasodik legnagyobb nemzetiségként hazankban €It szlovaksag-
gal is.** Az 1910. évi népszamlalas szerint a korabeli Magyarorszagon 1946 000 szlovak
(,,t0t”) nemzetiségli lakos €lt, a lakossag 10,7%-a. Miutan a békeszerz6dés kovetkeztében a
korabbi szlovak lakossag 86%-a ,,Csehszlovakidba keriilt”, 1920-ban a trianoni orszag-
teriileten mar csak 141 918 szlovak anyanyelvit talaltak a népszamlalok, 1930-ban pedig mar
csak 104 819-et, ami a korabbi 1,8%-0s aranyrol 1,2%-ra csokkenést jelentett. S ez a viszony-
lag kis szamu lakossag is foldrajzilag egymastdl elkiiloniilt teriileteken, Békés, valamint
Csanad, Arad és Torontal varmegyében (12,9% ¢és 7,4%); Komarom ¢és Esztergom megyében,
valamint Nograd és Hont megyében (3,8% ¢és 2,5%); Pest és Fejér megyében (1,4% ¢és 1,1%);
tovabba Budapesten (0,8%) ¢élt. Nagyobb, 10 000 {6t meghalad6 1¢élekszamot 1930-ban csak
Békés (42 760), Pest-Kiskun (18 802), valamint Csanad, Arad ¢és Torontal (12 852)
varmegyékben taldltak az 6sszeirok, mig 5000-ren feliilit Budapesten (7764), Komarom ¢és
Esztergom (6785), valamint Nograd €¢s Hont (5506) varmegyékben irtak 0ssze. Koziiliik 1920-

# Kozleményiinkben a Magyar Orszagos Levéltarban a VKM anyagaiban talalhaté irategyiittesre és a
Budapest Fovaros Levéltaraban talalhatd tanari értekezleti jegyzOkonyvekre tamaszkodunk
elsésorban.

A kotetben kozolt két tanulmany tamogatasaért A Magyarorszagi Nemzeti és Etnikai Kisebbsé-
gekért Alapitvanynak, formaba ontéséért Tringel Juditnak tartozom koszonettel.

* A trianoni Magyarorszag nemzetiségi politikajarol lasd: Bellér Béla: Az ellenforradalom nemzeti-

ségi politikajanak kialakuldsa. Bp. 1975.; Tilkovszky Lorant: Nemzetiség és magyarsag. Nemzeti-
ségpolitika Magyarorszagon Trianontol napjainkig. Bp. 1994.; Ué.: A szlovakok torténetéhez
Magyarorszagon, 1919-1945. Kormanybiztosi és mas jelentések nemzetiségpolitikai céllal latogatott
szlovak lakossagt telepiilésekr6l (Hungaro-Bohemicoslovaca 3.). Bp. 1989.; Gyivicsan Anna:
Anyanyelv, kultira, kozosség. A magyarorszagi szlovakok. Bp. 1993.
A magyarorszagi szlovaksag statisztikdjara vonatkozdan lasd: Kovdcs Alajos: A totok helyzete
Csonka-Magyarorszagon a statisztika megvilagitasaban. Bp. 1936.; Torténeti statisztikai idGsorok,
1867-1992. 1. kot. Népesség-Népmozgalom. KSH. Bp. 1992. 24-25., és 236-237. old; Magyarorszag
nemzetiségeinek és a szomszédos allamok magyarsaganak statisztikaja (1910-1990). Az 1992.
szeptember 2-5. kozott Budapesten megrendezett Nemzetiségi Statisztikai Konferencia eléadasai.
(Szerk.: Kovacsics Jozsef) Bp. 1994. 190-270. és 301-314. old. (utdbbi: Gyivicsan Anna: A magyar-
orszagi szlovaksag szamadatok tiikrében).
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21-ben 19 583, 1921-22-ben 20 326, 1922-23-ban 17 372, s 1930-31-ben 15 257 jart elemi
mindennapi népiskolaba. Mivel ezekben az években a tanitoképzo intézetekben a kb. 3000-
10 000 tanulobol minddssze 1-5 szlovak anyanyelvii ndvendék tanult, s utanpotlasuk teljesen
esetleges volt, valamint a szlovak nyelv tanitasaval kapcsolatban ezek sem kaptak semmiféle
felkészitést - az 1921-t6]l megindult csehszlovak-magyar targyaldsokon, a viszonossag elve
alapjan - érthetéen felmeriilt a megfeleld pedagogus-utanpotlas biztositasanak kérdése.*

A vallas- és kdzoktatasi minisztérium az 1854/921. eln. szamu, grof Bethlen Istvan miniszter-
elnokhoz intézett atirataban felvetette, hogy ,,a csehekkel folytatott targyalasok soran a
csehszlovak jogi €s politikai bizottsagnak a kulturdlis kisebbség kivansagainak tekintetében
elfoglalt merev” allaspontja folytan, ,,az esetleg felveendd ujabb targyalasok sikerét biztosi-
tand6”, ,,a nagyobb szamban egyiittéld békési tétoknak modot kell nyhjtani arra, hogy
gyermekeiket tot tanitasnyelvli kozépfoku iskoldkban tanit/tat/hassak... a tétok kulturalis
igényeinek kielégitését honorald szandékunk bizonyitdsara egy gimnéaziumban (esetleg a
békéscsabai 4g. ev. gimndziumban) s egy-egy allami polgari fiu- és leanyiskoldban (Békés-
csaban és Szarvason) tilnyomolag tot tanitasnyelvii parhuzamos elsé osztaly lett volna
felallitando6”.

Grof Bethlen Istvan - 1922. julius 29-i levele tanusaga szerint,® a forrasaink szerint sajnos
pontosan nem datalhatd megkeresésre - a 6661/1921. ME. II. szamu valaszaban ,,oda
nyilatkozott”, hogy ,,‘ez 1d6 szerint’ /?/ tobb indokbdl ‘mell6zenddnek tartom azt, hogy ilyen
iranyban a magyar kormany részérdl kezdeményezo 1épések torténjenek.” Az azédta lefolyt 1d6
tapasztalatai alapjan azonban gy latom - szdgezte le a miniszterelnok -, hogy revidealni kell
ezt az allaspontot, mar csak azért is, nehogy a felveendd ujabb targyalasok esetleges
meghiusuldsa esetén az a vad érhessen benniinket, hogy nem kovetiink el minden lehetdt
elszakadt véreink kisebbségi jogai érvényesitésének biztositasara.

Ez okbol tisztelettel kérlek - irta grof Klebelsberg Kuno kultuszminiszternek -, 1égy kegyes
stirgdsen intézkedni az irdnt, hogy az 1922/23. tanév kezdetén /tehat alig tobb mint egy hénap
mulva - D. P./ az emlitett két gimnazium valamelyikében tot tanitdsnyelvii parhuzamos elso
osztaly allittassék fel. Bolcs belatasodra bizom annak megallapitasat, hogy ez a gimnazium
melyik legyen. Informécioim szerint a szarvasi gimnaziumnal leendd szervezés a nemzeti
szempontok biztositasa céljabol megfelelobb lenne.

A fent hivatkozott atiratomban részletesen kifejtett indokokra valo tekintettel hangsulyozni
kivanatos, hogy a kérdéses parhuzamos osztaly felallitdsara csak mint bizonyitékra van
sziikségiink a csehekkel felveendd targyaldasoknal, ezért tisztelettel kérlek, méltoztassal
megfeleld Gton-mdédon kozrehatni oly iramban, hogy a szoban forgd parhuzamos osztaly
felallitasa valojaban ne legyen magva és kezdete a tot nyelvii kozépiskola kialakuldsanak... a
szoban forgd parhuzamos osztaly felallitdsara vonatkozd intézkedés ilyen révid idén beliil
leendé megtételére azért van sziikség, hogy az intézkedés megtorténtének a sajtd utjan leendo
publikalasara megfeleld idonk legyen” - szdgezte le a ,,Bizalmas! K. S. K.” (Kizarolag sajat
kezébe - D. P.) jelzéssel ellatott levelében a miniszterelnok.

Mi tagadas, ezen intern allaspontja igencsak eltért az egy évvel korabbi - 1921. junius 21-i -
parlamenti beszédétol, melyben az aprilis 19-1 kormédnyprogramot kiegészitve leszogezte:
,Nekiink gondoskodnunk kell arrol, hogy barki e hazaban, ha nem is beszéli a magyar nyelvet,
az O oktatasat a legalsotol a legfelsd fokig az anyanyelvén kapja meg. Régota hiba volt ebben

* Bellér Béla, 1975. 169-175. old.
* Magyar Orszagos Levéltar (MOL) K 502-1924-7-58 974.
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az orszagban, hogy ebben a tekintetben gondoskodas nem tortént...” - deklardlta Bethlen
Istvan.*” Talan ezen ,,régi hiba” igencsak részleges korrigalasat kivanta elérni, amikor idézett
levelében azt kérte kollégdjatol, hogy tajékoztassa, ,,vajon intézkedett-e a kozoktatasligyi
minisztérium, hogy a tot nyelv egy-egy tanitd- és tanitondképezdében tanittassék, hogy igy a
jelentkezd jeldltek tot nyelvll elemi iskoldban vald tanitdsra képesitést nyerhessenek. Ennek
tervét a kozoktatasiligyi minisztérium fent hivatkozott 1854/921. eln. szamu atiratdban szintén
felvetette, s 6586/1921. ME. II. szamu atiratomban magam is kivanatosnak jeleztem ennek
megvalositasat. Amennyiben a terv realizalasara még nem keriilt volna sor, ilyen iranyban is
tisztelettel kérem nagybecsti intézkedésedet, megemlitvén, hogy egyeldre taldn elégséges
volna egy tanitoképzd intézetnél bevezetni a tot nyelv tanitasat” - zarta levelét a konszolidacio
politikai alapjainak megteremtésén - a maga modjan, hatékonyan - munkalkodd kormanyfs.*

A politikai allamtitkar - 8 napon beliil megvalaszoland6 - siirgetd jegyével kisért levélre
reagalva a VKM VIIl/a. iigyosztalya ,tisztelettel jelentette”, hogy mar janudr 12-én hozza-
jarult ahhoz, hogy ,egy éallami tanitoképzében (esetleg Nyiregyhazan) egy felekezeti
tanitondképzo intézetben (esetleg Szarvason) a tot nyelv mint rendkiviili (fakultativ) targy
rendszeresen tanittassék”. Az utdbbi intézmény fenntartdja az evangélikus egyhaz 1évén, ezért
javasoltak: ,,a banyai ag. ev. piispok ur véleménye is ki volna kérendd” - hozzatéve, hogy
mivel az Gjabb miniszterelnoki allasfoglalds értelmében ,,elégséges volna a tot nyelvnek egy
tanitoképzoben vald bevezetése s erre az iligyosztaly a nyiregyhazi all. tanitoképzot tartja a
legalkalmasabbnak s az eziranti intézkedés mas (egyh.) hatdsag intézkedését nem igényli: a
nyiregyhazi tanitoképzoben a tot nyelv fakultativ tanitasa nehézség nélkiil be volna
vezethets”.* Az allasfoglalashoz mellékelt 118 407/922. szam iratban egy rendelettervezetet
is mellékeltek az intézkedés végrehajtdsahoz. A rank maradt levéltari példankon az eredetileg
a nyiregyhazi allami tanitoképzé igazgatosaganak cimzett fogalmazvanyon a varos nevét - ,,a
politikai allamtitkar Gr utasitasara™ hivatkozva - kihuztak, s helyére a ,,Budapest” sz6t iktattak.

Forrasainkbol nem vildgos, hogy milyen megfontolas vezette az allamtitkart a cimzett-
valtoztatas kezdeményezésekor. Lehetséges - bar kevéssé valoszinti -, hogy dr. Petri Pal™
mérlegelte a magyarorszagi szlovaksag foldrajzi elhelyezkedésére vonatkozd népszdmlalasi
adatokat, azt, hogy Szabolcs ¢s Ung, valamint Szatmar, Ugocsa és Bereg varmegyékben 1920-
ban Osszesen 461 szlovak anyanyelviit regisztraltak, mig Pest-Pilis-Solt-Kiskun varmegyében
és Budapesten 27 671+14 014= 41 685 szlovéak anyanyelvii élt ekkoriban.’' Talan erre utal az
az utasitas is, melyet a budai képzd igazgatdjahoz intéztek, felszolitvan: ,tegyen siirgésen
jelentést, hogy a vezetése alatt allo intézetben hany tot anyanyelvi, ill. hany tot nyelvet beszél-
ni tudo van, s hany tanuld jelentkeznék a tot nyelvnek mint fakultativ targynak a tanulasara™ -

" Bethlen Istvan grof beszédei és irasai 1. kot. Valogatott beszédei. Bp. 1933. 170. old.
“ MOL K 502-1924-7-58 974.

¥ Az allamtitkari siirget6jegy szama: 924/1922. VIIL 3., ezt, valamint a VIII/a iigyosztaly 1922.
szeptember 1-jei jelentését lasd uott.
Raffay Sandor volt ekkoriban a Banyai Evangélikus Egyhazkeriilet piispoke.

>0 Petri Pal 1881-ben sziiletett Budapesten. Hosszu ideig a miniszterelnokségen egyhazjogi és nemze-
tiségi kérdésekkel foglalkozott, a h. allamtitkari pozicidig emelkedvén, majd a kultuszminisztérium
politikai allamtitkara lett, a nem katolikus egyhaziigyek és a népoktatas iranyitdjaként. Tobb tarsa-
dalmi és kiilpolitikai értekezést irt a trianoni diktatumrol; nagyobb tanulmanyai jelentek meg a nép-
oktatas, a kisdedovas és az 6voképzés témakorében. (A Magyar Tarsadalom Lexikonja, Bp. 1930.
441. old.)

°! Kovacs Alajos, 1936. 25. old.
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egyidejlileg elrendelve azt; jelezvén, hogy ,,a tot nyelvii orak ellatasdval megbizand6 tanerd
kijelolésére, a tanitasi orak szamara €s a tanitas anyagara nézve jelentésének beérkezte utan”
kiilon fognak intézkedni.”? Quint Jozsef igazgatd 1922. szeptember 27-én reagalt a VKM
118 407/922. VIII. a. szamu rendeletében foglaltakra, jelentve, hogy a budai allami képzdében
egyetlen ,,tot anyanyelvii tanuld™ sincs; 12 ,,totul tudd” névendék van; s hogy a ,,t6t nyelv
tanuldsara” 26 névendék jelentkeznék.”

Valosziniibb azonban, hogy az allamtitkar dontését egy az ,,ezen tigytol fiiggetlen, de targyi-
lag mégis oOsszetartozo” eloterjesztés befolyasolta (vagy mindkét szempont), melyet 1922.
szeptember 11-én kiildtek 120 359/1922. szam alatt az elndki tligyosztalyhoz dr. Széman
Istvan ,,gorogkatolikus kanonoknak” a nemzetiségi nyelvek tanitasaban valo elfoglaltata-
sardl, ill. kineveztetésérdl,’* egy masik, ugyancsak a miniszterelndktdl szarmazo kezdemé-
nyez€s nyoman.

»A Széman-ligy” gyokerei egyfeldl szintén az 1. vildghdboru s az azt kovetd forradalmak
kovetkezményeihez, a trianoni békediktatumhoz, masfeldl az 1922. évi valasztasok torténeté-
hez nyualnak vissza. Dr. Széman Istvan gorogkatolikus pap, kdzépiskolai hittanar, az eperjesi
kir. kat. fogimnazium tanaraként, az egyhdzmegye tanfeliigyeldjeként komoly szerepet vallalt
a Klebelsberg Kuno 4ltal iranyitott ugynevezett rutén akcioban,” s magyarbarat szerepe miatt
a terliletet birtokba vett csehszlovak hatosadgok kiutasitottdk az orszagbol. Ekkor ,,a nemzeti
kisebbségi minisztérium abauj-borsodi kirendeltségének lett a vezetdje”, a minisztérium
feloszlatasaig - olvashatjuk az 4altala irt lexikoncikkekben,”® homalyban hagyta, hogy
valojaban meddig is allt Széman Istvan a hivatal alkalmazéasaban. A nemzetiségi minisztérium
ugyanis 1920. december 16-t6] - Bleyer miniszter bukasatol - 1922. oktober 27-ig, a
minisztertanicsnak a felszamolast kimondo hatrozataig, de facto 1épésenként sziint meg.”’
Arra vonatkozdan, hogy az egyes megyei kirendeltségeknek mi volt a sorsa, nem rendel-
kezilink pontos adatokkal.

Taldn a minisztérium fokozatos ellehetetleniilése, s az ebbdl adodo egzisztencialis bizony-
talansag is arra 0sztondzte Széman Istvant, hogy elfogadja az edelényi valasztokeriilet
polgarainak 0Osztonzését, akik képviseldjeldlti fellépését siirgették, az 1922. marcius 2-i
kormanyrendelettel modositott (sziikitett) valasztdjog alapjan szervezett kampany soran.”® A
torténeti emlékezetben Bethlen-Peyer-paktumként rogzédott megallapodas alapjan a szocidl-

>? Lasd err6l az 1922. szeptember 1-jei VKM rendeletet (MOL K 502-1922-5118 407.)
> MOL K 502-1924-7-58 974.
>4 Lasd err6l a VIII/a tigyosztaly 1922. november 2-i feljegyzését uott.

> Az ugynevezett rutén akciora vonatkozoan a kovetkezOket olvashatjuk Széman Istvannak Bethlen
Istvanhoz irt 1922. julius 3-i levelében: ,,Grof Klebelsberg VKM ur O Nagyméltosaga illetékes
tantja annak, hogy mar a habora alatt is (1916-1918-ban) mily biztatasok mellett vallalkoztam a
magyar nemzeti kapcsolatu rutén akcié munkalasara. 2 és fél év alatt a naptari egyesitési munka-
latokon kiviil 4 hazafias rutén nyelvkonyvet (allamkoltségen jelentek meg) irtam és szerkesztettem,
hogy a nm. Kormany altal felallitott tantervi kdvetelmények betarthatok legyenek.” (MOL uott.)

6 Magyar Politikai Lexikon (Magyar politikusok) 1914-1929. Bp. 1929. 411. old,; Magyar
Tarsadalom Lexikonja Bp. 1930. 539. old.

T Bellér Béla, 1975. 144-159. old.

¥ Szabé Agnes: A konszolidacié kezdete - az 1922. évi nemzetgyiilési valasztasok. In: Parlamenti
képviseldvalasztasok 1920-1990. Tanulmanyok. (Szerk.: Foldes Gyorgy és Hubai LaszIlo.) Bp.
1994. 83-104. old.
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demokrata part is indult a valasztasokon, az orszag egyes teriiletein a kormanyfo altal februar-
marciusban ,,griindolt” ) korménypart (a Keresztény-Keresztyén Kisgazda, Foldmives és
Polgari Part /Egységes Part/) legkomolyabb rivalisaként.”® Az incidensekté] (bombarobbantas,
hatosagi erdszak) sem mentes valasztasi hadjarat soran az ellenforradalmi rendszer politikai
konszolidéacidjéért harcold kormanyz6 és miniszterelndke - a kozigazgatas kiillonbozo
szerveinek igénybevételével, egyebek kozott - politikai, gazdasagi, jogi stb. paktumok soraval
biztositotta a szamukra oly fontos parlamenti tobbség létrejottét.””

Ezek sordba tartozott az edelényi valasztokeriilet esete is, ahol - Dr. Szémdn Istvan 1922.
jalius 3-i, gréf Bethlen Istvinhoz intézett levelének tanusaga szerint®' - a | keriilet vélasztd
polgarsaganak szinte imponalo tobbsége kivanta azt télem, hogy az egyéni szimpatiat illetéen
erbsen megingott Lovéasz Janos /korméanyparti - D. P./ képvisel6 trral®® szemben jeldltséget
vallaljak”. Mivel ,,mindig arra térekedtem, hogy a térvényes rend és felsdbbség irant, nemcsak
allampolgari, de sulyos lelkiismereti kitelezettségérzetbdl is a lehetd legnagyobb deferenciat
tanusitsam... meggy6zddésem tette lehetdvé, hogy... a valasztidsi harc és az erds szocial-
demokrata eldretorés kdzepette - visszalépésem s tamogatasom révén mégis 6 /Lovasz Janos/
keriiljon be a parlamentbe, mert a Kormanyzo Gr O Féméltosagara, valamint az idegen
vilagnézettel szemben sziikséges egybeforradas konzekvenciaira vald hivatkozas kellett, hogy
egyéni s helyzetenergiamat az egység szolgalatdba kapcsoljam at. A féispan ur éméltosaga
nemcsak ezért, de 20 éves miikddésem, tisztviseldi, tarsadalmi s irdi szereplésem hang-
sulyozasaval is ‘egész egyéniségének hozzakotésével’ biztositott arrdl, hogy megfeleld 1j,
végleges kinevezéssel s cimmel tudja honoraltatni a keriilet kivanatos békéjének eldmozdi-
tasat. Eleinte csak visszalépést €s semlegességet kivant télem a kozigazgatas, késobb, mikor a
szocidldemokratak, visszalépésem folytdn a remélt podtvalasztas lehetdségétol megfosztva
érezték magukat és még erélyesebb harcot kezdtek® - hatarozott aktivitast is ki kellett
fejtenem, hogy a valasztasnak ugy erkolcsi, mint numerikus eredménye biztosittassék. Ezt is
megtettem. A foispan Uur az egyéni és hivatalos szoval biztositott honoralasnak irdsos, formai
elintézését még a valasztas eldttre igérte /majus végéig-junius elejéig - D. P./, és biztos
tudomdsom szerint erre nézve folterjesztést tett - mégsem voltam szerencsés az okmanyt ez
ideig kézhez kapni. A f8ispan Gr 4tadta ugyan nekem a kabinetirodai igazgaté ur Onagymélto-
saganak hozza intézett levelét, amelyben iigyemnek Excellenciadhoz a Kormanyzo ur O
Foméltosaganak meleg érdeklodésével valo atkiildésérdl értesitette. Ez a kérdéses levél majus
24-én kelt, de azodta - bar négy izben is probalkoztam - nem tudtam az elintézés nyomara jutni.
A fOispan tr... az elintézés tartamara, mar csak erkdlcsi reputdciom megovasa miatt is
szabadsagot biztositott nekem - s azota Szuhakallon, a keriilet egyik kozségében - sajnos igen
nehéz koriilmények kozott varom az elintézést, mert ligyem hosszadalmassdga miatt, sok

* A Keresztény-Keresztyén Kisgazda, Foldmives és Polgari Part (Egységes Part) programjat lasd:
Magyarorszagi partprogramok 1919-1944. (Szerk.: Gergely Jend, Glatz Ferenc, Poloskei Ferenc.)
Kossuth Konyvkiado 1991. 64-67. old.

% Lasd ehhez: Bethlen Istvan titkos iratai. (Szerk.: Szinai Mikiés és Sziics Ldszld.) Kossuth Konyv-
kiado6 1972. 85-98. old.; Romsics Igndc: Bethlen Istvan Politikai életrajz. Bp. 1991. 141-150. old.

' MOL K-502-1924-7-58 974.

2 Az 1866-ban sziiletett Lovasz Janos az 1920-as valasztasokon az edelényi valasztokeriiletben
abszolut tobbséggel nyert Nagyatadi Szabd Istvan régi hiveként. Az 1922-es valasztasokon mint ,,az
egységes part hivatalos jeldltje... nyert mandatumot”. (Nemzetgy(ilési Almanach, 1920-22. Bp.
1921. 87. old.; Bp. 1922. 116. old.)

% Lovasz Janos szocialdemokrata ellenfele Csoka Vendel volt. (Uott.)
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karorvendo és ginyos molesztalast kell elviselnem. Mindezekhez hozzajarul még az is, hogy
kb. 60000 kor. csakis visszalépésem folytan valt obligdva, /kotelezettséggé, tartozassa - D. P./,
kiilonben sohasem lett volna azza. Erre nézve is kértem a fOispan Ur tamogatasat. Sem a
kinevezésben, sem annak szuffixumaban sem kételkedhetem ugyan, de mégis esedezve kell
kérmem Excellenciadat, hogy azt siirgdsen és soron kiviil eszkdzdltetni méltdztassék, - hogy
végre -, harom helyen ¢16 csalddomat 6sszehozhassam és 3 kozépiskolas tanuld gyermekemet
2 teljes tanév elvesztése utan tovabb iskolaztathassam...” - kérte levelében dr. Széman Istvan
,»C. jogtudor, tb. kanonok, szentsz¢ki tanacsos, a M. Nemzeti Muzeum konyvtardhoz berendelt
kozépiskolai r., akadémiai m. tanar, egyhdzmegyei fotanfeliigyeld, a Szent Istvan Akadémia r.
tagja”.

Bar a korabeli eljarasrendnek megfeleléen a VKM VI. iigyosztalya szeptember 6-an elkészi-
tette a Sz€éman Istvan kinevezésére vonatkoz6 javaslatat, amit szeptember 15-én expedialtatott
a pénziigy, minisztériumhoz elézetes jovahagyas végett, ez a jovahagyas csak oktdber 27-ét
kovetden érkezett meg. A 3627/1922. PM szamu Klebelsberg grofnak cimzett levél szerint
,hagybecsl atiratara valaszolva van szerencsém nagyméltosagodat értesiteni, hogy a felhozott
indokokra valé tekintettel hozzéajarulok ahhoz, hogy az allami tanitoképzd intézeti tanarok
létszamaban egy 0j, VI. fizetési osztdlyai tandri allasnak az 1922/23. évi koltségvetési
eldiranyzat keretében valod rendszeresitése €s betoltése targyaban a minisztertanacsnak eld-
terjesztés tétessek™.*

Az errél mit sem sejtd vitéz Borbély-Maczky Emil, Borsod varmegyei foispan 1922. oktober
31-én levélben emlékeztette a miniszterelnokot az iigy mihamarabbi rendezésére: ,,Kegyelmes
Uram! Dr. Széman Istvan tb. kanonok kultuszminisztériumba vald beosztasa tigyében fordu-
lok ismételten hozzad soraimmal s tiszteletteljesen kérlek, légy kegyes ezen régen huz6do
tigyet kezeidbe véve siirgdsen elintéztetni... a valasztasok alatt tortént megegyezés €s a neki
tett igéret folytan kinevezése és végleges elhelyezése most mar égetdsen siirgds és igy nagyon
kérlek Kegyelmes Uram, hogy az iigyet véglegesen és kedvezden befejeztetni méltoztassal.”®

Bethlen Istvan kérdésére Klebelsberg Kuno levélben jelezte november 9-én, hogy az eldzetes
PM-hozzajarulés alapjan ,,a vonatkoz6 minisztertanacsi eldterjesztés... el6készités alatt all”.
Valoban: masnap elkésziilt a vonatkozo eldterjesztés, melyhez a minisztertanacs december 22-i
{ilésén hozzajarulasat adta,’® s igy a bevett eljarasrendnek megfeleléen elkésziilhetett a
kultuszminiszter Horthy Miklos kormanyzohoz eloterjesztett kinevezési javaslata ,,Széman
Istvan dr. ... tanarnak, az allami tanitoképzo intézetek tanari létszamaba tanitoképzo intézeti
tanarra leendo kinevezése targyaban™.

Az 1923. februar 1-jei eldterjesztés szerint:
., Foméltosagh Kormanyzé Ur!

Mély tisztelettel kérem FOméltosagodat, méltoztassek dr. Széman Istvan tiszteletbeli kanonok,
szentszeki tanacsost, az eperjesi kiralyi katolikus fégimnazium volt rendes tanarat, az allami
tanitoképzd intézetek tanari 1étszdmaba tanitoképzd intézeti tanarra, a VI. fizetési osztalyba
kinevezni. A vezetésem alatt 4ll6 minisztérium tigykorében felmeriilt a sziiksége annak, hogy
egyes kozépfoku iskolakban, jelesiil a tanitoképzd intézetekben a tot nyelv mint nemzetiségi
kisebbségi nyelv tanittassék, amely kérdés kiilpolitikai szempontbol is jelentdséggel bir. Ezen

6 Az 1922. oktdber 22-én kelt pénziigyminisztériumi levelet lasd: MOL K 502-1924-7-58 974.
65
Uott.

6 Lasd err6l az 1922. december 24-i feljegyzést uott.
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allasra egyenesen ratermett Széman Istvan dr., aki a magyar és német nyelven kiviil az orosz,
rutén és tot nyelvet is birja, és igy pedagogiai késziiltségénél fogva nemcsak e nyelvek
tanitasara alkalmas, hanem mint bevalt kdzépiskolai tanar szaktudasanal és hazafias érziileté-
nél fogva teljes biztositékot nyujt a red bizando ligykor lelkiismeretes €s nemzeti szempontbol
mindenekfelett kielégitd betoltésére.

Széman Istvan 1880. évi julius 5-én Abatjszanton sziiletett, gorogkatolikus vallasu, nds, négy
gyermek atyja. Kozépiskolai tanulmanyait az eperjesi kiralyi katolikus fégimnaziumban
végezte €s ott 1899-ben érettségi vizsgalatot tett. Fdiskolai tanulményait az eperjesi plispoki-
liceumban folyatta, s 1903-ban kozépiskolai hittanarra képesittetett. Majd Budapesten az
akkori fels6 nép- és polgari iskolai tanitoképzé intézet nyelv- €s torténettudomanyi szakcso-
portjanak volt hallgatdja. 1915. évben a kolozsvari Ferencz Jozsef Tudomanyegyetemen
kanonjogi doktorra avattdk, s végil 1918-ban a szocioldgiabol teologiai akadémiai
magantanarra képesittetett.

A taniigy terén miikddését 1903. évi marcius hdban az eperjesi kiralyi gordg katolikus
tanitoképzd intézetben kezdte meg, majd az eperjesi kiralyi katolikus fogimnazium rendes
tanara volt.”” E min6ségében 1919. évi januar hé 1-jétdl kezdédbleg a VIL. fizetési osztalyban
allott.

Az eldadottak alapjan mély tisztelettel kérem Foméltésagodat, hogy -eldterjesztésemet,
melynek megtételéhez a pénziigyminiszter ur 1922. évi oktodber 27-én 3627/1922. szam alatt
kelt atiratdban, a minisztertanacs pedig 1922. évi december 22-én tartott {ilésén hozzajarult,
kegyesen elfogadni méltdztassék. A magas elhatdrozas szovegének tervezetét tiszteletteljesen
bemutatom” - irta elSterjesztésében grof Klebelsberg Kuno.®®

Az 1923. februar 17-én kelt, Horthy kormanyzo aldirasaval és Klebelsberg kultuszminiszter
ellenjegyzésével megsziiletett ,,magas elhatarozas szerint”: ,,A magyar kiralyi vallas- ¢és koz-
oktatasligyi miniszter eldterjesztésére dr. Széman Istvan tiszteletbeli kanonok, szentszéki
tanacsos, kiralyi katolikus kozépiskolai rendes tanart az allami tanitoképzd intézetek tandri
1étszamaba tanitoképz intézeti tanarra a VI. fizetési osztalyba kinevezem.”®

A minderrdl mit sem sejtd, egyre kétségbeesettebben varakozo érintett megkeresésére, Bethlen
miniszterelnok 1923. februar 24-én levélben siirgette Klebelsberg kultuszminiszternél a
meglehetdsen elhtizodott iigy mihamarabbi lezarasat: ,,meglepetésemre szolgalt... Széman
Istvantdl nyert abbeli értesiilésem, hogy az 6 kinevezése még mindmaig nem toértént meg.
Tekintettel arra, hogy ez a tobbé mivel sem magyardzhatd halogatasa a kinevezés végleges
elintézésének az érdekeltnek gyermekei neveltetése, lakasiigyének elintézése, és egyéb magan
vonatkozasu, de red nézve egzisztencialis jelentdséggel biro iigye koril rendkiviil stlyos
bonyodalmakat ¢s kéarokat idézett mar eddig is eld, nagyon kérlek, hogy eldterjesztésedet a
legk6zelebbi minisztertanacsba okvetleniil behozni s altaldban a kinevezés legsiirgdsebb
perfektualasa érdekében mindent megtenni kegyes 1égy” - irta a miniszterelnok. ™

67 Széman Istvan 1903-t6] lett az eperjesi kir. gor. kat. kantortanitoképzd intézet helyettes tanara,
1905-t61 az eperjesi kir. kat. gimnazium ideiglenes helyettes, majd 1907. IV. 16-t61 végleges rendes
gor. kat. hittanara. (Lasd err6l az 1912. szeptember 20-an kiallitott ,,Eletrajzi és miikddési adatok”
cimii kérddivet uott.)

% MOL K 502-1924-7-58 974.
% Uott.
0 Uott.
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Klebelsberg Kuno két nap multan valaszolt a miniszterelnok levelére: ,eldterjesztésem a mult
évi december 22-én tartott minisztertanacson mar keresztiilment s a Kormanyzé Ur O F6-
méltdsaga ezen eldterjesztésemhez Budapesten folyod évi februar 17-én kelt magas elhataro-
zasaval hozzajarulni méltoztatott. Az elSterjesztés O Foéméltosaga kabinetirod4jabol e ho 23-
an visszaérkezett s igy Széman kinevezése rovid idén beliil nyilvanossagra lesz hozhato. Az
illetékes tligyosztalyt egyébként az iigy lehetd legsiirgdsebb befejezésére egyidejlileg utasi-
tottam” - irta a kultuszminiszter,”' s utasitisanak meg is lett a foganatja: Szémaén Istvan mar
marcius honap folyaman alkalmazésba kertilt a budai allami tanitoképzd intézetnél.

Miel6tt azonban a tovabbi fejleményeket kdvetnénk, sziikségesnek latszik néhany kiegészitd
informaciot flizni a fentiekhez a procedtiira megismertetése érdekében meglehetésen hosszasan
bemutatott dokumentumok értelmezését segitendd. Széman Istvan jellemzésénél az eldterjesz-
tés soran szemérmesen hallgattak arr6l a koriilményrdl, hogy 6 1903 ota gordgkatolikus
egyhazi személy volt, aki a hittanari oklevelén kiviil semmiféle befejezett tanari, kiilondsen
nyelvtanari vegzettséggel nem rendelkezett. Tanitoképzd intézeti miitkodése idején ugyan
elvégezte a budapesti allami polgari iskolai tanitoképzoé 1. és II. évfolyamat a nyelv- és torté-
nettudomanyi szakcsoportban,” de mivel id6kdzben gimnaziumi tanari megbizatast nyert,
tanulmanyait nem fejezte be, s képesitd vizsgat sem tett. Formai szempontbol tehat - a
valoban értékes, s a Szent-Istvan Akadémia nyelv- és irodalmi osztalyan rendes tagsaggal,
valamint magéantanari cimmel honoralt munkassaga ellenére - sem felelt meg minden
tekintetben a tanitoképzo intézeti tanarokkal szemben tdmasztott kovetelményeknek. De ami
még ennél is fontosabb: kevéssé ismerte a tanterv- ¢és tanmenetkészitéssel kapcsolatos elvara-
sokat. Ebbdl, mint latni fogjuk, adédtak bizonyos problémak nyelvtanari miikdése soran...

1923. marcius 19-én Széman Istvan elkészitette tanmenetét ,,a tot (szlovak) nyelvnek a
budapesti I. ker. m. kir. allami tanitoképz0 intézetben, az 1922/23. tanév aprilis-junius
honapjaiban valo tanitdsdhoz”, melyben a rovid tanitdsi idére s a tantargy uj voltara valo
tekintettel csak egyetlen kurzus inditasat javasolta, melyben ,,a rendszeres tanitas elégyakorla-
taképpen, ...a nyelv helyének és rendszerének attekintést nyujtdé megvilagitasat” és a betiik és
hangok irasanak és kiejtésének megismertetését tiizte ki célul.”

Aprilis 5-én Quint Jozsef jelentette a VKM-nek a szlovak nyelvi tanfolyam elinditasat heti 2
oraban, s két csoportban. ,,Minthogy az év vége kozel van, a tanar ur a mellékelt tanmenete
szerint csak altalanos tajékoztatast adna a tot nyelv hangtani és kiejtési sajatossagairdl, azon
kiviil jellemezné a hazai totsagot foldrajzi és néprajzi szempontbol” - irta az igazgatod, majd
hozzatette; ,,Amennyiben a tot nyelv tanitasa allandosittatnék, felszolitand6 volna dr. Széman
Istvan tanar, hogy részletes munkatervet készitsen... Masfeldl, megfontolas targyava teendo,
hogy miként ovhatok a talterheléstél azok a tanulok, akik onként jelentkeznek a tot nyelv
tanulasara.”’* Levelében tehat Quint Jozsef jelezte, hogy a maga részérél elégedetlen Széman
tandr ur tervezetével, s a tanuldk tulterhelése miatt aggddva, mintegy indirekt moddon,
ovatosan megkérddjelezte a szlovak nyelv tanitasanak allandositasat a budai képzdében.

Hasonlo légkorrél tantskodik az 1923. dprilis 27-i tandri értekezlet jegyz6konyve is.””
»lgazgato idvozli dr. Széman Istvan kollégat, akit intézetlinkben a tot nyelv tanitasaval bizott

' Uott.

™ Lasd a 25. jegyzetben emlitett kérdéivet.

7 MOL K 502-1924-7-58 974

™ Quint Jozsef 194/1923. szamu levelét 1asd uott.

” Budapest Févaros Levéltara (BFL) VIIL. 130 a. 22. (Kiemelés télem - D. P.)
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meg a vallas- és kozoktatasligyi miniszter ur. Széman kolléga a tot nyelv tanitasat az erre
onként jelentkezett novendékek kozott meg is kezdte” - kozolte tudomasvétel végett az
igazgato, majd ezt kovetéen a Kiss Aron reformatus hitoktato javaslatara 1étrehozott fakultativ
bibliai kor munkéssaganak beinduldsarol tudositotta kollégait, s ,,elvi szemponti hozzéaszolast
kért” az elhangzottakhoz. A tantestiilet, tagjainak véleménynyilvanitdsa utan hatarozatot
hozott, mely szerint: ,,A tanari kar pedagogiai és egészségiigyi okokbdl a heti 30 6ranak a tal-
1épését kérosnak tartja, €s kéri a vallas- és kozoktatasiigyi miniszter urat, hogy a tanterv
revizioval kapcsolatban allapittassa meg elvként, hogy heti hany kotelezd €és hany fakultativ
oraja lehet a novendékeknek.” Majd mintegy megoldasi lehetéséget kindlva, ,,az amerikai
rendszert” hoztdk szoba, melyben 24-26 6ra kotelezd, s 6-4 ora kotelezden valaszthato a
novendékek szdmara ,,.képességeiknek és hajlamaiknak™ megfelelden.

A sziikszavu jegyzokonyvbol nem deriil ki, hogy a névendékek tulterhelésével kapcsolatos -
kétségtelenlil megalapozott - tanari aggodalmak hatarozatba foglaldsa vajon nem jelzett-e
mas, ki nem mondott fenntartdst a VKM intézkedésével kapcsolatban. Szémén tanéar urnak
mindenesetre nem lehetett 6romteli, hogy tanitoképzds kollégai kurzusat igy fogadtak a
bemutatkoz6 értekezleten.

Két héten beliil ujabb kellemetlenség érte a budai képzo Gjdonsiilt szlovak nyelvtandrat, mikor
Sarudy Otto, a tanitoképzoket iranyito kirdlyi foigazgato az intézetben tett felligyeleti
latogatasa soran meglatogatta 6rait, majd a tapasztalatokat 0sszegzd értekezleten - egyetlen
megjegyzésként - azt ajanlotta Széman tanar urnak, hogy ,,a grammatikus modszert kapcsolja
ossze a direkt modszerrel”.’”® 1923. jalius 13-4n Sarudy féigazgatd - Quint Jozsef aprilisi
javaslataval egybehangzoan - komoly feliilvizsgalatra alkalmatlannak itélte a Sz€éman tanar ur
altal benyujtott két és félhavi tervezetet, s azt kezdeményezte, hogy szeptember 15-ig a tanar
ur egy egész évre sz016 tanmenetet allitson Gssze, s - az igazgatd kozvetitésével - kiildje meg
véleményezésre.

Szeptember 10-én Quint Jozsef igazgatd megkiildte a VKM-nek a szlovak nyelv tanuldsara
jelentkezett 29 tanuld névsorat s a Széman tandr ur altal dsszeallitott éves tervezetet,® melyet
ismét a Tanito- és TanitonSképzd Intézetek Magyar Kiralyi Allami Féigazgatosagara tovabbi-
tottak, mindsités végett.

Sarudy Ott6 - lesijtéd - véleményét a kovetkez6képp dsszegezte: ' ,,dr. Széman Istvannak a tot
nyelv tanmenete cimén készitett munkalata a tanmenet fogalmanak ugyszélvan minden
Iényeges jegyét nélkiilézi. Nem tanmenet tehat, hanem csak onkényes anyagfelsorolas, amely
a tanitdsnak sem az egységeit, sem a rajuk forditandé id6t, sem a sorrendjliket nem tiinteti fel.
A tanmenet a tanitas egy évi anyaganak honapok, hetek, és orak szerint felaprozott egy-
ségeinek idorendben kovetkezd feltiintetése, ezekbdl pedig semmi sincs a szoban forgd
dolgozatban. Annyira tavol all ez a munkalat a tanmenet fogalmatol, hogy mar az intézet
igazgatdjanak sem lett volna szabad Nagyméltosagodhoz valod folterjesztés végett elfogadnia.
Jovahagyasat tehat nem javasolhatom™ - irta a kirdlyi féigazgatd, majd a csatolt rendelet-
tervezetben a kovetkezoket irta: ,,Hivja fel tehat igazgat6 ur dr. Széman Istvan tanart, hogy a
szoban forgd6 munkdlatot az 1916. évi 61 800. rendelettel kiadott Tanmenetben kifejez6do

76 Lasd az 1923. méjus 9-i értekezlet jegyz6konyvében. Uott.

7 A féigazgato 780/1923. szamu levelét 1asd MOL K 502-1924-7-58 974.
™ A 682/1923. szami levelet lasd uott.

7 Az 1014/1923. szamu féigazgatoi levelet lasd uott.
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elvek alapjan dolgozza at és folyd évi december 15-ig a tisztelt igazgatésag utjdn hozzam
terjessze fel.”

Az ily modon megdorgalt Quint Jozsef mar november 13-an tovabbitotta Szémdn tanar ur
ujabb, immar a tanmenet kivanalmainak megfeleld, hetekre, orakra, feladatokra stb. kitéré 10
oldalas tervezetét,80 melyet a tanar ar a kovetkezo elvek felvazolasaval vezetett be: ,,Miutan a
tot nyelv tanulasa fakultativ s a jelentkezOkre nézve a folylatolagos tanuldsra nézve kote-
lezettség nincs, a két csoportban torténd tanitashoz alkalmazkodik a tanmenet is: a/ a kezddk,
b/ a haladék részére allapitja meg a végzendd tananyagot. Tekintettel arra, hogy €16 nyelv
tanitasarol van sz6, mar eleve is igyekeztem szolgalni a Nagyméltosagi Minisztérium
intencidjat - s a tanitds praedomindns eleme a beszélgetés, mindazonaltal a beszélgetések
fokozatos kiépitése ¢és a gyakorolt nyelvi anyag tudatossa tétele szempontjabol bizonyos
nyelvtani alapismereteket is fel kellett tennem. Nem elvont grammatizalést jelent ez, hanem a
tot nyelv ¢l6 organizmusanak oly vazat, amelyre akar a gyakorlati életben sziikséges nyelv-
hasznalatban, akar a tovabbképzésben tamaszkodhatik a tanuld. Nem is konyvtanitas ez a
nyelvtani anyagkozlés, hanem a kozos munkéabol lesziirddd eredménytar” - irta a tandr 1r,
majd a beszélgetések ¢és olvasmanyok Osszeallitdsandl szem eldtt tartott tankonyvek és
szoveggyljtemények felsorolasat adta, kiemelve dr. Pechany Adolf szlovak kormanybiztos
munkait,*' majd hozzatette: ,,Ha a viszonyok engednék, specialis iskolai nyelvkényv nagyon
sziikséges volna, mert ilyen jelenleg nincs.”

Az 1jabb tervezetet immar elfogadasra ajanlotta december 5-én Sarudy foigazgato, minthogy

»a szoban forgd tandr Nagyméltosagod... 128 620/923. szam alatt kelt rendeletének eleget
» 82

tett™.

Elismerés csengett ki Quint Jozsef szavaibol is a tantestiilet 1923. december 22-i értekezletén,

mikor is az igazgato kiemelte, hogy ,,Széman Istvan aldozatosan segitett az irodai munkaban,

naprol napra atjar a balpartrol ezért az iskoldba”, hozzatéve, hogy ezt jelenteni fogja a VKM-
. 83

nek is.

A tanar Ur helyzetének valamelyes konszoliddlodasara utal az a koriilmény is, hogy a
minisztérium, ill. a féigazgatosag kiilondsebb kommentar nélkiil tudomésul vette Széman
Istvan 1924. jinius 11-1 jelentését ,,a budapesti 1. ker. all. tanitoképz6 intézetben az 1923/24.
iskolai évben végzett tot nyelvii (fakultativ) tanitasrol”. Ebben a tanar Gr kozolte, hogy ,,a
tanulok egész év folyaman, tekintettel a targy fakultativ voltara, a hazi feladatoktol lehetdleg
mentesitve voltak, s csak az iskolai direkt mddszeri beszélgetések, forditdsok és nyelvtani
megfigyelések alkalmaval gyakoroltdk a nyelvet. A jelentkezdk kozott, a tanév elején egy sem
volt, aki a tot helyesirassal tisztaban lett volna vagy a tot nyelvet modszeresen tanulta volna. A
tanév végére, az ide mellékelt haladé dolgozati flizet tantisdga szerint szamba vehetd haladas

%0 Az igazgatd 821/1923. szami levelét s a tanmenetet 1asd uott.

8! Pechany Adolf kormanybiztos tevékenységérdl a vonatkozé dokumentumokat kozreadd Tilkovszky
professzor Ur a kdvetkezoket irta; ,,A nemzetiségi iigyek kormanybiztosait, igy Pechanyt nem... arra
nevezték ki, hogy a reajuk bizott kisebbségek védelmére hozzanak intézkedéseket, hogy nemzetiségi
mivoltukban val6 fennmaradasuk feltételeir6l gondoskodjanak, hanem hogy asszimilalédasuk folya-
matat, amelyben a magyarosodas természetes tényezoOit hangsulyoztak, mozditsak eld, siettessék
minden lehetséges eszkozzel - tehat éppenséggel azért, hogy magyarositsanak.” (Tilkovszky Lorant,
1989. 9. old.).

%2 Az 1400/1923. szamu f6igazgatoi levelet lasd: MOL K 502-1924-7-58 974.
8 BFL VIIL 130 a. 22.
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mutatkozott. A kezdd dolgozati fiizet pedig a nyelv elemeivel valé megismerkedésrdl tesz
tanlisdgot. A tanév utolso el6tti 6rdjan 35 perces széversenyt is rendeztink a kezddk
csoportjaban, amelynek eredményét a vizsgalaton is elnokld igazgatd ur elé terjesztettiik.
Megallapitast nyert, hogy 161 sz6tol 63-ig irtak a tanulok az erds félora alatt, a szavak magyar
jelentését is mindentitt feltiintették. A tanév elején a nyelv irant észlelt averzid is enyhiilt, s a
tanitas kozben felhasznalt magyar és német nyelvi analdgidk a tanulok l1atokorét tagitottak. A
haladdknal igyekeztiink a nagy magyar koltok €s irok (Petdfi, Arany, Vordsmarty, Mikszath,
Jokai) tot forditasaival is megismerkedni - s mindkét fokon a nemzeti szempontokat kidom-
boritani. Az olvasményi szévegeket dr. Pechany... konyveibdl vettiik; ezek azonban nem
iskolak szamara késziiltek, sziikséges volna egy, a német nyelviekhez hasonld, specialis tot
nyelvkdnyv” - irta korabbi javaslatat megismételve a tanar ur.™

Sarudy foigazgato szeptember 2-an a jelentés elfogadasat javasolta a VKM-nek azzal, hogy ,,a

szoban forgd tankényv kiadasarol ez id6 szerint alig lehet sz6”.%

Széman Istvan helyzetének tovabbi konszolidadlodasat a budai képzében mindenekeldtt az a
koriilmény nehezitette, hogy a hetente 45 szlovak nyelvi 6ra mellett - idénként - heti két 6ra
gorogkatolikus hittantanitast oszthattak csak ki ra, ill. 1924 szeptemberétdl egyetlen féléven at
- helyettesitésként - a foldrajz tanitasat heti 7 oraban (valamint a tantestiileti jegyz6 funkcio-
jat). Oraszama még igy is csak az igazgatd oOraszamaval volt Osszevethetd, mig a tobbi
kinevezett tandr rendszeresen heti 17-22 ordban tanitott. A kérdés annal kényesebbnek
bizonyult, mivel a magyar gazdasag, és koltségvetés nehéz helyzetére hivatkozva 1923
novemberében a VKM 138 013/1923. szamu rendeletével a tantestiilet 5 tagjat: Lechniczky
Gyulat, Papp Gyorgyot, Ligart Mihalyt, Hegediis Paulat, valamint Keszler Karolyt; majd 1925
januarjaban a 105 290/1924. szami VKM-rendelettel Szelényi Dezsot ,,B” listara helyezték.
Mivel az 1925 szeptemberében induld tanévben Széman Istvannak ismét csak 4+2=6 Orat
tudtak biztositani, helyzete a fent ismertetett foigazgatoi, ill. minisztériumi allasfoglalasok
ellenére bizonytalan maradkt.

Ebben a légkorben tortént, hogy a tantestiilet 1925. oktdber 26-1 értekezletén Quint Jozsef
bejelentette: ..a tot nyelv tandra és az értekezlet jegyzdije, dr. Szémdan Istvan kartdrsunk egy évi
szabadsdgot kapott. Rovid tton értesiiltiink attol, hogy a gérogkatolikus szentszék elndkévé
nevezték ki, mint az egyh4z kanonokit. Orommel iidvdzoljiik 11j hivatalaban, és minden jot
kivanunk neki 1) miikddési korében” - deklaralta az igazgato, hozzatéve: ,,most megjelent, az
orosz irodalmat ismerteté konyvének ajandék példanyaért pedig koszonetet mondunk”.*

A sziikszavl tantestiileti jegyzokonyvbol kevéssé felidézhetd a hangulat, mellyel a budai
képz6 tanarai fogadtadk Széman Istvan tdvozasanak hirét: de az eldzmények ismeretében aligha
tévediink, ha feltételezziik, hogy a felek kolcsonds megkonnyebbiiléssel vették tudomasul az
atmeneti kényszer-egylittmiikodés megsziinését.

Ami a képz6t illeti: Quint Jozsef igazgatd azonnal kijeldlte az 0j jegyzékonyvvezetSket,®’ s
rovidesen gondoskodott szlovak nyelvtanarrdl is. Pdzman Jozsef 6raadoként foglalkoztatott
kozépiskolai tanar 10 éven at folyamatosan tanitotta az erre Onként jelentkezett ndven-

¥ MOL K. 502-1924-7-58 974.

% A 823/1924. szamu féigazgatéi levelet lasd uott.
¢ BFL VIIL 130 a. 22.

7 Uott.

29



dékeket.®™ Széman tanar ur egyelSre ugyan szabadsagra ment - igy atmenetileg allomanyban
maradt a budai képz8ben® -, de valéjaban véglegesen tavozott.

*

A gordgkatolikus egyhazhoz - mint munkaadoéhoz - vald visszatérését Széman Istvan mar
1922. marcius 6-an elokészitette, amikor az Eperjesi Egyhdzmegye Magyarorszaghoz keriilt
20 parochidja lelkészeinek kezdeményezésével szemben memorandummal fordult dr.
Csemoch Janos hercegpriméashoz. Ebben elismerte, hogy a lelkészek személyes érdekei a 20
egyhazkozségnek a Hajdudorogi Egyhazmegyéhez vald csatolasa mellett szolnak, ugyanakkor
ramutatott arra, hogy ,,a papsag mozgalma figyelmen kiviil hagyja azokat a magasabb egyhazi
és nemzeti érdekeket, amelyek e parochidk kiilonallasat indokoljak™.’® Az Eperjesi Egyhaz-
megye egykori fofeliigyeldjének felterjesztését méltanyolni latszott a Szentszék, mikor e
parochidk kiilonallasa mellen dontétt, majd 1924. jinius 4-én a Munkacsi Egyhazmegye
Magyarorszagra keriilt parochiajat is ide csatolva 6nallo egyhazkormdényzati szervezetet,
apostoli exarchatust allitott fel. Elére XI. Pius papa a politikai okok miatt lemondatott Papp
Antal munkécsi piispokdt nevezte ki apostoli kormanyzova, cimzetes kiizikei érsekké. Az
1925. szeptember 11-én Csehszlovakiabol kiutasitott Papp Antal - més, az exarchatushoz
tartozo nagyobb telepiilés hijan - a Hajdudorogi Egyhdazmegyéhez tartozd Miskolc varosaban
telepedett le, s igy azutdn a vezetése ala keriilt parochidkat napjainkig Miskolci Apostoli
Kormanyzosag elnevezéssel tartjak nyilvan.”!

Papp Antal dr. Széman Istvant nevezte ki érseki helynokéve, az érseki iskolak fofeliigyeldjéveé
s a szentszéki birosag elndkévé. A Szentszék kezdeményezésére a magyar kormany az
exarchatus rendelkezésére bocsatotta a tapolcai apatsag 3263 kat. holdas foldbirtokanak
haszonélvezetét, igy az ezzel kapcsolatos irdnyitasi feladatok is az 1926-ban altalanos
helynokké eldlépett, s a konzultori testiilet elnokévé valasztott Szémén Istvan vallaira
nehezedtek.” Tovabbra is eleven politikai aspiracioi eredményeként az 1926-o0s orszaggyiilési
valasztasokon Miskolc varos potképviseldjévé valasztottak (a fentiekben emlitett v. Borbély-
Maczky Emil képviseld mellett). Egyhazi karrierje késébb is toretleniil ivelt felfelé: az
1dokozben Szantay-Széman Istvanra magyarositott érseki altalanos helynokot 1927-ben papai
prelatussa nevezték ki, 1938-ban archipresbiterré, és a Jeruzsdlemi Szent Sir Lovagrend
lovagjava, 1941-ben kommendatorava avattdk, s még ugyanabban az évben megkapta a
kormanyzotol a Magyar Erdemrend Kozépkeresztje kitiintetést.”> Papp Antal 1945. december
24-1 halalat kovetdéen Szantay-Széman Istvant valasztottdk konzultori helynokké, mely
tisztségében az apostoli kormanyzd részleges helyetteseként miikodott 1946. oktober 14-ig,

% Lasd a Budapesti Magyar Kiralyi Allami Elemi Népiskolai Tanitoképz6 Intézet Ertesitéiben.

¥ Forrasainkbol nem vilagos, hogy jogi értelemben meddig maradt Szémén Istvan a budai képzé
allomanyaban. Az 1931-32. évi Ertesitdben példaul minden kiilondsebb eldzmény, magyarazat
nélkiil feltiinik s tovabbi két évig azonos szoveggel szerepel Széman Istvan dr.: ,,tanitoképzo-intézeti
igazgatd. Szabadsagon van. Lakasa: Miskolc, Hunyadi utca 3.”. (32. old.)

% Pirigyi Istvan: A gorogkatolikus magyarsag torténete. Bp. 1991. 93. old.

°! Uott.; tovabba Magyar Katolikus Almanach, 1984. Bp. 1984. 703-704. old.: A piispoki kar tanacs-
kozasai. A magyar katolikus piispokok konferenciainak jegyzOokonyveibol, 1919-1944. (Szerk.:
Gergely Jend.) Bp. 1984. 111. old.

2 Pirigyi Istvan, 1991. 94. old. V. 6.: Magyar Katolikus Almanach. II. kot. 1988. A magyar katolikus
egyhaz élete, 1945-1985. Bp. 1988. 720. old.

% Lasd a Magyarorszag Tiszti Cim-és Névtara koteteit, 1926-1944.
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mikoris XII. Pius pdpa Dudés Miklés hajdudorogi pilispokot bizta meg az exarchatus
iranyitasaval.”*

A kozoktatassal is kapcsolatban maradt Szantay-Széman Istvan: az egyhdzmegyei iskolak
feliigyelete mellett egy ideig a Miskolci Tankeriileti Kozoktatasi Tanacs elndkeként

tevékenykedett. Ilyen iranyu munkassaganak elismeréseképpen elobb cimzetes igazgatoi, majd
taniigyi fétanacsosi kinevezést nyert.”

Tevékenységének maradando részét képezték a Szent Miklos Magyarorszagi Unids Szdvetség
tarselnokeként az unidés mozgalom érdekében kifejtett irodalmi munkéssaga, s az 1934-ben
altala alapitott Keleti Egyhaz c. folyoirat foszerkesztése - amiért a Keleti Kongregacio
ismételten elismerését fejezte ki.”® Dr. Pirigyi Istvan ,,A gorogkatolikus magyarsag torténete”
cimii munkajaban a kovetkezOképp méltatta az 1960. december 22-én elhunyt”’ Széantay-
Szémén Istvant: Az exarchatus szellemi életének legkiemelkedébb egyénisége... volt.””®

*

Mindent 6sszevetve tehat, ugy Széman Istvan, mint a budai képzd szerencsésen keveredett ki
a torténetlinkben leirt rovid ,,kényszerhdzassagbol”. 4 trianoni diktatum kovetkeztében eloallt
egzisztencidalis bizonytalansag s a bethleni konszolidacios torekvések, tehat a politika
nyomasara eloallt helyzetben - amikor egy tehetséges, tudos férfiu nyelvtanari képesités és
gyakorlat hijan keriilt egy szamdra meglehetosen ismeretlen szerepbe - a kozoktatasi rendszer
igen centralizalt, s meglehetosen biirokratikus iranyitasi és ellenorzési mechanizmusa révid
ido alatt kikényszeritette eloszor azt, hogy (a szakmai szempontok mell6zésével sziiletett
kinevezési dontés ellenére is) legaldabb valamelyest érvényesiiljenek az oktatomunkaval
kapcsolatos minoségi elvarasok; majd azt, hogy az adott szerepre kevésbé alkalmas Széman
Istvan mihamarabb visszatérjen képzettségének és adottsagainak jobban megfelelo hivatdsa-
hoz.

 Pirigyi Istvan, 1991. 96. old.

% Lasd a 47. jegyzetben foglaltakat s a Magyarorszag Tiszti Cim- és Névtara 1938. évi kotetét (382.
old.).

% Lasd: Pirigyi Istvan, 1991. 95-96. old.; A Magyar Katolikus Piispokkari Tanacskozasok torténete és
jegyzékonyvei 1919-1941 kozott. I1. kot. (Osszeall.: Beke Margit.) Miinchen-Budapest, 1992. 96.
old.; Magyar Katolikus Almanach, 1984. Bp. 1984. 703. old.; Szdntay-Szémdn Istvan szerk.: A
Kelet és az eucharisztia. Miskolc 1938. 3-5. old.

7 Balogh Margit-Gergely Jend: Egyhazak az ujkori Magyarorszagon, 1790-1992. Adattar. Bp. 1996.
85. old.

% Pirigyi Istvan, 1991. 96. old.
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Donath Peter
,, GERMANIZALNI AKART-E A GROF?”

Klebelsberg Kuno nemzetiségi politikajanak motivumairél

A ket vilaghaboru kozotti Magyarorszag kulturpolitikajanak kétségteleniil egyik legfigyelem-
reméltobb ,,nagy formatumu teoretikusa”,99 ,jelentos, de ellentmonddsos teljesz'tményt”loo
felmutato kultuszminisztere volt 1922. junius 16-tol 1931. augusztus 24-ig grof Klebelsberg
Kuno. Eletmiivének megitélése koriill mar a kortarsak korében éles polémia alakult ki; az
1932. oktéber 11-én bekodvetkezett halalat kovetd nekrologok sora tantiskodik errdl: a kultusz-
miniszteri székben utdbb hasonldoan hosszu 1dot eltoltott utdod, Homan Bélintlm, az exallam-
titkar Kornis Gyula'® és a konszolidacios idészak névadoja, grof Bethlen Istvin egyarant
sziikségét érezték, hogy védelmiikbe vegyék (ha nem is azonos mértékben) az elhunytat a
méltatlan tamadasokkal szemben. Az exminiszterelnok - egyebek kozott - a kdvetkezoket
mondta volt minisztertarsardl, korméanybéli helyettesérdl: ,,...A hdboru 6ta a magyar kultira
minden kovét Te raktad le. Trianon utdn a magyar kultarat a pusztulastol Te mentetted meg...
Nincsen a magyar kultiranak egyetlen paranyi teriilete se, ahol alapveté munkat ne végeztél
volna. Es ha majdan felné az a generacio, amelyet a Te altalad alkotott intézmények nevelnek,
akkor ez a nemzedék talan tobb tudasra tamaszkodva, talan szélesebb latokorrel és az emberi
irigységtél mentesen aldani fog Téged azért, amit a nemzet részére tiz év alatt teremtettél.
Addig azonban vigasztaljon az a tudat, hogy Magyarorszagon a gancsvetés, a ragalom, a
befeketités és az ezt kdvetd népszeritlenség ¢életiikben azokat kiséri, akik konstruktiv munka-
val valodi értékeket teremtenek nemzetilk szamara, mig a pillanatnyi népszeriiség babér-
koszoruja azoknak a homlokat kiséri, akik csillogo szavakkal széditik meg a tomegek lelkét és
azok mogé rejtik a nemzet szempontjabol meddo életiik negativ értékét... De én Ggy érzem,
hogy Te megdicsdiilten tavozol innen... abba a ragyogd magyar Pantheonba, amelyet nemcsak
betii és sz szerint, hanem képletesen is Te épitetté] fel magadnak életed miiveivel.”'*

Aligha oszthatta Bethlen Istvan véleményét az elhunytat a magyar Pantheonban megilletd
helyrdl Szabo Dezso, aki tobb alkalommal éles tdmadast intézett a koran elhunyt kultusz-
miniszter politikdja ellen: ,Mit tett Klebelsberg gréf? ... Engedte tovabb germdnositani a
magyar kdzoktatdst az egész vonalon. A minisztériumban az irdnyitéhelyek nagy részét, az
egyetemek katedrait blutfervantok toltotték meg... Ezek tudattalanul is, akaratlanul is, a vér
vak parancsai szerint sajatféle lelket csinalnak, s az 1j nemzedékbdl azokat valasszak ki /sic!/
folytatoiknak, kiket egész 0sztonds énjiik, vériik és lelkiik legmélyebb gyokerei szerint a
maguk képére alkotottaknak latnak... ... A grof ur minden mozgékonysagaval - bizonyara

% Glatz Ferenc: Konzervativ reform - kultarpolitika. (Grof Klebelsberg konzervativ reformeszméi.)
In: Tudomany, kulttra, politika. Grof Klebelsberg Kuno valogatott beszédei és irasai (1917-1932).
(Val.: Glatz F.) Bp. 1990, 5. old.

1 Szabé Miklés: A Klebelsberg-legenda. In: U: Muamidk 6roksége. Politikai és torténeti esszék. Bp.
1995. 179. old.

""" Magyar Szemle, XVI. két. 3. sz. 1932. november. 201-203. old.

12 Kornis Gyula: A kultarpolitikus. Gr. Klebelsberg Kuno. In: Ué: A kultura valsaga. Bp. 1934. 193-
207. old.

19 Magyar Szemle, XVI. két. 3. sz. 1932. november. 204-205. old.
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tudattalanul, az &sileg determinalt hajlamok vak kényszerével: minden tényében a german
hoditast épiti, annak egyenget utat, annak jelent jovOt. A magyar kulturfolény tovabbépitésére:
a magyar csirdk, a sajatos magyar erék termésbe, alkotasba hivasara, a magyar szellem kiilonos
erdinek védelmére teljesen képtelen... A mai kultarpolitika tudatosan erdszakolja at a magyar
kultarélet 6sszes modozatat német kultarformékra (kisziirve beldliik az esetleges demokraciat), s
csakis hazank german elemeinek jelent szervezkedést, fejlodést, hoditast” - allitotta 1927.
szeptemberi pamfletjében a téle megszokott lendiilettel és szenvedélyességgel az iro.'

Egy rovid miithelytanulmany keretében aligha torekedhetnénk ,,a Grof” rendkiviil sokoldalu
tevékenységének bemutatdsara s az életmil egészének értékelésére,'® igy a Szabd Dezsé-i
allitasok tételes elemzésére, cafolatara. Mindéssze arra vallalkozhatunk, hogy - néhdny per-
dontének itelt forrdas segitségével - érzékeltessiik az olvasoval: vajon milyen motivumok,
ideologiai-politikai megfontoldasok alapjan cselekedett a nemzetiségi 1étfenntartas (s kiilono-
sen a Szabd Dezs0 altal feltételezett ,.germanizalas”) szempontjabol kulcsjelentdségli német
tanitokepzés iigyében a Klebelsberg vezette kultuszkormanyzat Gigy, ahogy azt a bajai Tan-
targypedagdgiai Konferencian tartott eldadasban kifejtettiik.'*®

Azzal a kézenfekvl megéllapitassal kell kezdeniink, hogy a magyarorszagi németség nemzeti-
ségi iskolaztatisa tigyében a 20-as, 30-as években - a kérdés szakértdi szerint'®’ -

19 Szabé Dezsd: Kultarfolény és kultarpolitika. In: Ué: A magyar kdosz. Pamfletek. Bp. 1990. 131-
136. old. (Kiemelés télem - D. P.) A hivatalos szellemi élet ,.eclnémetesitésével” vadoltak
Klebelsberget Bajcsy-Zsilinszky Endre, Nagy Lajos és masok is.

195 Lasd ehhez: Huszti Jozsef: Grof Klebelsberg Kuno életmiive. Bp. 1942.; Glatz Ferenc: Kulttr-
politika és szaktudomany, 1919-1931. (Klebelsberg tudomanypolitikai programja és a magyar
torténettudomany.) In: U6: Nemzeti kultira - kulturalt nemzet, 1967-1987. Bp. 1988. 121-178. old;
Grof Klebelsberg Kuno emlékezete. 1994. A grof Klebelsberg Kuno Alapitvany Fiizetei 1. sza-
maban (szerk.: Klebelsberg Eva) Vdrszegi Aszrik, Stier Miklés, Tékéczki LaszIl6, Mészdros Istvdn,
T. Molnar Gizella, Csatari Balint, Lakos Janos stb. eléadasai; T. Kiss Tamas: Klebelsberg ideolo-
giaja és szervezd munkdja beszédei és cikkei tiikrében. Kultura és kozosség. 1982.; U6: A
kulturalis érdekérvényesités az 1920-as évek Magyarorszagan. Népmivelés, 1989. 3-4. sz.; U6: A
magyarorszagi kulturalis minisztériumokrol, 1867-1993. Bp. 1993. 78-90., 230-249 és 513-515.
old.; Tokéczki Laszlo: Az egyhazak és az iskolaztatds Klebelsberg Kuno nézeteiben. Magyar
Pedagogia. 1985. 1. sz. 69-78. old; T. Molnar Gizella: Klebelsberg az iskolaépit6. H. n. é. n.;
Antall Jozsef: A magyar kozépiskola torténetébdl. In: U6: Modell és valosag. 1. Athenaeum Rt., é.
n. 299-302. old.; Gergely Jend: Katolikus egyhaz, magyar tarsadalom, 1890-1986. Prohaszkatol
Lékaiig. Bp. 1989. 7-100. old.; Kelemen Elemér: Utak és tévutak a 20. szazadi magyar kozokta-
tasban. In: UG: Ezeréves a magyar iskola. Lapok a neveléstorténetbol. H. n. é. n. 37-40. old.; U6:
Oktatasi torvénykezés a két vilaghabor kozott. In: Barczy Istvan Konyvtar 1. kot. Bp. 1994, 36-
48. old.; Mészaros Istvan: A magyar nevelés- és iskolatorténet kronologiaja, 996-1996. Bp. 1996.
82-90. old.; Nagy Péter Tibor: Taniigyigazgatas és oktataspolitika a polgari Magyarorszagon.
Kandidatusi értekezés. Bp. 1994. 82-110. old.; Pukdnszky Béla-Németh Andrds: Neveléstorténet.
Bp. 1994, 544-559. old.; Sarkézi Istvan: Az ellenforradalmi rendszer népiskola-politikaja Magyar-
orszagon (1919. aug.-1944). Bp. 1980. 61-106. old; stb.

Donath Péter: Adalékok a nemzetiségi tanitoképzés torténetéhez: a m. kir. allami Németnyelvii
Tanitoképzoé-Liceum létrejottének elézményei. In: Tantargypedagogiai Kutatasok. Baja, 1996. 128-
141. old. (frasunk ,,mithelytanulmany” jellege folytan, a két dolgozat szinoptikus attekintését
ajanljuk az olvasdnak.)

106

"7 Lasd err6l: Bellér Béla: Az ellenforradalmi rendszer nemzetiségi politikajanak kialakulasa. Bp.
1975.; Ub: Az ellenforradalmi rendszer nemzetiségi politikajanak kiépitése (1923-1929).
Szazadok, 1973/3.
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sziikkebliinek bizonyult mindkét magyar kultuszminiszter szarmazasa révén érintett volt a
témaban: 1évén az egyik félig osztrak, a masik magyarorszadgi német szarmazasu (az ismert
trténész-kulturpolitikus nagyapja még németesen Hochmann-nak irta nevét).'*®

Az 1875. november 23-an Magyarpécskan sziiletett Klebelsberg Kuno apja thumburgi grof
Klebelsberg Jakab cs. és kir. huszarkapitany, anyja pedig felsedri €s alsoedri Farkas Aranka
volt.'” | Csodalatos, hogy a magyar édesanya szeretd lelke és a dunantili kornyezetnek
sugalmazd ereje milyen izzd hazaszeretetli magyarra nevelte azt az indigenat, akinek atyja lett
magyar allampolgar” - irta; nekrologjaban Kornis Gyula.''® 1927 marciusaban, akkor kiadasra
keriilt kotetének eldszavaban Klebelsberg maga hangstlyozta: ,,mindeniitt a magyar mivelt-
ség megmentését ¢s felvirdgoztatasat igyekeztem erdémhoz képest szolgalni és azon tul a
magyar ligyet, mert ha idegen hangzasu nevet visel6 magyarnak szabad valamiben kiilénb&z-
nie a tobbi magyartol, ez a kiilonbség csak abban allhat, hogy a szenvedd hazat, ha lehet, még
jobban szeresse.”'!!

Marpedig a berlini, miincheni és parizsi, valamint budapesti tanulmanyok utan a Pdzmany
Péter Tudomanyegyetemen 1898-ban ,,a politika tudomany doktorava” avatott ifju grof
palyafutasa ugy alakult, hogy nap mint nap tevdlegesen bizonyitania lehetett, kellett, hogy
nemcsak a hazdhoz, a dualista monarchia részét képez6 magyar allamhoz hiiséges, hanem
magaénak érzi a korabeli nemzetiségi politikdnak a magyar etnikum megdrzésére, ill. tér-
hoditasanak Osztonzésére iranyuld erdfeszitéseit is. A Banffy-kormany idején tisztviseldi
palyara Iépett fiatalember ugyanis rovid id6 elteltével felcserélte a millenniumi emlékmiivek
felallitasaval kapcsolatos szervezd tevékenységét a miniszterelndkség nemzetiségi ligyoszta-
lyan végzett (az elsé Tisza-kormany idején vezetdi) munkaval, s igy 1910. januar 17-ig ,,f6-
allasban™, de 1904-t61 1914-ig a Julidn Egyesiilet ligyvezetd igazgatdjaként ,,mellékfoglal-
kozasban” is részt vett a Szlavoniaban, Horvatorszagban, Bosznidban és Hercegovinaban s
masutt nemzetiségi nyelvi kornyezetben €l6 magyarok gondozasdban. Munkajat komoly
torténelmi, politikai és statisztikai tanulmanyokkal tamasztotta ald, s koran arra a meggyo-
zOdésre jutott, ,,hogy az egész nemzetiségi kérdés multjat ¢és jelenét feloleldé nemzetiségi
politikat hasztalan keresnénk”, ugyanis .tervszerti nemzetiségi politikank még nincs”''?. Mar-
pedig a kérdés kezelése szisztematikus, tervszerli munkat igényel, hiszen ,.,ha a nemzetiségi
torekvések természetét vizsgaljuk, csakhamar rajoviink, hogy... az egyik nép nem lavaként
onti el a masik altal lakott nyelvteriileteket, egyszerre pusztitva ki annak népét, hanem ott,

,-..Sulyos az ellenforradalmi rendszer kormanyainak feleldssége abban, hogy a német kisebbség
anyanyelvi jogainak, indokolt iskolaligyi panaszainak és kivanalmainak nem tett idejében és
onszantabol és kelld hatarozottsaggal eleget, s ezaltal valdsaggal kinalta a német birodalmi
beavatkozas lehet0ségét” - irta Tilkovszky Lordnt. In: U6: A német irredenta és Magyarorszag. A
magyarorszagi népi német (volksdeutsch) mozgalom utja. Torténelmi Szemle, 1970/3. sz. 394-395.
old.; Ub: Nemzetiség és magyarsag. Nemzetiségpolitika Magyarorszagon Trianontdl napjainkig.
Bp. 1994.

"% Glatz Ferenc: Héman Balint. Németbaratsag, torténelmi alapokon. Homan Balint 1944-ben. In:
Glatz, 1988. 306. old.

1% Huszti, 1942. 8. old.
"0 Kornis, 1934. 201. old.

" Grof Klebelsberg Kuno beszédei, cikkei és torvényjavaslatai, 1916-1926. Bp. 1927. VIL old.
(Kiemelés t6lem - D. P.)

12 Huszti. 1942. 32. old.
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ahol a népek kozvetleniil érintkeznek, a nyelvhataron, az erésebb nép évtizedeken, sot szaza-
dokon at falurél falura lassanként, szinte észrevétleniil szoritja vissza a gyengébbeket”.''
Megallapitasa szerint ,,fajunk, dacéara a kozbejott sotét idoknek, olyan térhoditast mutat, ami
paratlanul all a népesedési mozgalmak torténetében... Feladatunk az, hogy... akit magyarnak
sziilt magyar anya, azt tartsuk meg magyarnak.”''* Az e célbol létrehozott Julian Egyesiilet
éppen abbol a tapasztalatbol sziiletett, ,,hogy a magyarsdg még az allam hatarain beliil is sok
esetben mostoha nemzeti helyzetben van”,'"” ez pedig komoly veszélyt jelenthet az allam
teriileti integritdsanak megdrzése szempontjabol. Mar 1907-ben ugy latta, hogy ,,mint a sar, a
vakolat lehull a falrol, ugy fognak lehullni egész teriiletek Magyarorszag testérél, ha okos

telepitési politikaval a magyarsagot meg nem erdsitjiik”.'°

Mindebbdl, az évek soran egy komplex, a magyarorszagi modernizacio, a termelési szerkezet-
valtoztatds érdekében 1880 ¢és 1930 kozott sziiletett ,,3 koncepcidzus reformelgondolas”
(Glatz Ferenc)'!” bizonyos elemeit kombinalo terv sziiletett a fiatal Klebelsberg hivataldban,
melynek fontosabb elemeit a vonatkozé dokumentumokat jol ismerd Huszti Jozsef a
kovetkezOképpen foglalta 6ssze: ,,emelni kell a népstiriiséget a tiszta magyar teriileteken, hogy
olyan népfoldsleggel rendelkezziink, amelyet megfeleld birtokpolitikaval, féleg telepitéssel a
veszélyeztetett végekre dobhatunk - a magyar nyelvteriiletet koriilvevé zondkon ugy kell
megerdsiteni a magyarsagot, hogy a vegyes nyelvii teriilet magyarra valjék s hogy a magyar
nyelvhatart igy betolhassuk a nemzetiségi teriiletre - a magyar szoérvanyokat igyekezziink
nyelvszigetekké fejleszteni”.!'® Ennek eszkozei pedig: a Daranyi Ignac elképzeléseit tovabb-
fejlesztd birtok- és telepiiléspolitikan kiviil, a népes kozépfoku iskolak, ill. a helyi magyar
értelmiség képzésére a felsOoktatasi intézmények, az egyhdzak és a magyar kozosségek
gazdasagi boldogulésanak eldsegitésére hitel- és iparpolitikai kedvezmények, mezdgazdasagi
szovetkezetek, tarsuldsok alakitasa, a korszerli allattenyésztés €s novénytermesztés eszkozei-
nek elterjesztése, egészen a valamennyi lehetdség népszerti 6sszefoglalasat kinald s a népi-
nemzeti identitdst naponta erdsitd - az altalanos tudnivalok mellett a helyi sajatossadgokat is
figyelembe vevd -, magyar nyelvil, ingyen terjesztett kalendariumokig; minden, ami a
magyarsag fennmaradasat, megerdsodeését, expanzidjat szolgalja. Klebelsberg a kérdés szak-
értdjeként tehat mar joval az akkor meghatdrozd pozicidban iilok eldtt, kortarsai tobbségét
megeldzve siirgette, amit leendd fonoke, Bethlen Istvan a trianoni traumat kdévetden igy
fogalmazott meg: ,,Nemrég szerzett keserves tapasztalataink folytdn ma mar mindannyian
latjuk, hogy 1907-t61 1914-ig feladatunk az lett volna, hogy a veszélyeztetett teriileteken
erositsiik és biztositsuk a birtokpolitika, az ipari, kereskedelmi, kdzgazdasagi és bankpolitika

crcr

tegytlk.”llg

Témank szempontjabol szamunkra mindebbdl annak megallapitdsa fontos, hogy kultusz-
miniszterré valasakor Klebelsberg mar komoly tapasztalatokkal rendelkezett a nemzetiségi

'3 Uott. 44. old.

"4 Uott, 42-43. old.

5 Uott, 38. old.

16 Uott, 34. old.

"7 Glatz, 1990. In: Tudomény, kultira, politika. 14-25. old.
'"® Huszti, 1942. 35. old.

9 Uott, 34. old.
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politika teriiletén, a Julian Egyesiilet révén tiz év alatt - egyediil Szlavoniaban - 71 magyar
iskolat szervezett, 109 tanitoval, 7165 gyermekkel, s hogy mindennek révén alaposan ismerte,
hogy milyen elvarasoknak kell megfelelnie egy ilyen specialis helyzetbe keriilt tanitonak, s erre
valo tekintettel képeztette ki dket a csaktornyai, bajai és szabadkai tanitoképzokben. A Julian-
tanitokkal (azok keserves kiizdelmeivel) kapcsolatban szerzett tapasztalatait igy 0sszegezte az
akkor még a miniszterelnokségen tevékenykedd Klebelsberg: ,,Anyagias korunknak az
érzékelhetdt tulbecsiild felfogasa az iskoldkban gyakran csak az épiiletet latja. Pedig az oktato
munka eleven forrdsa az ember; a tanito az igazi iskola és nem a holt anyag. A hivatasos tanitd
nadfodél alatt is fejleszthet jo iskolat, a lelkiismeretlen a vildgos, levegds tanteremben is
meddd marad” - irta.'?® Pontos ismeretekkel rendelkezett arrdl is, hogy a pedagégiai, tarsa-
dalmi, politikai, nemzeti-nemzetiségi elvarasoknak megfelelo tanito ,,forrasa”: a korszerii, a
specialis feladatoknak megfeleloen kialakitott tanitoképzo. S ha mindehhez hozzatessziik,
hogy Klebelsberg - az &t jol ismeré Kornis Gyula megitélése szerint'?' - .a mindent elére ki-
szémitani torekvd észnek embere” volt, ,,hatalmas akarattal és példatlan munkabirdssal™, aki
»azt, amit egyszer helyesnek, altalanos terveibe illonek ismert fel, keresztiilvitte minden
poklon keresztiil”’; vilagos lehet szdmunkra: a német nemzetiségi torekvések, a német tanito-
képzés tigyében targyalo miniszter a téma profi szakértojeként, elozetesen kimunkalt - altala-
nos terveibe illesztett - koncepcio jegyében, egyértelmii elkotelezettségii szivos targyalo-
partnerkent lépett, léphetett fel...

Mindebbdl persze az is kovetkezik, hogy barmennyire részlegesen is, csak a témdnkhoz
kapcsoldodd mozzanatokra korlatozottan, de szélnunk kell a kultuszminiszter ..altalanos
terveirdl” is. A szakirodalomban elfogadottnak tekinthetd vélemény, hogy Klebelsberg ,,kon-
zervativ reformpolitikus™ volt, aki az orszag tarsadalmi-gazdasagi-politikai korszerlsitése
eszkozének tekintette a kultarpolitikat, mely - a fentieket tamogatva-eldsegitve végeredmény-
ben ,,a Karpat-medencei magyar hivatas” kiteljesedéséhez vezet, s megov a tovabbi ,,forra-
dalmi felfordulasoktol”. Azt is elismerik a hozzaértok, hogy konzervativ, ezért a mai izlés
szempontjabol esetenként talontul korldtozott, am mindazonaltal nagyszabasti reformjait
idénként igen korszeri eszkdzokkel (TSkéczki Laszlo)'*? valdsitotta meg, s esetenként
figyelemre méltot, maradandot alkotott. (Gondoljunk példaul az iskolaépité akcidra vagy a
kiilfoldi magyar intézetek megteremtésére, a Gytlijteményegyetemre stb.) Rendkiviili politikai
befolyassal rendelkezett (ellenfelei szerint ,,Bethlen rossz szelleme” volt), s a békeszerzddés
honvédelmet korlatozod passzusai révén tamadt ,alcazéasi sziikségletet” (pl. leventeképzés,
leventeoktatds) tigyesen kihasznalva-hasznositva, az orszag akkori gazdasagi teherbiro
képességéhez képest igen jelentds erdforrasokat sikeriilt az oktatds, a kultira s a miivelddés
szolgalataba 4llitania.'” Abban is egyetértenek az értékelSk, hogy Klebelsberg az ,,allam-
fenntarto (keresztény) magyar kozéposztaly” tudatos képviselSje volt,'** aki - legalabbis
kulturélis téren - tett bizonyos lépéseket a parasztsag, ill. a munkdasosztaly helyzetének
javitadsara. Abban azonban mar kordntsincs 0sszhang, hogy vajon ezek a 1épések elégségesek
voltak-e, hogy a reformok belsd aranyai megfeleldek voltak-e, s hogy azok az eszmék,
értékek, melyek vezették, azok a politikai példaképek (Tisza Istvan, Mussolini stb.), akiket

120 Uott, 47. old. (Kiemelés télem - D. P.)

12! Kornis, 1934. 204. old. (Kiemelés télem - D. P.)

122 Tékéczki LdszIlé: Konzervativ reform a legkorszeriibb eszkozokkel. Valosag, 1990/2. sz.
12 Szabo, 1995. 175-176. old.

1% Glatz, 1988. 121-170. old.
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bizonyos szempontbdl, élete egyes korszakaiban preferalt, vajon milyen hatassal, befolyassal
voltak politikajara.

Arrol pedig, hogy a magyarorszagi nemzetiségekkel kapcsolatos miniszteri tevékenysége
milyen megitélés ala essék, altalaban szemérmesen hallgatnak a Klebelsberg-szakértok, s errol
- sajatos munkamegosztassal - inkabb a nemzetiségek sorsanak kutatoi nyilvanitanak véle-
ményt (Bellér Béla, Tilkovszky Lorant), anélkiil azonban, hogy észrevételeik sajatos ecset-
vonaskent bekeriilnének az altalanosan elterjedt Klebelsberg-portréba. (Ennek valdszinii oka
egyfeldl az, hogy miikddésének e teriilete kevésbé alkalmas a ,,Klebelsberg-legenda™ /Szabo
Miklos/'* tovabbszdvésére, masfeldl, és inkabb talan az, hogy multunk e vonasanak fel-
emlegetése kiilpolitikai szempontbol altalaban ,,nem aktualis”. Kérdés persze - s irdsunk egy
valasz ra -, hogy a torténelemkutatés tekintettel lehet-e ilyen extern szempontokra.)

Maga Klebelsberg - 1928. januar 1-jén, ,,a magyar neonacionalizmus”-r61 megjelent irasaban -
ugy latta, hogy ,,mirdnk magyarokra nézve a vilaghabort elvesztésének szerencsétlenségét
még megduplazta az, hogy tigy a forradalom, mint az ellenforradalom lelkileg teljesen meddd-
nek bizonyult: nem hozott egyetlen ) eszmét, egyetlen eredeti gondolatot sem, amely a
nemzeti ¢élet felfrissiiléséhez vezethetett volna... A Bethlen-kabinetnek jutott... feladatul, hogy
ugy a forradalmat, mint az ellenforradalmat likvidéalta és a normadlis életet helyreallitsa.
...rendre megoldotta azokat az eldzetes kérdéseket, amelyeknek rendezése nélkiil konszolida-
ciorol beszélni nem lehet.”'?® Az allamhaztartas egyensulyanak, a valuta stabilitisanak meg-
teremtése utan a kormanyzat attérhetett ,,az alkotd munkara, kozgazdasagi, szocidlis €s
kulturalis téren” egyarant, s ehhez, alighogy ezt az ,.Uj célok felé” c. 1926. december 19-én
megjelent irdsaban leszdgezte: ,,Magasztos célokat kell a nemzet elé allitani - magasztosakat,
de kivihetket... En a magam korében latok egy ilyet, azt, hogy Magyarorszagot Eurdpa e
részében kimagasldan a legmiiveltebb allamma tegytik... Mert mig a kdzgazdasagi €s szocial-
politikdban o6riasi 0sszegeket kell mozgasba hozni, hogy szamottevd eredményeket érhessiink
el, addig a kultarpolitikdban ardnylag kisebb pénziigyi erdvel is nagy dolgokat lehet miivelni”
- ajanlotta kortarsai, s talan a mi figyelmiinkbe a kézenfekvd, de sajnos az eréforrasok felett
rendelkezOk altal gyakran elfeledett igazsdgot a miniszter, rogton plasztikus példat hozva
annak megértetésére; ,,mennyivel keriil tobbe a nyolcosztalyos népiskola a hatosztalyosnal, ha
ezzel szembedllitjuk azt az oriasi kozgazdasagi erdt, amelyet elériink azzal, hogy a magyar
dolgozok millidinak intelligencidjat 1ényegesen megemeljiik és ezzel termeld- és keresdképes-
ségiiket megsokszorozzuk? Mibe keriilnek a kiilfoldi 6sztondijak ahhoz a hasznunkhoz
képest, ha a kival6 magyar tehetségeket elkiildhetjiik tovabbtanulni a vilag 6sszes foiskoldira,
a legnagyobb tuddsok laboratoriumaiba, klinikdira, szemindriumaiba ¢és miitermeibe, hogy
ekként lelkileg megtermékenyitve és felfegyverezve a tudas legmodernebb eszkozeivel
jojjenek haza részt venni Magyarorszag felemelkedésének munkdjéban..., hogy a magyar
miiveltség toronymagasan emelkedjék Kelet-Eurdpa népei 616.”'*

A ,.Redlpolitika és neonacionalizmus” cimi, 1928. januar 8-1 cikkében, a ,,turanizmus” ¢és a
»fajvédelem” apostolaival vitdzva egyfeldl realpolitikai alternativat ajanlott a magyar kiil- és
kultarpolitika szamara, masrészt megmagyarazta, hogy a maga részérdl kit tekint magyarnak,
amikor a magyar miivéltségrol besz¢él. A ,,rokon népekkel irodalmi és érzelmi kapcsolatokat
apolhatunk, de a magyar realpolitika szempontjabdl ezektdl a torekvésektdl aranylag keveset

12 Szabo, 1995. 175. old.
12® Tudomany, kultira, politika. 434-435. old.
127 Klebelsberg, 1927. 673-675. old. (Kiemelés részben télem - D. P.)
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varhatunk, s kiilonosen kiilpolitikai és kulturpolitikai orientdcid tengelyévé e torekvéseket
nem tehetjiik... Hiaba, &polnunk kell a kapcsolatokat a hélatlan Nyugattal, tet6tdl talpig
européereknek kell lenniink, hiszen Eurdpa kozepén éliink... Ugyancsak az ellenforradalom
hozta a fajvédelem jelszavat... De ha még a nagy nemzeteknek is csinjan kell banniok a fajisag
kérdésével, mit kezdjen ezzel a jelszdéval a maroknyi magyarsdg, amely bele van ékelve a
germdn, szlav és romdn elemek k6zEé? De ha faji allaspontra helyezkediink... baj lenne a
Zrinyiekkel, Jozsef nadorral, Petéfivel, Damjanichcsal, Erkellel, Munkécsyval, Semmel-
weisszel és annyi massal legjobbaink kozott, akik nélkiil a magyar haza nagysagat s miiveld-
dését el sem lehet képzelni... Ha faji alldspontra helyezkediink, a tizmilli6 magyarbdl igen
jelentékeny szamot le kellene iitni. Ezzel szemben a politikai okossdg azt kivanja, hogy
magyarnak tekintsiink ebben az orszagban mindenkit, aki veliink érzelemben, lelkiségben és
nyelvben teljesen s fenntartas nélkiil dsszeolvad” - irta, mintegy személyes credo-jat s
nemzetiségi politikajanak titkat is felvillantva, az antiszemitizmus mint ,,negativ politikai elv”
ellen érveld Klebelsberg.

A ,neonacionalizmus miszavat” értelmezendd, a XIX. szazadiétol eltér6o XX. szazadi
nacionalizmus jellemzését adta: ,,Ez a nacionalizmus elsdsorban a szocializmusban rejlo
nemzetkodziséggel tusakodik... lent, a szocializmus altal megszervezett tomegekben van az
ellensége... Az ellen a veszedelem ellen kell kiizdeni, hogy az allam keretén beliil a csoporto-
sulas ne akként torténjék, hogy a nemzeti gondolatot az intelligencia, a nemzetkdziséget a
fizikai munkéssag képviseli, mert ez a tarsadalom kettészakadéasat és a nemzetek felbomléasat
jelentené... a nacionalizmusnak, a nemzeti politikdnak nagyon népiesnek kell lennie, hogy a
népet megtarthassuk a nemzeti alapon. E részben meggy6zddésem, hogy a népiesség nem a
valasztdjog szliikebb vagy tdgabb megvondsa, altalaban nem az alkotmanyjog terén dol el,
hanem a kormanyzat ¢s a kozigazgatds népbarat iranyan. A fasizmus egyenesen perhorresz-
kalja a demokraciat, st Iényegében diktatorikus, de kormanyzata és kdzigazgatasa egészen az
olasz tomegek érdekében all, és nem hiszem, hogy van Eurdpaban allam, ahol éppen a fizikai
munkds meg a polgarsag alsobb rétegei érdekében annyi torténjék, mint éppen a fasiszta
Olaszorszagban. Es ez a neonacionalizmusnak 1ét- vagy nemlét kérdése... Barczy Istvan... a
vilaghaboru el6tt a fovarosban megcsinalta azt, amire én most kiinn az orszagban, de kiilono-
sen az Alfoldon térekszem, rendbe hozta a népoktatast... Odatorekszem, hogy a szocialis
gondolattél atitatott kisdedovassal, foképp a mindennapi népiskolaval, az azon nyugvo
tovabbképzd kotelezd népoktatassal, a gazdasagi iskoldval €s az iskolan kiviili népmiveléssel,
népkonyvtarainkkal és a polgari iskolaval a magyar nemzet széles rétegeibe annyi miiveltséget
vigylink be, hogy eszményi momentumokrél nem is szolva, a magyar egyén a gazdasagi
versenyben sikeresen meg tudjon allni és féleg, hogy szerzésre képes legyen. Mert... a
népmiivelés legalabb annyira gazdasigi kérdés, mint amilyen mértékben egyuttal erkdlcsi,
nemzeti és kulturdlis Gigy... Itt érnek Ossze a kultarpolitika legmagasabb kérdései a nemzeti
termelés sorsdontd problémaival. Kotelességtudo, miiveltebb munkas nélkiil nem emelhetjiik
a nemzeti termelést, a nemzeti termelés emelése ¢s takarékossag nélkiil nincs tokeképzdodeés.
Nemzeti tOkeképzddés nélkiil nyomorogni fogunk ¢és azoknak a kiilfoldi nemzeteknek
maradunk rabszolgai, amelyek nekiink idénként kisebb-nagyobb kolcsondket adnak™ - irta
kozel hét évtizede (1) Klebelsberg Kuno.'”® Két évvel kordbban, a nyolcosztalyos népiskola
mellett érvelve - a kdtelezé népoktatas mellett szolt elédjével, E6tvos Jozseffel analog mddon
- még egy fontos Osszefiiggésre irdnyitotta olvasoi figyelmét: ,,a politikai demokracia nem
lehet idvos egy nemzetre akkor, ha a kultirdemokracia nem késziti eld. Csak olyan nemzetek-

128 Tudomany, kultirra, politika. 441-442. és 444-446. old.
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nek a tomegei donthetnek Ontudatosan sorsukrol, amelyeknek megvan ehhez az intelligen-
cidjuk... A demagogia ellen csak egy szérum van: a kultira.”'*’

A fenti elvek koszontek vissza - a témankba vago 1925. janius 20-an kozreadott 42 500/1925.
VI 1. 0. szdmu - a tanitoképzdOk szdmadra kiadott ., Tanterv és Utasitds” bevezetdjében is:
»Nemzeti kozmiivel0désiink terjesztésének és szintje emelésének, fokozott kulturfeladataink
megvalositasdnak egyik legjelentdsebb intézménye a népiskola, mely feladatait csakis miivelt,
a keresztény erkolcs és hazaszeretet eszméitdl athatott, lelkiismeretes és hivatasszeretd tanitok
kozremiikddésével oldhatja meg... A tanitdnevelés alapelve, hogy az 1j tanitdnemzedéket
helyes nemzeti dntudatra és ontevékenységre neveljiik. A Tanterv és Utasitas kijeloli a magyar
tanitonevelés feladatait, egytttal megbizhat6 iranyitoja €s utjelzdje kivan lenni a tanitoképzo
intézeti tanarok eljarasanak is” - olvashatjuk a dokumentumban.'*

S mintha csak a néhany hoénappal kordbbi, Szabé Dezsd-i kérdésekre valaszolt volna: a
valojaban régi-uj ,,neonacionalizmus” szellemében fogant Klebelsberg 1928. januar 1-jei
korlevele ,,Magyarorszag 0Osszes oktatéthoz” is. Ebben a miniszter ,,a céltudatos nemzeti
munka tervszerli megszervezése” érdekében ,,a nemzet valamennyi rétegét athaté miveltség”
jelentdségét hangoztatta, majd a kovetkezoket irta: ,,Hazank mai torténeti helyzetéhez mérten
néhany iranyelvet ohajtok sziviikre kotni, hogy ezek vezessék Onoket a nemzet életében
annyira jelentds misszidjukban és tudatos munkajukban. A miivelédés elsd irdnyelve a tisztult
nacionalizmus, melynek erejét a vildghdbortt kovetd nemzetkozi irdnyt dramlatok és forradal-
mak nemhogy gyongitették, de még erdsitették... A térténelem eddigi tantisdga szerint minden
kultira velejében nemzeti kultira, egy-egy sajatos nemzeti szellem alkotasa, amelynek egyes
altalanos értékii, nemzet feletti elemei azonban az egyetemes emberiség kozkincsévé valnak...
Vigyaznunk kell..., hogy a nemzeti géniusz termelte kultarjavak hagyomanytdkéje és az at-
hasonitott miivelddési elemek szervesen mintegy felsébb egységben forrjanak §ssze, melyben
a magyar l¢élek sajatos vonasai el ne halvanyuljanak. S amint a magyar nemzeti vonasoknak és
hagyomanyoknak érvényesiilniiik kell a kozmiiveltség tartalmdban, hasonloképp ezt a tartal-
mat atszarmaztatd intézményeinkben, a kozoktatds egész rendszerében is: iskoldink vala-
mennyi fokan és dgazatdban. Nemzeti egységiinket, a kdzds torténeti sors tudatdt, a magyarsag
sajatos hagyomanyait és torténeti hivatdsdt minden téren az ifjasag lelkébe bele kell csepeg-
tetniink, természetesen minden naiv sovinizmus, a nemzeti gog minden nagyralato illuzidja
nélkiil. Mai tragikus helyzetiinkben a nemzeti Onismeretre nevelés Széchenyi szellemében
elsérendii kotelességiink... A felforgatd tarsadalmi torekvéseknek is legbiztosabb szellemi
gatja a nemzet fiainak minél jobban elmélyitett és atélt torténeti tudatossaga. A fejlett és
lehetdleg egységes miiveltség a legjobb védelem a nemzet szervezetének ellazulasa, a magyar
kozlélek szerteziillése, a nemzetkozi aramlatok centrifugalis erdi ellenében... Az ] magyar
nacionalizmus szegletkéve a magyar munka termékenysége legyen. A munka az igazi ¢l6
hazafisag... csakis a minél tobbet és minél céltudatosabban dolgozoé magyar... lehet egyediili
biztositéka annak a szent reménynek is, hogy az orszagot egykor ijra 6si hatarai 6vezik koriil.
A régi fluggetlenségi harcokba fektetett magyar szellemi és anyagi energidknak most at kell
valtodniuk a Szent Istvan birodalmat szivos munkaval Gjra visszaszerzo ¢€s kiépitd erokke...

12 Uott, 266-267. old. V. 6. E6tvos Jozsef Miivei. Kultara és nevelés. Magyar Helikon, 1979. 403-
405. old.

% Tanterv és Utasitas m. kir. allami tanito- és taniton8képz6 intézetek szamara. Bp. 1925. 3. old.
Lasd ehhez: Bollokné Panyik llona: Az allami tanitoképzés 1868 és 1945 kozott. Bolesészdoktori
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Sohase feledkezzenek meg arrdl, hogy a vildghdboru tragikuma nemzetiinket oly helyzetbe
sodorta, hogy szamunkra a nemzeti allam fogalmanak jo hosszu idére nem elsdsorban az
egyén jogait védd mozzanata van eldtérben, hanem az a jegye, mely kollektiv hatalomkifejtést
jelent, s az egyéni erOknek kozos cél érdekében valo egyiittes munkajat koveteli. Az allam
magat fonn akarja tartani, s amennyire lehet, lecsokkent hatalmat kifelé fejleszteni s Gjra kiter-
jeszteni. A létért valo kiizdelemben a nemzetnek minden erejét koncentralnia kell. Az egyén
nem pusztan dnmagaért van, hanem az egyén feletti, magat halhatatlannak akar6 nemzetért.
Ezért az egyénnek a nemzet akaratszervezetébe dsszhangzoan kell beilleszkednie. Nemzetiink
ujjaépitd munkdja az egyéntdl tiirelmet, kitartast, a torvények és szabalyok engedelmes meg-
tartasat, folytonos résenallast, aprolékos pontossagot, fegyelmet és egyiittmikodést kovetel,
oly erényeket, melyek nélkiil a nemzet kollektiv céltudatos tevékenysége és hatalmi erdkifejté-
se megbénul, sot lehetetlenné valik. Itt 1ép eldtérbe a mlivelddésnek az a vondsa, hogy elsé-
sorban az akaratnak, a jellemnek formalasa, az 6nmegtagadds, onuralom, odaadas, engedel-
messég, fegyelem erényeinek és szellemének az 0j sarjadék lelkében valo kialakitdsa. Hogy
miképpen viselkednek €s cselekszenek az emberek, azt elsdsorban jellemiik donti el, s csak
masodsorban értelmiik. Az egyoldalu értelmi képzés eredménye a merd racionalizmus, a rideg
szamitas, a puszta kritikara és a tilz6 vitatkozasra vald hajlam, ami mar, ha a nemzet lelkében
tipikussa valik, a széthizas s a nemzeti hanyatlas forrasa... Mert csakis az egyesek ontudatos
0sszemiikodése biztositja a kollektiv nemzeti akarat hatalmat.

A tarsadalompolitikai nevelés masik alapja: a szocialis érzék fejlesztése. A magyar tarsadalom
mai erkolcsi és gazdasagi valsdga kozepette egyik legfontosabb hivatdsa az iskoldnak és a
sziil61 haznak a gyermek lelkében ugyis 6sztonszertien szunnyadd szocialis egyiittérzésnek és
segitOkészségnek apolasa... az dnfelaldozas, az egylittes kotelességtudat és feleldsség, a tarsa-
dalmi igazsagossag €rzésének folkeltése €s hatékony fejlesztése... A j0v6 magyar nemzedék-
nek a mainal sokkal mélyebb szocialis szellemben kell nevelkednie. Ebbdl a szempontbdl a
helyes kultarpolitika a legjobb szocidlpolitika... egyszersmind tarsadalmunk egészséges
demokratikus fejlédésének is biztos alapja... A szocialis szellemben nevelt ifjunak lesz érzéke
az ¢letben a tarsadalmi érdekellentéteknek a jogegyenldség elve alapjan vald kiegyenlitésére.

Az erkolcsi és allampolgari nevelés akkor all szilard alapon, ha mély vallasos érzés hatja at. A
kultira emberi értékei egy abszolut értékbe az Istenbe vetett hit nélkiil a 1¢lekben gyokérte-
lenek, mert nincsen végsd, megnyugtatd szentesitésiik... az Istenbe vetett remény taplalja az
inte,%g:lr magyar nemzet halhatatlansagéba vetett hitiinket...” - olvashatjuk a dokumentum-
ban.

A Kornis Gyula keze nyomat is magan viseld,'** részlegesen, am hosszasan idézett kultusz-
miniszteri korlevél egyetlen, szempontunkbol 1ényeges vonasa kivan kiemelést: ,,a magyar
nemzetrol”, ,,a magyarsagrol”, ,,a magyar lélekrol”, ,,a nemzeti jellemrdl”, ,,a magyar
szellemi és fizikai energiakrol”, ,,a magyarsag Duna-medencei hivatasarol”, ,,a nemzet kolle-
ktiv céltudatos tevékenységeérol”, ,,a magyar tarsadalomrol”, ,,a jovo magyar nemzedékerol”
stb. irvan, mindvégig a trianoni magyar allam homogén magyar nemzetdllamként tételezésé-
nek fikciojabol indult ki.

B! Neveléspolitikai dokumentumok az ellenforradalmi rendszer id6szakabol, 1919-1931. (Osszeall.:
Simon Gyula.) Bp. 1959. 144-150. old. (Kiemelések t6lem - D. P.) Lasd ehhez. Kelemen:
Ezeréves... 33-36. old.

V. 6.: Szabo Dezs6, 1990. 132-135. old.

12 Kornis Gyula: Kultra és politika. Tanulmanyok 1928. 18-35. és 64-66. old.
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Marpedig ez a felfogés eltekint attol az alapvetd koriilménytdl - ahogy Szekfii Gyula az
LAllam és nemzet” c. munkéjanak elészavaban mar 1942-ben leszogezte -, hogy ,,1. a magyar
nemzetnek mindig volt allama, s ez az allam, Magyarorszdg mindig a magyaroké volt; 2. a
magyarok allamaban mindig laklak nem magyar népek is; Magyarorszdg ennyiben soha nem
volt egynyelvii orszdg; az egynyelvli orszdg az ezeréves multrol valé lemondédsunkat
jelentené”'* - hangsulyozta a torténeti Magyarorszag (Klebelsberg altal is fontosnak tekintett)
rekonstrukcidja szempontjabol a magyar nemzetiségi politika paradigmait mérlegeld tudos

torténész.

Mindezek alapjan a T. Olvaso6 eldontheti:

o vddolhato-e germanizadlo torekvésekkel a Karpdat-medencei magyar kulturfolény meg-
teremtését kiildetésének tekinto grof Klebelsberg Kuno?

o vagy éppen ellenkezoleg: az osi erdélyi Bethlen és Teleki csaladokbol szarmazo miniszter-
w7 134 ’ ’ ’ , . ., .
elnokéhez ™" hasonloan ,,a Magyarorszagon uralkodo nemzet- és nemzetiségpolitikai
5.2 , . 135
eszmék’” markans reprezentansa volt?

13 1dézi: Glatz Ferenc: Torténetird és politika. Szekfii, Steier, Thim és Miskolczy nemzetrél és
allamrol. Bp. 1980. 89. old. (Kiemelés télem - D. P.) V. 6.: Szekfii Gyula: Forradalom utan. Bp.
1983. 66-72. old.

% Romsics Igndc: Bethlen Istvan. Politikai életrajz, Bp. 1991. 7-10., 127-141. és 175-196. old.;
Bethlen Istvan grof beszédei és irasai. 1. kot. Bp. 1933. 12-17., 1I. kot. 184-187., 323-324. és 372-
376. old

13 Lasd ehhez: Cholnoky Gy6zé: Allam és nemzet. Uralkodd nemzet- és nemzetiségpolitikai eszmék
Magyarorszagon (1920-1941). Bp. 1996. 11- 65. old.
S a kelet-eurdpai torténeti - ideoldgiai kontextus megértéséhez: Niederhauser Emil: A torténetiras
torténete Kelet-Eurdpaban. Bp. 1995. 7- 26. és 642-663. old.
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Farkas Maria
KATOLICIZMUS - POLITIKA - RADIKALIZMUS

A Korunk Szava folyéirat és a jobboldali radikalizmus

Magyarorszagon mélypontjahoz kozeledett a gazdasagi valsag, felszinre hozva a gazdasag és a
tarsadalom kronikus, bar a huszas évek masodik felében kibontakozott rovid gazdasagi
konjunktira idején megoldottnak vélt problémait, amikor 1931 észén'*® megjelent ,,az ifju
katolicizmus” folyoirata alcimmel, gr. Széchényi Gyorgy, a muzeumalapitdo gr. Széchényi
Ferenc dédunokédja kiadasaban a Korunk Szava, egyik markéns jeleként annak, hogy a meg-
sokszorozodott valsagtiinetek ¢és a nyomukban kibontakozott, a megoldas tutjait kereso
,szellemi erjedés”'®” a majd’ ezeréves multra visszatekinté magyar katolicizmust sem hagyta
érintetlendil.

A magyar katolicizmuson beliil a harmincas évek elején ténylegesen meginduld polarizalodas
kovetkeztében jol megkiilonboztethetden harom iranyzat alakult ki."*® Az elsé, az ugynevezett
alapvetden jonak értékeld, éppen ezért a fenndlld viszonyok konzervalasahoz és a pozicioja
alapjat jelentd nagybirtokrendszerhez ragaszkodoé felsdklérus, illetve a harmincas évek dereka-
tol miikodd Actio Catholica (AC) adta. Antikommunizmus, a demokratikus ¢s a liberalis
iranyzatok elvetése jellemezte, olyannyira, hogy a demokracia polgari erdivel sem vallalt
kozosséget a fasizmus elleni harc érdekében, jollehet vallaserkdlesi alapon elutasitotta a
totalis fasiszta rendszert, s a harmincas évek harmadik harmadaban egyre hatarozottabban
1épett fel a nyilasmozgalommal, illetve a Harmadik Birodalom Magyarorszag életébe torténd
beavatkozasi kisérleteivel szemben.

A varakozas, a barmiféle valtozas és valtoztatas eldli merev elzarkozas allaspontjanak két
iranybdl is tamadt ellenzéke. A szélséjobboldal felé orientdlodo erdk, azzal érvelve, hogy az
uj mozgalom elOretorését megallitani nem lehet, a katolicizmus és a nemzetiszocializmus
Osszeegyeztetésére torekedtek, amit megkonnyitett szamukra, hogy szemben az ,,i1j pogany-
sagot” hirdetd hitlerizmussal, a magyar nyilasok az Egyhaz iranti lojalitasuknak latvanyos
modon igyekeztek hitelt adni.’*’ A legfébb bazisa ennek az irAnyvonalnak a Wolff-féle
Keresztény Kozségi Part volt.'*” Radikalis és erSs szocilis demagogiaval igyekeztek ,kifogni
a szelet” a nyilasmozgalom vitorlaibdl, a fasizmus megszeliditésére, keresztényi szellemmel

1% Az elsé szam valdjaban 1931. junius 1-jén jelent meg, ezt azonban néhany honapos sziinet kovette,
ami a megalakulasra {irligyet adoé Prohaszka Tarsasag miikodési zavaraival fliggott 6ssze. Az 1931.
oktober 15-i, 0j kiils6vel és formatummal napvilagot latott masodik szamtol jelenik meg a lap
folyamatosan, kéthetenként, minden ho 1-jén és 15-én, egészen 1938. decemberi betiltasaig.

B Lasd err6l Lacké Miklés tanulmanyait. In: U6: Vélsagok - valasztasok. Gondolat Kiado 1975.

1% Az irdnyzatokat részletesen elemzi Gergely Jend: Katolikus aramlatok az 1930-as években. In: U§:
A politikai katolicizmus Magyarorszagon. Kossuth Kényvkiado 1977. 148-170. old.

B9y 5. pl. Gergely Jend: A magyar katolikus egyhdz és a fasizmus (Kiilonds tekintettel az 1930-as
évektdl 1944-ig). Szazadok, 1987. 1. sz.; Serédi Jusztinidan hercegprimas feljegyzései, 1941-1944.
Zrinyi Kiad6 1990. 112-122. old.; Gergely Jend: Concordatum Hungaricum. Szazadok, 1995. 3. sz.
695-706. old.

140 Katolikus” jellegérél lasd Szekfii Gyula: Forradalom utan. Cserépfalvi é. n. 96. old.
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valo atitatasara torekedtek, a pilispoki karnal pedig a katolikus mozgalmak és a nyilasok
egylttmiikodését szorgalmaztak.

A harmadik iranyzatnak tekinthet6 reformkatolicizmus, a haladé katolikusok csoportja
fellépett mind a konzervativ irdnnyal, mind a hitlerizalo iranyzattal szemben. Az 6 organumuk
lett a Korunk Szava.'*!

A konzervativ katolicizmussal elégedetlen, de a széls6jobboldali orientacidt is elutasitd
fiatalok fellépését - a lap korai szamaibdl egyértelmiien kitlinden - Prohaszka Ottokér szocialis
tanitasa, a ,,Rerum novarum...” kezdeti papai enciklika 40. évforduldjara XI. Pius papa altal
1931. majus 15-én kozzétett ,,Quadragesimo anno...” kezdetii enciklika'*? utmutatasai.
Othmar Spann rendi allameszméi €s a francia katolikus gondolkodés és magatartas (kiilonosen
Jacques Maritain tanitasa), a ,,katolikus reneszansz” eszmerendszere Osztonozte, €s szamos
elégedetlenség motivalta.

Elégedetlenségiik Osszefiigg a korproblémak, a gazdasagi valsag és a nyomaban jar6 nyomor
kivaltd okainak megitélésével, a kapitalizmus értékelésével, a vele szemben kiutat hirdetd fa-
sizmushoz, nemzetiszocializmushoz, illetve szocializmus-kommunizmushoz val6 viszonnyal,
a demokracia és diktatara vilagméreti harcaval kapcsolatos allasfoglalassal, s annak mérlegre
tevésével, hogy megfelel-e ennek a szerepnek a magyar katolikus Egyhaz, s ha nem, merre,
milyen irdnyba kell 1épnie, hogy feladatanak megfeleljen.

Elégedetlenségiikbol fakadd onallo fellépésiiket talaldan jellemzi tanulményaban Doromby
Kéroly: a fiatal katolikus értelmiségiek a maguk vilagnézetének szempontjabol érezték
elviselhetetlennek ,,az igazsagtalan szocidlis helyzetet” és a hivatalos Egyhaz ,konzervativ,

feudalis-barokkos kozszellemét”.!*

A lap torténetébdl, tematikajabol azonban az is egyértelmiien kideriil, hogy a fiatal katolikus
irok és jsagirok onallo fellépése mogott nem szabad csupan generacios problémat latnunk,
mint ahogy a kortarsak jo része tette.'** Ezt tamasztja ald, hogy a kiado és a szerkeszték
készséggel tudomasul vették Serédi hercegprimas kritikajat, miszerint nincs ,,ifju” vagy
,oreg” katolicizmus, csak katolicizmus van, amit az Egyhdz jelent, s 1932. marcius 1-jétdl a
lap alcimeként az ,,Aktiv katolikus organum” megjeldlést hasznaltak.'®

Programjuk kozéppontjaban, mint a 2. lapszdm bekdszontdjében is megfogalmazzak,
»természetesen a szocialis kérdés all”. Cikkek, tanulméanyok, ankétok sora foglalkozik a varos

! FelelSs szerkesztdje és kiaddja 1938 augusztusaban bekovetkezett halalaig Gr. Széchényi Gyorgy
maradt, de a szerkeszt6i kozremiikodoi gardaban tobbszor torténtek valtozasok. A lap életének elso
1935-ig tartd periddusaban Aradi Zsolt és Balla Borisz, masodik szakaszaban Katona Jené szer-
keszt6i munkaja nyomja ra bélyegét a lap profiljara. A munkatarsi gardabol az elsé id6szakbol
Mihelics Vid, Varkonyi Fidél dr. ciszterci professzor. P. Csavossy Elemér volt jezsuita tartomany-
fénok és Griger Miklos nevét emelném ki, a masodikbol Griger Miklosé mellett Szekfii Gyulaét és
Bajza Jozsefét.

2 Magyarul legutobb lasd: Az Egyhaz tarsadalmi tanitasa. Szent Istvan Tarsulat é. n.

' Doromby Kdroly: A Vigilia negyven éve. Az elsd évtized. Vigilia, 1975. marcius. 171. old. - A
szerzO, aki maga is irt a Korunk Szavaba (a tovabbiakban: KSZ.) tanulmanyaban egyébként a
Vigilia elédjének tekinti a folyoiratot.

144 P1. Doromby Kéroly is, fent idézett tanulmanyéaban.

14> Esztergomi Primasi Levéltar, Cat. 44/137-1932. Idézi: Gergely: A magyarorszagi katolikus egyhéz
és a fasizmus. 12. old.
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¢s a falu, a munkassag ¢és az agrarnépesség szocialis helyzetének regisztralasaval, a gyogyi-
tasra varo betegségek okainak feltarasaval, az elérenddnek tekintett szocidlis igazsagossag
fogalmanak tisztazasaval.'*°

Nem fogadjak el az egymast kovetd (Bethlen-, Karolyi-, Gombds-)kormanyok magyarazatait,
amelyek alapvetden a valsaggal indokoljak a kialakult helyzetet, ugy itélik meg, az ilyen
tipusu vélekedések csupan a belsd bajok valos okainak elleplezésére szolgalnak.

A problémék igazi okozoja véleményiik szerint a liberalizmus korlatlan érvényestilése
kovetkeztében megsziiletett, gyakran ,,individualisztikus”-nak is nevezett kapitalizmus, azaz a
tokés gazdalkodas megvaldsult formaja, amit elitélnek, mert ebben a téke ,,1étjogosultsaganak
tertiletérél messze elkalandozott”, kiméletleniil kizsdkmanyolja a munkést, a szocializmus
viszont - teszik rogtdn hozza - a munkasok ,,jogos panaszait felhasznalva irté hadjaratot iizent
nemcsak a téke tulkapasainak, hanem maganak a tékegazdalkodasnak™.'"’

Kapitalizmus- és szocializmuskritikajuk tehat szervesen Osszekapcsolodik. Griger Miklos
bicskei plébanos, csornai cimzetes apat, keresztényparti, majd legitimista képviseld példaul a
Magyarsag szamara adott, a Korunk Szava altal is lek6zolt interjajaban, az 1932. aprilis 1-jei
szamban igy nyilatkozott: ,,A kapitalizmus népeket tesz tonkre, kiuzsordzza a munkast, ala-
assa a k0zoOsség érzését €s csak a pénzvagyat emeli oltarra”, de a szocializmus, amely ugyan-
csak ellentétben all az Egyhaz hit- és erkodlcstandval, hatalomra kertilése esetén ugyanolyan
zsarnoki uralmat valdsitana meg nemcsak gazdasagi téren, ,,hanem a szellemi élet terén is,
mint a kapitalizmus”.

»A kapitalizmus igenis rossz, mert rossz annak szellemi alapja, a politikai és gazdasagi
liberalizmus is”, ezt tehat le kell rombolni és valami ujjal helyettesiteni - jelenti ki Széchényi
Gyorgy Szekfii Ignac teologiai tanarral a ,,Quadragesimo anno...” értelmezésérdl folytatott
vitdjaban.'*®

,»Nagy atalakulas kiiszobén allunk, nehéz pordlycsapasok sulya alatt mallik a kapitalizmus
foka - irja masutt, vazolva egyben a kivezetd utat is. - Habozas nélkiil hozza kell latni a mentd
¢és atalakitd6 munkahoz, hogy az épiilet folottiink 6ssze ne omoljék €s minket el ne temessen...
A megfontolt, de gyokeres atalakulast kivano, organikusan egymasba €s egymas folé illesz-
ked§ hivatasszervezetek tervének nyilik meg ismét a jov6.”'* Gyodkeres atalakitasra van tehat
sziikség a multbéli és jelenlegi kormanyzatok valsagkezelési probalkozasai, félintézkedései
helyett.

14 pl.: Budapest lakasviszonyai (KSZ, 1932. jan. 1.), Nagy Tohétom S. J.: Magara hagyott tanya-
vilagunk (KSZ, 1932. febr. 1.), Oldh Gyérgy: Szegény ember utolsé tehene (KSZ, 1932. marc. 1.).
Mihelics Vid: A szocialis igazsagossagrol (KSZ, 1931. okt. 15.), A KSZ szocialis programterve
(KSZ, 1933. jun. 1.), telepitési ankét (KSZ, 1936. apr. 15-aug. 15.), szocialpolitikai ankét (KSZ,
1937. okt. 1-1938. jul. 15.) stb. - A cikkek, tekintve a lap formatumat (negyedrét alaku, oldalanként
tobb mint hétezer leiitést tartalmaz ) altalaban rovidek - 2-3 oldal terjedelmiek -, ezért az idézetek
esetében elegenddnek latszott a lapszam és a cikk, ill. sorozat cimének feltiintetése.

17 Csavossy Elemér: Kapitalizmus, szocializmus, katolicizmus. KSZ, 1932. marc. 15., apr. 15.
8 KSZ, 1933. maj. 15, jun. 1.
9 KSZ, 1931. karacsonyi szam.
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A Korunk Szava cikkir6i a fentiek szellemében altalaban az érdekképviseleti rendszeren
felépiild rendi allam, a ,természetes tarsadalmi rend” megvaldsitasat javasoljak.”® Ez a
tarsadalmi atalakulas felfogasuk szerint nem képzelheté el az Egyhaz nélkiil, de ehhez az
Egyhaznak is meg kell Gjulnia, egyrészt a hitélet erdsitésével, az ,,alkatolikusok™. a ,,latszat-
keresztények™ ellenében az ,,igazi”, az Osi katolicizmus szellemének erdsitésével, masrészt a
politikahoz, a fennallo rendhez valo viszonyanak megvaltoztatasaval. Az egyhazi hierarchia-
val szemben Ok ugyanis egyaltalan nem tartjak jonak a katolicizmus korabeli magyarorszagi
helyzetét. Az 1931-es XXII. katolikus nagygytilésrél tudositva példaul igy fogalmaznak:
1doszertitlen és disszonans az a hang, amely a valtozast szorgalmazokkal azt szegezi szembe,
hogy ,,az Egyhaz raér, az Egyhdz évszazadokkal szadmol... A magyar hierarchia mintha
Onmagat akarnd még amitani a biztonsaggal, az erd képzetével - ami nincs tobbé”, amikor azt
allitja, hogy ,,0ly nagyszerti helyzete van a katolicizmusnak Magyarorszagon, mint sehol a
vilagon™."”! Valojaban ,,az Egyhaz itt lancokat hord, lancokat, melyek a mindennapi életben
nem latszanak, oly iigyesen simulnak a csuklohoz, hogy néha az az illuzié tdmad benniink,
mintha az Egyhaz vezetne - valojaban azonban a lancok mégis megvannak”.'>*

A magyar Egyhaz helyzetét elemzi P. Csavossy Elemér ,,Az Egyhdz szocidlis arca” c.
cikkében is.'”® Megallapitja, hogy a hitélet fellendiilésének o6romteli jelei (nagy konvertita
tomeg, sok ,kolostori” elhivatott stb.) ellenére ,,a mi korunk hasonl6 a haldokl6 réomai
birodalom kordhoz, és nem lehet letagadni, hogy a katolicizmust a kozéletben uralkodd
pogany szellem folytan sok veszteség éri”. Ennek a helyzetnek a kialakulasahoz pedig a
katolikus oldalrol elkdvetett mulasztasok is hozzajarultak.

Ugy vélik tehat, nemcsak a magyar tarsadalom, de a magyar katolicizmus is forduloponthoz
érkezett, s ,,ha most nem akadnak heroikus emberek, kik tisztaban vannak a katolicizmus
lényegével és a katolikus akcidval... akkor végképp megkondult a vészharang a magyar
katolicizmus felett”.'>* (Az érvelés legalabb annyira szol az egyhazi hierarchianak, mint az

egész katolikus kozvéleménynek.)

A katolikus Egyhaz helyzetének megitélése, a katolikus politika értelmezése, az elkeriilhe-
tetlennek itélt valtoztatasokban az Egyhaznak szant kozponti funkcio hatarozza meg a Korunk
Szava ambivalens viszonyat a magyar hierarchidhoz. Egyrészt soha, egy utalds erejéig sem
vonjak kétségbe az egyhazi hierarchia vezetd szerepét, ugyanakkor konkrét kérdésekben nem
fukarkodnak a biralattal, a cselekvésre osztonzéssel.'>

% Ennek kifejtésére Széchényi Gyorgy vallalkozott tobb irasaban, a legrészletesebben ,,A rendi
tradiciok, a rendiség fogalma és a természetes rendi allamalakulas” c. cikkében. (KSZ, 1935. apr.
15., m4j. 1.)

PIKSZ, 1931. nov. 1. Az id6 sodraban.

12 KSZ, 1932. febr. 15. Széchényi Gyorgy: Elvesztette-¢ az Egyhaz a tarsadalomra val6 befolyasat?
¥ KSZ,1932. jan. 1., 15.

¥ KSZ, 1931. okt. 15. Az idé sodraban.

5 Lasd pl. Széchényi Gyorgy: Elvesztette-e az Egyhaz a tarsadalomra vald befolyasat?; Aktiv
katolikus szervezet Spanyolorszagban (KSZ, 1933. jan. 1.); Széchényi Gyérgy: Néhany szo az
Actio Catholicarol (KSZ, 1933. nov. 1.); Naményi Lajos: Kell-e liturgikus mozgalom? (Uo.);
Kiihar Floris: A Katolikus Akcié a Quadragesimo anndban (KSZ? 1933. nov. 15.); Megyesi
Schwarz Antal: Az Actio Catholica és a kontemplativ szerzetesrendek (KSZ, 1933. nov. 15.);
Széchényi Gyérgy grof: Az Actio Catholica és a vilagiak (KSZ, 1933. dec. 1.); P. Csdvossy
Elemér: A katolikus Akcio programja (KSZ, 1934. apr. 1.); Michel Karoly: A katolikus akcid az
ujabb papai tanitasok megvilagitasaban (KSZ, 1934. aug. 1-15.) stb.
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Az 1932. janius 15-1 szamban példaul azért biraljak az egyhazi vezetést, mert nem tesz meg
mindent a papai enciklikdk ismertetéséért és népszertsitéséért, s6t megallapitjak, hogy XI.
Pius legutobbi enciklikaja, a ,,Qudragesimo anno...” egyenesen ,,megcenzurazva jelent meg,
ami szerint az enciklika csak tlirelemre intette a szegényeket, holott az valojaban a tarsadalmi
bajok okairdl, a vagyonok kevés kézben dsszpontositasarol is sz61”.°® Rendszeresen biraljak
a katolikus nagygytiléseket, melyeket tinnepélyes, de tartalom nélkiili demonstracioknak
itélnek,"” sét feszegetik az egyhazi vagyon miikodtetésének kérdését is.'*®

1934-t6l azutan, a hazai nyilasmozgalmak erdsodésével 0sszefiiggésben az Egyhdznak veliik
kapcsolatos magatartasa ,,vivja ki” a Korunk Szava elmarasztalo itéleteit. Ha valoban igaz,
amit nyilas ,,vezériink” hirdet, vagyis valoban vannak papok, akik részt vesznek a nemzeti-
szocialista mozgalomban, irja Széchényi Gyorgy, ezt nem lehet elleplezni ,,a hallgatas biin-
szovetkezeteivel”."® Az 1934. februar 1-jei szam ,,Az 1d6 sodraban” rovatdban viszont mar
kesertien allapitjdk meg: ,,A horogkeresztes propaganda terjed mindenfelé¢ és energikus
védekezés nem észlelhetd ellene. Még némely szerzetesi szobakban is Hitler ‘Mein Kampf’-
jat ajanlgatjak olvasasra. Kar, hogy nem teszik hozza: lelki olvasmany gyanant.”

Késobb is a ,,hitlerizal6” papok nem elég hatarozott elitélése miatt birdljak a legerdteljesebben
az egyhazi vezetést.

A kapitalizmus halalra itélt, a szocializmus (és természetesen a bolsevizmus) hibas valaszt ad
a problémakra. Hogyan kell megitélni a masik ,,valaszkisérletet”, a nemzetiszocializmust? A
problémaval a Korunk Szava megjelenése pillanatatol - és a katolikus sajtoban elsoként -
foglalkozik.

A fasizmusrol, a nemzetiszocializmusrol, a magyar szélsojobboldalrol alkotott véleményiiket
és a jelzett iranyzatokkal szembeni fellépésiiket kivanom nyomon kévetni a tovabbiakban.

A lap gazdag és szines tematikdajabol azeért ezt valasztottam részletesebb bemutatasra e
tanulmany keretében, mert ugy vélem, ezen a teriileten tért el a neokatolikus iranyzat a leg-
teljesebben és a legpregnansabban a mas katolikus velleitdasu partok, mozgalmak, sajtoorga-
numok felfogasatol. Ezen a teriileten valoban uj, a katolikus kézvéleményre és az egyhdz-
vezetésre is 0sztonzo hatast gyakorlo allasfoglalas kimunkaloi voltak.

A targyalas sordn célszert kiilonbséget tenni a lap 1935-ig tart6 els6 periddusa, a valsag éve €s
a Korunk Szava megsziinés€ig tarté harmadik szakasz kozott, mert bar - mint latni fogjuk -
alapelveik valtozatlanok, a problémak stlydnak megitélésében, a lehetséges szovetségesek
megvalasztasanak kérdésében tapasztalhatok kiilonbségek felfogasukban.

1% Az Actio Catholica és a vilagiak. - A piispoki kar 1931. oktober 14-ei kelettel kiadott egy kozos
pasztorlevelet is az enciklika ,,magyarazataként”. Lasd: A piispoki kar tanacskozasai. Szerk.
Gergely Jend: Gondolat Kiado 1984. 325-331. old.

7 Lasd pl. KSZ, 1932. nov. 1. Az id6 sodraban.

18 P1. Gyors cselekvést (Az egyhazi vagyonrol). KSZ, 1932. apr. 15.; Az egyhazi vagyon kérdéséhez.
KSZ, 1934. marc. 15.

19 KSZ, 1934. marc. 15.
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A nemzetiszocializmus és a fasizmus megitélése a lap elsé periddusaban

A Korunk Szavédnak a ,kor 0j forradalmanak™ is nevezett széls6jobboldali mozgalmakkal
foglalkozé cikkeit attekintve, az elsé dolog, amit meg kell allapitanunk, hogy - részben
korabeli, foként azonban késdbbi fasizmusértelmezésektdl eltérden, helyesen - hatarozott
kiilonbséget tettek a ,,fascizmus”, azaz Mussolini rendszere €s a nemzetiszocializmus, azaz a
hitlerizmus kozott,'® 4m ezen beliil ingadozasokat is tapasztalhatunk értékelésiikben - a napi

politika fiiggvényében.

Mar az induld évfolyam december 1-jei szdmaban kozzétették ,,repililohirként”: ,,A német
plispoki kar hatarozata szerint katolikus ember a nemzetiszocialista mozgalom (Hitler) tagja
nem lehet. Hitlerék nyiltan Egyhaz- és vallasellenesek. Magyar katolikusok, katolikus
fiatalsag figyeljetek, mert Magyarorszagon ugyanez a szellemi mozgalom ALARCBAN jar.”
A kovetkezd szamban iidvozlik Briining német kancellar hatarozott fellépését a kommunisték,
de elsfg?orban Hitler és a ,,német nemzeti” nagytoke, az ,,allitolag” kapitalizmusellenes nacik
ellen.

A Hitlerrdl és a nemzetiszocializmusrol Magyarorszdgon elterjedt téves nézeteket biralja,
egyben az alternativat is felvetve a ,,Krisztus keresztje vagy horogkereszt?” c. cikk az 1932.
januar 15-1 szamban. A hitlerizmus magyarorszagi hatasat ecsetelve megallapitja, hogy
néhany lap 6rommel iidvozli, az ,,.értelmesebb” sajto, ,,joggal undorodvan bizonyos baloldali
atmoszfératol, nemzeti alapon ad igazat Hitlernek”, mert 6 koveteli az elsé vilaghaborus
jovatétel eltorlését, és csak ez a fontos. Velliik szemben a kdlni Katholische Tat Verlag
ropiratat hozzak fel, amely a nemzetiszocialista propagandairodalom alapjan bebizonyitja,
hogy a nemzetiszocializmus ,,nemcsak katolikus-, de keresztényellenes, s alapvetd principiu-
mai, uralomra jutdsa esetén megalkotand6 torvényei ellenkeznek a jozan emberi €sz, az
emberi szabadsag, a keresztény élet legelemibb feltételeivel”. Minthogy minden dolog mérté-
kéveé a fajt teszi, a fajvédelem alapjan jogot formal mas fajok kiirtasara. Katolikus ember,
katolikus fiatalsdg nem lelkesedhet ezért a mozgalomért.

Az 1932-es esztendd az aggodalom és a bizakodas, Hitler hatalomra jutasi esélyei mérlegelése
jegyében telik. Az 1932. évi tavaszi elndkvalasztasok el6tt'®® Ggy vélekednek, nem lenne
meglepd, ha a polgarhaborutdl felszantott Németorszag ,,fejest ugrana a sotétbe és kiprobalna
a nemzetiszocializmust. Elvégre senkinek sem lehet megtiltani, hogy tapasztalatait ne fejbe
veréssel szerezze.” Az Onerejét keres6 Németorszag konnyen visszatérhet az egyszer mar
ledobott zsarnoksaghoz, hogy a mai Eurépaban versenyképes legyen. Megoldast hozhatna, ha
Németorszag lemondana egy ijabb parizsi bevonulasrol, Franciaorszag pedig belatna, hogy a
wolegfridet” guzsba kotni nem lehet: ,,Siegfrid erds, szolid, nem rossz indulata, de ha
megkotozik, elszabadulnak a rossz mandk, akiket ¢ tartott féken. Ezek a mandk azutan
magukat potsiegfrideknek hiszik. A tomeg pedig, mely Siegfridre ittas, nem veszi észre, hogy
tévedett.” Korunkat, ha ,,marad még rola dokumentum az elkovetkezé irtohadjaratok utan”, az

10 A kiilonbségtétel az Gjabb fasizmusirodalomban is nyomon kévethetd, lasd pl. Vajda Mihdly: A
fasizmusrél. Magyarul Osiris Kiado 1995. 76-113. old.

11 KSZ, 1931. karacsonyi szam. Az id6 sodraban.

12 A német belpolitikai kiizdelmekrél lasd Tokody Gyula- Niederhauser Emil: Németorszag torténete.
Akadémiai Kiado 1972., Székely Gdbor: Hitler hatalomra jutasa. Kossuth Konyvkiadd 1983.;
Ormos Maria: Hitler. T-Twins Kiad6 1993.; William L. Shirer: A Harmadik Birodalom felemel-
kedése és bukasa. Teleteacher 1996.
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ultranacionalizmus koranak fogja értékelni a kdvetkezd nemzedék, s bizonyos fokig érthetd,
hogy Németorszag is keresi a sajat helyét és erejét.'®

Vilagosan latjak tehat a nemzetiszocializmus hatalomra jutasdnak varhatd kovetkezményeit,
de a mozgalom sikerének okait kutatva az elsé vilaghdborut kovetd békerendszer hibait is
szamba veszik.

S bar az elnokvalasztasok Hitlerrel szemben Hindenburg sikerét hoztdk, a Korunk Szava
szerkeszt61 nem ringatjak magukat illazidkban: a Hitler-mozgalom ,,célhoz fog érni” - valljak,
¢s hozzateszik: nekiink nem kell ,,sem fascizmus, sem nemzetiszocializmus, mert egy-egy
nemzet, egy-egy faj szamara olyan diktatérikus kizarélagossagot, olyan homogenitast akar
biztositani, ami ellenkezik az emberi szellemmel”.'%

Az 1932. méjus 1-jei szdmban mégis ugy vélik, a valasztasok igazi gydztese a német
Centrum, amely igaz katolikus part, hiszen ,,a nemzetiszocialistdk mozgalma nem maradando,
széalai nem nyulnak az emberi ¢élet gyokeréig”, a kommunistdk partja pedig ,,nyomorhisztéria
part... a marxizmus elvesztette ¢lét”. Németorszagot a katolikus Egyhaz, illetve a Centrum
védi a jobbra vagy balra széteséstdl, s ha a Centrum esetleg tiirni is fogja a Német Nemzeti-
szocialista Munkéspart (NSDAP) uralmat, az sem jelenti, hogy a Centrum lemondott

Jellemzonek tekinthetjiik, hogy Olah Gyorgynek a szerkesztdséghez cimzett levelét, amelyben
Oladh azt hangsulyozza, hogy minden ,gylloletes” eleme ellenére a hitlerista mozgalom
,»mégis csak szintézist adott a tomegeknek a Moszkvabol ide zaduld aradat ellen és mégis
csak gatat huzott egy idore Kelet-Europaban a bolsevista tatarjarasnak”, a szerkesztOség
kiilonvéleményként kozli. '

Az ehhez hasonlatos hiedelmeket probalja meg eloszlatni Schreiber berlini piispok
Windischgritz Vince hercegnek adott interjijaban,'®” amelyben, miutan ismételten leszdgezi,
hogy a német piispoki kar eltiltja a katolikus hivoket valamennyi sz€élsdséges part munkajaban
valo részvételtdl, s 0jolag elitéli Hitler mozgalmat, mert a faj elvét Krisztus folé helyezi,
hangsulyozza: ,,Nem szabad azt hinni, hogy a nemzetiszocializmus €gbdl kiildétt manna, még
ha eredeti és érdekes is, ¢és hogy neki koszonhetd egyediill a marxizmus megddlte.”
Ellenkezoéleg, Hitler mozgalma sokakat taszit a bolsevista tdborba. A jovot illetden pedig ugy
vélekedett, hogy a Centrum ¢és Hitler kozott nem lehetséges megegyezés, s ha Hitler végiil is
hatalomra jutna, kénytelen lenne ,,megszeliditett” politikat folytatni.

A probléma sulyossdganak felismerését jelzi, hogy a Korunk Szava 1932. junius 1-jei
szamaban ankétot rendezett a hitlerizmusrol. A szerkesztok indoklasa szerint azért, mert a
,hémet nemzetiszocializmus problémaja most mar torténelmi jelentdségli kérdéssé
sulyosodott, az atvaltozo 0 vilag e fenyegetd jelentéségli tomegmozgalma egész kozelrdl
érinti nemcsak a német lakossagot, de Eurépa minden nemzetét”, ezért fontosnak tartjak a
hitlerizmussal kapcsolatos valamennyi vélemény tisztazasat.

19 KSZ, 1932. marc. 1.

194 KSZ, 1932. apr. 15. Az idé sodraban.
193K SZ, 1932. maj. 1. Az id6 sodraban.
10 K S7, 1932. maj 1.

17 KSZ, 1932. m4j. 15.
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Az ankéton ennek megfelelden szot kapott Milotay Istvan, a legitimista Magyarsag fo-
szerkesztdje, ,,a mai magyar publicisztika vezetd szelleme”, Eckhardt Tibor kisgazdaparti
orszaggyulési képviseld, Ignotus Hugo, ,,a polgari liberalizmus reprezentans publicistdja”,
Kéthly Anna szocidldemokrata képviseld, Konig Antal, a német katolikus Centrum parti
Germania munkatarsa, Kray Istvan baré orszaggytilési képviseld a ,keresztény ellenzék
nevében” és Mihelics Vid egyetemi magéantanar, katolikus szocioldgus.

Valamennyi hozzdsz6lo érintette a nemzetiszocializmus lényegét, elemezte kialakulasanak
okait, igyekezett jellemezni az irdnyzatot €s szamba venni varhatdo magyarorszagi hatasat.

Milotay Istvan a ,mindent szétziilleszté individualizmus” logikus ellenhatasaként értékelte a
nemzetiszocializmust, éppugy, mint a bolsevizmust, a fasizmust vagy az ,,amerikanizmust”
(azaz a New Dealt). K6z0s 1ényegiik szerinte, hogy a kollektivum felé viszik el az emberi-
séget, igyekeznek Osszehangolni az egyéni szabadsagot a kozért valdo lemondassal, melynek
soran mindig az eldbbi kerll alavetett helyzetbe. Ami Magyarorszagot illeti, véleménye
szerint nem lehetne pusztan lemasolni Hitler mozgalmat, egy hasonlé mozgalmat a magyar
sajatossagokra kellene épiteni.

Eckhardt Tibor természetes ¢€s sziikséges reakcionak nevezi a nemzetiszocializmust 1918-ra, a
német nép azon torekvése kifejezésének, hogy wjra eszményeket akar szolgdlni a foldhoz
ragadt marxizmus materializmusaval szemben. ,,Rank, akiket a rossz békék, a nemzetkozi
hipokrizis s a gazdasagi vilagdepresszidé még mélyebbre nyomott, mint Németorszagot, kell
hogy 0sztonzdleg hasson egy ilyen mozgalom” - vallotta.

Ignotus Hugo szerint a hitlerizmus a habort két fo karvallottjanak, a kdzéposztalynak és a
fiatalsagnak a diihét valtja at vilagnézetté. , Konzervativizmussa szeliditésében” nehéz hinni,
hisz a nyomor, ami életre hivta, nagyon is valo. A megoldas a nemzetfeletti mozgalmak, a
szocializmus ¢és a radikalizmus Gsszefogasa lehet, nekik kell kikényszeriteniiik a hatalma-
soktol az elnyomottak talpra allitasat.

Kéthly Anna a gazdasagi helyzet logikus folyomanyaként keletkezett tomegmozgalomként
értékeli a nemzetiszocializmust. Sziiléje a monopolkapitalizmus, mert a fasizmus elnyomja a
versenytarsakat, ezért fajvédd és nemzeti, illetve a munkdst és alkalmazottat, ezért anti-
szocialis. Lehetségesnek tartja, hogy a hitlerizmus hatalomra jut, de azt is, hogy a gazdasagi
helyzet enyhiilésével ,,visszazsugorodik zsoldosi jellegébe”. Magyarorszag kapcsan megalla-
pitja, hogy nalunk ,,a fasizmusnak nem jovéje, hanem jelene van”, s hogy a szocialdemokracia
¢s a fasizmus kozott a harc életre-halalra folyik. Az ankét valamennyi résztvevdje koziil
csupan 6 hasznalja szinonimaként a fasizmus, a nemzetiszocializmus, a hitlerizmus fogalma-
kat.

Konig Antal a katolicizmus, illetve a német piispoki kar és a hitlerizmus szembenallasat
valasztja vizsgalati szempontnak. Az ellentét okat abban latja, hogy a hitlerizmus a fajt és a
nacionalizmust a vallas f6lé helyezi, és hogy a hegeli allami mindenhatésagot hirdeti.
Lehetségesnek latja a Centrum ¢és Hitlerék kozott a kozeledést, de csupan az esetben, ha a
hitlerizmus a katolikusellenes programpontokat ,,hajojabol” kidobja.

Kray Istvan bar6 a porosz vezetéssel létrejott német egység protestans ¢és militarista
szellemébdl s a bekefeltételek nemzeti Onérzetet is sértd voltabol vezeti le a nemzetiszocializ-
mus megsziiletését. Véleménye szerint a horogkeresztes mozgalomnak vannak a katoliciz-
mussal azonos céljai, bar aggasztonak tartja a mozgalom katolicizmusellenes tendenciait.
Hangstlyozza, hogy a mozgalom a protestans tartomanyokban a legerdsebb, ahol a lakossag
mar ,,jorészt vallastalan és ateista”. Hatalomra jutasa csak a Centrum Parttal vald szovet-
kezéssel képzelhetd el, ez esetben viszont a katolicizmusnak nem kell tartania tulkapasoktol.
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Magyarorszag szempontjabdl viszont veszélyesnek mindsiti a nemzetiszocializmus erdsddé-
sét, mert ez felveti az Anschlusst, az pedig a tovabbi keleti politikat. Németorszagnak ,,az lesz
az érdeke, hogy legel0szor is Magyarorszagot sikeriiljon ugy gazdasagilag, mint politikailag
hatalmi szférajaba bevonni, ami az ezeréves magyar nemzeti allamra nézve kénnyen végzetes
lehet”.

Mihelics Vid a hitlerizmus ideoldgiai forrasait Stewart Chamberlain, Oswald Spengler és
Othmar Spann miiveiben jeloli meg, jollehet programjat kaotikusnak, a negaciéra épiilonek
tekinti, s elOretorését nem ennek, hanem elsésorban Hitler szervezd zsenijének tulajdonitja.
Eldretorése mégis orvendetes - mondja -, mert megbolygatja a dolgok jelenlegi rendjét,
aktivitasra serkenti a katolicizmust is. ,,A hitlerizmus vilagnézeti gyokere ugyanaz, mint a
marxizmusé, tehat a maga egészében a katolicizmus szamara elfogadhatatlan program és
irany, akarcsak a fasizmus. Am - miutan minden jogos és igazsdgos eszme és tett sziikség-
szerlien egyben ‘katolikus’ is - a katolicizmus egyetlen parttal, mozgalommal és irannyal
szemben sem mondhat egyszerlien ‘igen’-t vagy ‘nem’-et, hanem csak bizonyos mozzanatokat
kritizalhat és vethet el benniik.” A mérlegelés szempontja pedig egyén és tarsadalom viszonya
lehet. E szempontbol a cs6d6t mondott individualizmus és a ,,jo izIési” emberek altal elvetett
kollektivizmus kozott a harmadik utat a katolicizmus jelenti; fasizmus, nemzetiszocializmus
vagy akar az angol munkasparti mozgalom csak a katolicizmustdl kaphatnak vilagnézeti
alapot - a katolicizmusnak pedig minden esetben egyedileg kell mérlegelnie.

A szerkesztoség minden kommentar, Osszegezés nélkiil kozolte a vitat, talan azért, mert 1932
nyaratol - atmenetileg - némi elbizonytalanodas tapasztalhato koriikben is a nemzetiszocializ-
mus megitélésében. Mig kordbban - mint lattuk - azt hangsulyoztdk, hogy a hitlerizmus
elfogadhatatlan, mert ellenkezik a keresztény szellemmel és a jézan emberi ésszel, amikor a
nemzetet €s a fajt teszi meg a legfobb mércéve, elvetették mint a kommunizmus elleni harci
eszkozt is, s hatalomra jutdsanak az egész emberiség szempontjabol varhatd szornyli kovet-
kezményeire iranyitottdk a figyelmet, az 1932. nyari német belpolitikai harcok, majd Hitler
uralomra jutasa, foként pedig a Vatikan ¢és Hitler targyalasainak megindulésa utan hangsuly-
eltolodasok érzékelhetok a Korunk Szavéban is.

A jinius 15-i szamban,'® bar ismételten leszdgezik, hogy a hitleri vilagnézet ellenkezik a
katolicizmussal ¢és a kereszténységgel, mar ugy vélik, lehetséges koztik egyiittmiikddés,
jollehet elvfeladas soha.

Az 1932. jalius 31-1 németorszagi valasztdsokat, megrettenve a kommunista szavazatok
ugrasszert (700 000-res) novekedésétol, igy értékelik: meglepetés a 6 milli6 kommunista
szavazat,'” és ,,a baloldali véglet élre ugrasa mindennél veszedelmesebb... Kétségtelen, hogy
a német kommunistak vérengzéseit, uralomra jutasat minden lehetd eszkozzel meg kell akada-
lyozni.” A 6 milli6 ellen elégséges eszkdzzel sem Hitler, sem Papen, sem az egész német nép
nem rendelkezik, megoldast ezért csak a német kérdés siirgds rendezése hozhat.'™

,Hitler kancellarsaganak kétféleképpen lehet 6rvendezni” - olvassuk az 1933. februar 1-jei
szamban.'”! Vannak, akik azért oriilnek, mert hatalomra jutasa ,.tiszta helyzetet” teremtett, s
,uralomra jutasaval a német helyzet kétségkiviil tisztazddott” - véli a Korunk Szava is -, de

18 Az id6 sodraban.
1% Valojaban 5,9 millio. Lasd Tokody-Niederhauser: 1d. mi, 306. old.
"0 KSZ, 1932. aug. 1-15. Az id6 sodraban.

"' Az id6 sodraban.
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»alighanem tévedni fognak™ azok, akik masképp, ,,amolyan 6rmesteri elgondolasokbol”
oriilnek, mert mar azt képzelik, hogy idehaza, Magyarorszagon ,,eljott az 6 idejiik, a korlatlan
er6szak ¢s ‘le mindenkivel, aki nem magyar’ kora. Hitler hozhat reviziot, valtozast, roman-
tikat és amit akartok. Ha helyes lesz, oriiliink neki. De mi nagyon jol el tudjuk valasztani a
politikai taktikat az 6rok vilagnézeti célkitiizésektdl, és nincs az a siker, mely benniinket arra
késztetne, hogy a Hitler-mozgalom vilagnézeti alapelveit is magunkéva tegyiik.” Az eddig
egyértelmi elitéléssel szemben tehat esetleges ,,pozitiv”’ hatdsok iranti varakozas is kezd
megfogalmazddni a lapban.

Ezt a véarakozast tiikrozi Aradi Zsoltnak ,,A berlini tiiz: Isten ujja” c. cikke.'”” A cim Hitler

szavait idézi, aki a Reichstag langold épiiletét nézve mondta: Isten ujja. ,,Nem tudjuk, hogy
érti Hitler az ‘Isten ujjat’ - irja Aradi. - Barcsak gy fognd fel, mint mi, isteni jelként a
nemzetek Osszefogdsara, a szocialisabb rendre, a szeretetre ¢s a konyortelen irtohadjaratra a
bolsevizmus minden fajtaja ellen!... Az ‘Isten ujja’ ne jelentse a german isten harci riadojat,
mely csak vért akar l1atni, hanem az igazsagos és irgalmas Isten fiainak hadjaratat a szovjet, de
éppugy a szocialis biindzok ellen is.” Aradi ekkori reménye szerint tehat a hitlerizmus a
bolsevizmus ¢€s a kapitalizmus ellen egyarant harcba vethetd eszkozzé valhat. Ugyanakkor
megfogalmaz egy figyelmeztetést is: ha a Hitler-kormény arra akarnd kihasznalni a merény-
letet, ,,hogy ennek orve alatt megsziintesse a szabadsagot - nemcsak a kommunistak szabad-
sagat -, szemben talalja magat a katolikus taborral”.

M¢ég tovabb megy a hitlerizmus elleni kritikai hang tompitasdban a ,,Gondolatok a német
helyzetré]” cimii, név nélkill megjelent cikk,'” amely a hitlerizmust ,.korunk legtjabb forra-
dalmanak” mindsiti, s megallapitja: red is vonatkozik, ami altalaban a forradalmakra, hogy ,,a
forradalom nem okvetleniil rossz... Nem szabad fenntartas nélkiil melléje allni, de nem szabad
mindenestiil elvetni sem.” Attekintve a Hitler hatalomra jutisa ota hozott intézkedéseket,
egyediil az allamegyhaz meghirdetésében lat bizonyos veszélyeket. Ugy véli, a fajisag prog-
ramjanak lényeges része a kotelezd munkaszolgélat, hiszen az egy fajhoz tartozok kozott nem
lehet szocialis kiilonbség; a szakszervezetek gleichschaltolasdban a Mussolini-féle megoldas
jeleit fedezi fel. Konkluzidja: ,,Nem tartozunk Hitler bamuloihoz, tisztelettel meghajlunk
azonban akaratereje és jO szandéku elszantsaga eldtt, mely folismerte a mai korhadt koz-
allapotok tarthatatlansagat €s hozzalatott annak alakitdsdhoz.” Forradalménak sikere elso-
sorban az erkolcsi erdk kifejlesztésétol, a tomegek szerény jolétének biztositasatol, a
keresztény erkdlcs és hit megvédésétol fligg.

A hitlerizmussal kapcsolatos illtziok elétérbe keriilését jelzi az 1933. november 1-jei szam
is,'”* amely Németorszagnak a Népszovetségbél valo kilépését kommentalja: ,Nem tudjuk
megtagadni rokonszenviinket attél a Németorszagtol, mely végso elkeseredésében otthagyta a
Népszovetséget, bar az intézmény bajainak okozdja nem volt.” A Korunk Szava a népek
egylitthaladasat hirdeti, mégis el kell ismernie, hogy a nacionalizmus ,,felé¢ledése torvény-
szerll” volt, miutan a békekotések ,,a szeretet helyett a vae victis elvet igyekeztek megvalo-
sitani”. ,,Sajnaljuk Németorszagot és értjiik 1épését, mint katolikusok, emberek €s magyarok.
Hisziink abban, hogy most békét akar...”

Az illazidk azonban gyorsan szertefoszlottak. 1934. marcius 15-én gr. Széchényi Gyorgy ad
magyarazatot az atmeneti ,,megingasra”. ,,A mi lapunk is igyekezett megérteni Német-

172 KSZ, 1933. marc. 1.
' KSZ, 1933. jul. 1-15.
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orszagban az Egyhdz, s6t Roma allaspontjat, aki targyalt, megoldast keresett, hitt és bizott egy
aramlatban, amely minden hitet tonkre akar tenni... Hitler durvan racafolt a reményekre... A
legnagyobb csalodas fogja akar német-osztrak foldon, akar nalunk, érni azokat, akik még azt
hiszik, hogy ezzel az eszmearamlattal szemben tiirelem, elnézés, engedékenység helyén valo...
Ennek az embernek (Hitler) vagy ennek az irdnynak csak pozitiv akadalyok, csak pozitiv
ellenallas imponal - mas semmi... A nemzetiszocializmus torténete igazolta, hogy vele nem
lehet targyalni.”'”

Ugyanebben a szamban ,,Az id6 sodraban” rovatban is ,,magyarazkodnak™: ,,A nemzeti-
szocializmus is igen hosszl ideig szimpatikus volt sokunk el6tt, mert azt hittiikk, hogy a
fascizmus német vallfajarél van sz, €s Mussolini megtaldlta az Egyhazhoz vezetd utat.
Ehelyett a nemzetiszocializmusban minden szocialis tettei és igéretei ellenére a modern kor
legnagyobb aposztazidja, az akarat vilagnézete, egy 01j poganysag jelentkezik.”

A fenti sorok egyben raviladgitanak a nemzetiszocializmus ¢és a ,,fascizmus” eltéré megitélé-
sének legfobb motivumara is: ,,Mussolini megtalalta az Egyhazhoz vezet6 utat”, vagyis Hitler-
ellenességiik legfobb oka ebben a periddusban a vallasvédelem.

Mussolini, a ,,fascizmus”, az olasz politika megitélése a Korunk Szavaban szorosan Gssze-
fonodik egyrészt Mussolini és az Egyhaz, masrészt Olaszorszag €s Magyarorszadg kapcso-
latainak alakulasaval.'”®

A Vatikan és az olasz allam kozott 1929-ben megkd6tott laterani egyezmény - amely az allam
¢s az Egyhaz viszonyat szabalyozta, allamvallassa tette a katolicizmust és biztositotta az
Egyhaz teljes szabadsagat - atmeneti torést szenvedett 1931-ben. A problémat az ifjusag
nevelése ¢és az Actio Catholica (AC) szabadsaganak az allam részérdl tortént megsértése
okozta. Ebben a szellemben reagalt erre a nézeteltérésre a Korunk Szava is, amikor XI. Pius
péapa korlevele alapjan az olasz allam és Egyhdz viszonya romlésanak okat jellemezte: ,,a
fascizmusban a Szentatya elsésorban az érdemeket latta, a liberalizmus elleni kiizdelmet, a
szabadkOmiivesek kiutasitasat, a gazdasagi rendre torekvést, a valldsos megalapozas elis-
merését”, de ,,a Szentatya éles szembefordulasat valtotta ki a fascizmusnak allando térekvése,
hogy a papa allando szeretetének targyat, az ifjusagot, a fascista allam ‘elsé gyermekkoratol’,
minden viszonylatban teljesen és kizardlagosan egy part, egy kormany a maga szamara
igénybe veszi €s ezt egy eszmevilag alapjan teszi, mely kifejezetten egy a sz6 pogany
értelmében vett allamistenitésben oldhato fel.”'”’

A fesziiltség enyhiilése utdn, mar a magyar-olasz kozeledés szellemében fogant ,,Az id6
sodraban” rovat 1932. november 15-1 allasfoglalasa: ,,Minden héalank Mussolinié, akit egy
szazad legjelentdsebb egyéniségének tartunk, minden elismerésiink az olaszok szép cikkeiért”,
amelyekben kiallnak mellettiink, de nekiink mar ennél tobbre van sziikségiink: ,,varjuk a
kereskedelmi szerzddéseket, a mérleg javuléasat és sok egyebet...”

Az 1932. december 1-jei szam a Marcia su Roma 10. évfordulojarél megemlékezve méltatja
Mussolini nagysagat, aki a ,rakoncatlan parlamentaris demokracia ¢és évtizedek szabad-

'3 KSZ, 1934. marc. 15. Széchényi Gyérgy gr.: A magyar katolicizmus vonuljon vissza?

170 Lasd errél Gergely Jend: A péapasag torténete. Kossuth Konyvkiadd 1982. 334-349. old.; Kis
Aladar: Olaszorszag torténete, 1748-1968. Akadémiai Kiadd 1975. 185-212. old.; Juhdsz Gyula:
Magyarorszag kiilpolitikaja, 1919-1945. Kossuth Konyvkiadé 1988. 118-136. old.; Ormos Maria:
Mussolini. Kossuth Koényvkiado 1987. 240-248. old.
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kémiives uralma” alatt szétziillesztett orszagot naggya, példava emelte, meghajolt a papasag
erkdlcsi nagysaga elott és vilagi hatalmanak helyreallitasara is torekedett, jollehet politikdja e
tekintetben nem hibatlan. A Ducéban mindazonaltal ,,Itdlia megmentdjét kell latnunk™ - véli a
Korunk Szava.

Mussolini rendszerét, az altala létrehozott korporativ allamot értékeli ,,Az uj fascizmus” c.
cikkben gr. Széchényi Gyorgy.'”® Az ,,uj fascizmus™ alatt Mussolini kiépiil§ rendszerét érti,
amelyrdl megallapitja, hogy ,,dacara némely liberalis visszaesésnek, mindinkabb a korpora-
cios rendi atalakulas jellegét viseli”. Pozitivuma Széchényi szerint, hogy a hivatasi tago-
zottsagon nyugszik, de minthogy alapja - a szindikatus - a liberalis és marxista szindikaliz-
musbol indult ki, amit késébb Mussolini kényszeriilt egy liberalisellenes tekintélyuralmi
rendszerbe beépiteni, nem sikeriilhetett a gazdasag igazi testiileti €s rendi kiépitése autoném
alapon. Gyengéje tehat ennek a szindikatusrendszernek, hogy bar jogilag autondm,
gyakorlatilag er0sen fligg az allamhatalomtol, tovabba, hogy miutan csak munkaadok €s csak
munkavallalok alkothatnak szindikatust, a régi osztalyszeri rétegzddés fennmaradt. Ebbdl
kovetkezOen a munkasok €s munkaadok szindikatusat allami kézegek kozbejottével kellett
egy magasabb egységben Osszefoglalni, ezt a célt szolgalja a korporéacid, amely azonban
ugyancsak allatni szerv. ,,A fascizmus abbol a meggy6zddésbdl indul ki, hogy a munka- és
tarsadalmi viszonyok szabalyozasa elvbdl koziigy, €s hogy ezért az allam, mint legfelsé forum
a végso fokon illetékes.”

Legfobb gyengesége tehat - amit Széchényi azzal magyardz, hogy eredetében nem szellemi,
hanem tomegmozgalomnak indult, s ideologiai megalapozasat még ma is keresi - allam és
nemzet, allam ¢s tarsadalom viszonyanak tisztazatlansagaban all, a helyes allamfogalom
ugyanis az allami omnipotencidval szemben a testiiletek onrendelkezését feltételezi, s fokoza-
tosan igyekszik visszafejleszteni az allami beavatkozast. A fentiek alapjan ,,a fascizmust nem
nevezhetjiik még kijegecesedett allami és gazdasagi rendszernek... egy legjobb szandékokkal
¢s sok helyes érzékkel meginditott nagyszabasu politikai kisérlet ez, amely utolag keresi a
teoretikus alapokat”. Ha sikeriil kialakitania a helyes korporativ szellemet - s ez irdnyban mar
megtette az elsd 1épéseket -, a helyes talapzaton véglegesen megerdsddhet.

A magyarorszagi nemzetiszocializmus biralata - szakadas a szerkesztoségben

A fasizmus és hitlerizmus altalanos meg- és elitélése mellett fontos szamba venni, hogyan
viszonyultak a reformkatolikusok az uj eszmerendszer magyarorszagi valtozataihoz, miként
iteltek meg ezek terjedési lehetoségeit és az ezeket eldsegito okokat, motivumokat, annal is
inkabb, mert e kérdés megitélése szakitoprobanak bizonyult a szerkesztoségen beliil.

Itt némileg vissza kell térniink a hazai politikai helyzet és viszonyok értékeléséhez, az ezekrdl
kialakitott képiikhoz.

A Korunk Szava szerkesztoi Bethlen ,,liberalis” kurzusanak bukasat 6rommel idvozolték, de
a helyébe 1ép6 Karolyi-kormanyt is elutasitdan fogadtdk. Ezzel szemben némi - fenn-
tartasokkal tarkitott - varakozéssal tekintettek a Gombos-kormanyra, pontosabban Gombdsre
magara. ,,Kivancsiak vagyunk... vajon Vida Jend urék és Biro Palék meg lesznek-e ‘elégedve’
az 1j kormannyal”, mert ha igen, ha Gombds is a tOke szolgalataba all, ,,minden esélyiinket
elveszitettiik” - irtak 1932. oktober 1-jén.'”

'8 KSZ, 1934. jan. 1., jan. 15.
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Az 1932. oktober 15-1 szamban foglalkoznak a korméanyfé bemutatkozd beszédével:
,-..kiallasa dszinte volt, férfias volt, emberien meleg volt... Emberi szimpatiankat nem tudjuk
megtagadni GOmbos Gyulatol... A jovo bizonytalan... Kik fognak most eldényomulni?” - Ha a
kartellek urai, gy magukkal rantjak Gombost is ,,a homalyba”, nekik nem fog megfelelni egy
Ltiszta” ember. Mégis latnak ra reményt, hogy ,,a fiatal kormanyelnok” (Gombos ekkor 46
éves!) a kartellek urai ellen azokra fog tamaszkodni, ,,akik eddig vissza voltak szoritva egy
masik kodbe, a lemosolygott, kinevetett becsiiletesség, az igazi keresztény demokracia, a
balkani szellem 4ltal lehengerelt europai szellem szomoru kozdsségébe”.'™ A meglehetésen
homalyos megfogalmazids még tobbfajta értelmezést tesz lehetdvé, s hogy masként is
értelmezték Aradi€k, illetve Széchényi Gyorgy, az 1934-1935 folyaman egyértelmiien kidertil.

A GOomboshoz fiizott kezdeti remények fokozatosan a kidbrandulasnak adnak helyet. ,,Vég-
teleniil unjuk a Gombos-kormany igérgetéseit a borzalmas ifjusagi nyomor megoldasarol...
Nem bizunk a budai Goldbergerekkel és a Vida Jendkkel vald ankétozas eredményeiben” -
irjak 1934. januar 15-¢én,'®' a marcius 1-jei szdmbol viszont ismételten egyfajta varakozas
olvashat6 ki. Az 1934 februarjaban megkotott 11. német-magyar kereskedelmi potegyezményt
kommentalva irjak: ,,Amilyen ellenszenves, s6t ma mar elviselhetetlen a magyar belpolitikai
¢let, a tomegek szocidlis és politikai elnyomésa €s a mai, méltatlan és 6nz6 uralkodo rétegnek
visszamaradottsaga - éppugy meg kell adnunk Gombos Gyuldnak az elismerést, hogy
kiilpolitikai téren bétran, szabadon és invenciézusan mozog.” Orémmel iidvozlik tehat az 0
kiilpolitikai orientaciot,'® a hitleri Németorszaghoz vald kozeledést, hangsulyozva: hogy
»Kilpolitikai céljainkat... megvaldsithassuk, ahhoz elkeriilhetetlen a bels6 reform is, a

tdmegek belsd felszabaditasa és az itthoni rablok és piocak kiirtasa”.'™

Az ismét feltamado bizalom jelei olvashatok ki az 1934. majus 15-1 szambol: ,,Amikor
GOmbos Gyula foglalta el a kormanyt, mar akkor kifejezést adtunk annak a reményiinknek,
hogy sokat varunk téle, fiatalos lendiiletétdl, dszinteségétdl, szokimondasatol... A legutobbi
beszéd nem abranditott ki benniinket annyira.”

GOmbos 1934. tavaszi-nyari ténykedésében, a kormanyparton beliill a Bethlen-szarny
visszaszoritasara tett jabb igéreteiben, a telepitési program elStérbe allitasaban'™ az ohajtott
uj politika jeleit vélik felfedezni, ez magyarazza fokozatos kozeledésiiket Gombos taborahoz.
Tegyiik hozza, a gdmbosi ,,reformmozgalom” 1j szakasza, Osszefliggésben Magyarorszagnak
a marseille-1 merényletet kovetd kiilpolitikai elszigetelodésével, a ,,nemzeti elhanyagoltsag”
eluralkodd, érzésével egy egész ,,reform-nemzedéket” kovacsolt Gombdos mdogé. Mint Marai
Sandor megfogalmazta, egy idore ,,mindenki GOmbds hivévé valt” - gondoljunk csak a népi
irok és Gombos , kézfogasara”, az Uj Szellemi Front létrejottére. '™

"% Az id6 sodraban.
"1 Az id6 sodraban.
%2 Lasd err8l Juhdsz: 1d. mii, 136-161. old.
' Az 1d6 sodraban.
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Ezzel egyidejliileg a nemzetiszocializmus 1) értelmezése is hangot kap a lapban. Fontos e
szempontbol Aradi Zsolt ,.Kelet népe és az eurdpai forradalom” c. cikke,'*® amelyben marcius
15. magyarorszagi iinneplése kapcsan fejti ki, hogy Magyarorszagnak semmi oka az
tinneplésre, hisz 1848 Eurdpa-szerte a liberalizmus diadalat hozta, s még e ,,félrelépésnek™ is
voltak pozitivumai, igy megteremtette ,,az allami élet kontrolljat és egy emberibb 1égkort”,
ellenben nalunk alliberalizmus uralkodott, a liberalizmusbol is csak a rosszat érzékeltiik.

1848-ban modunk lett volna bekapcsolodni Eurdpa vérkeringésébe - folytatja okfejtését Aradi -,
de 1867 mindent megmerevitett, ,,feudalizmusunk a koézépkorbdl ittmaradt csodabogar”, az
eurdpai forradalom, ami most kavarog, nem a mi forradalmunk: ,,Kelet népe ma is értetlentil
néz Nyugat felé.” Ezzel szemben példaul Németorszagban a demokracia atjarta a birodalom
romjait, s mindig tobb ,,jog” jutott a népnek, és ,,ha nem ndvekszenek ezek a szabadsagjogok,
nem sziiletik meg a Centrum s az egész katolicizmus gettoban ¢l és ma nincs nemzeti-
szocializmus”. Pedig ,,amit a liberalizmus jot alkotott, azon a fascizmus és nemzetiszocializ-
mus sem fog és nem is akar valtoztatni. A tarsadalmi demokracia példaul ilyen.”

A liberalizmus pozitivuma e szerint a logika szerint tehat az, hogy kdzvetett médon ugyan, de
lehetdvé tette az ,,0j eurdpai forradalom”, a fasizmus, a nemzetiszocializmus megsziiletését.
Magyarorszagon viszont ,,rendi allamrdl hallunk, magyar fascizmusrél, s6t magyar nemzeti-
szocializmusrol és kormanyférfiaink kijelentik, hogy nem azokat az iddket ¢éljiik, amikor a
szabadsagjogokat ki lehetne terjeszteni. Pedig ezen fordul meg Magyarorszag sorsa... Ami ma
van, nem maradhat sokdig... Az 0j eurdpai forradalom gy6zedelmes szekere elé minden
nemzet tud adni egy valtott lovat. Nehéz idok varnak az eurdpai emberiségre, kaszarnyaba
16kik, de Eurdpa szivesen fogadja el egy idOre a priccset €s a profuntot, mert tudja, hogy ez a
blintetés a korlatlan liberalizmusért... a hadoszlopok 1j csatak felé indulnak. Lehet, hogy most
is hamis istenek vezérlik dket, de mégis van értelme a harcnak.”

Aradi 1934-ben tehat ugy véli, hogy Magyarorszag szdmara nincs mas ut, mint csatlakozni a
fasiszta aramlathoz, ezéltal valhatunk Europa részévé, vallalva az 10 irdny negativ
kovetkezményeit, az aldozatokat is a jobb jovo érdekében.

Harcolni kell az ezzel szembeszegiild konzervativ politikusokkal, hatalomvaltasra van
sziikség, ,,olyanoknak kell atadni a gyepldt, akik a nép baratai és nem az arisztokratak
ellenségei, mert johetnek olyanok, akik az arisztokratdk ellenségei és a népnek nem baratai” -
érvel 1935 elején egy baloldali fordulat, egy ,,szocidlis forradalom” veszélyének felidézésével
Aradi Zsolt.'®’

Ugyanebben a periodusban tovabb ¢l a lapban a német nemzetiszocializmus éles hangu
elitélése, 0sszefiiggésben a magyar nyilaskeresztesek elleni fellépéssel. Az 1934. februar 15-1
szamban olvashatjuk: ,,ez a mozgalom (a nyilaskereszteseké)... zagyvabb, koncepcidtlanabb és
lehetetlenebb a német példanal is. Egy dologban azonban itt sem fog hianyozni a koncepcio: a
németek utanzasaban... Nincs kiilonbség horogkereszt és nyilaskereszt kozott. Aki a nyilas-
keresztet dicséri, a horogkeresztet akarja itt is kitlizni és nem akarja a testiileti rendszert, a
‘Quadragesimo anno’ szellemében vald megoldast. Mast akar, ami mellé nyugodt katolikus
ontudattal nem allhat senki.”'*®

1% KSZ, 1934. marc. 15.
8T KSZ, 1935. febr. 15. Aradi: Vita a 1ényegrél.

188 Az id6 sodraban.

55



A nyilas lapok reagélasaira, miszerint a nyilaskeresztes mozgalom nem katolikusellenes, ¢és
semmi koze sincs a németekhez, a Korunk Szava igy valaszol: ,,szeretndk, ha igy volna, de
minden ellenkezd bedllitas ellenére a tényeknek kell hinniink. Annak, hogy a nyilaskereszt
vezérei Berlinb6l kapjak az utasitasokat.”'®’

Ebben a kérdésben keveredik vitaba gr. Széchényi Gyorgy Palfty Fidél groffal, az Egyesiilt
Nemzeti Szocialista Part vezetdjével. ,Nyilt levélben fordultak hozzdm, nyiltan adom meg
valaszomat Palffy Fid¢l grofnak - irja Széchenyi. - ‘Mi nem német horogkeresztesek, hanem
magyar nemzetiszocialistdk vagyunk’, irja 6nérzetesen. Ezt nem vontam kétségbe. Csak az a
baj, hogy ‘nemzetiszocialistak’. A nemzetiszocializmus ellen pedig mar régen allast foglalt a
német, az osztrak, legujabban a holland pilispoki kar; az egyes plispokok kiilon-kiilon és
egylittesen. Miért? Bizonyara, mert hamis elveket hirdetnek, ¢s nem mas okbdl”, vagyis a
totalis allamot, az allami mindenhatosagot, az allamszocializmust akarjdk megvalositani; a
nemzetiszocializmus ,,nem ismer autoném jogokat... katolikus ember ezeket az elveket nem
képviselheti” - erdsiti meg allaspontjat Széchényi.'”

»A magyar fiatalsag szocialis feladatai”-rél szdlva pedig azt hangstlyozza, hogy élére kell
allni a korszer(i, de nem a ,,badar” mozgalmaknak, fel kell 1épni minden szellemi és szervezeti
univerzalas ellen.”"

A fentiekbdl, ugy véljik, jol érzékelhetd Aradi és Széchényi allaspontjanak kiilonbozdsége.
Es ez a nézetkiilonbség, amely egyrészt a fasizmus eurdpai szerepének megitélésében, mas-
részt a hazai sz€lsdjobboldali torekvések, illetve a totalis allam kiépitésére iranyuld gombosi
kisérlethez vald viszonyuldsban manifesztalodott - egyéb tényezdk, személyes motivumok
mellett - belsé szerkesztdségi valsaghoz vezetett, amelynek kovetkeztében Aradi Zsolt, Balla
Borisz és baratjuk, Possonyi Lasz16'"? szakitottak a Korunk Szavaval, és Uj Kor cimmel sajat
lapot alapitottak, melynek elsd szama 1935. aprilis 20-an jelent meg.

Maga a kivalds a szé€les nyilvanossag el6tt, komoly sajtovisszhangot kivaltva, botranyos
koriilmények kozott zajlott, az iirligyet pedig gr. Széchényi Gyorgynek az 1935. marcius végi-
aprilis eleji orszaggyiilési valasztasokon a tokaji valasztokorzetben a KGSZP szineiben valo
indulésa és gy6zelme szolgaltatta.

A Ballaék kivalasat bejelenté, 1935. aprilis 6-i keltezést viselé levél egy részét az Uj Kor
kozolte, erre reagalt a teljes levél lekozlésével €s allitdsainak cafolataval Széchenyi a Korunk
Szava 1935. aprilis 15-majus 1-jei szamaban.

Balla¢k azzal indokoljak a szakitast, hogy Széchényi nem akceptalta a Sik Sandor Utjan neki
eljuttatott feltételeiket, azaz a Korunk Szava keziikbe torténd atadasat, pedig a kozottik az
utobbi fél évben naprol napra ki¢lez6do politikai, sét vilagnézeti ellentétek a tovabbi egyiitt-
miuikddést teljesen lehetetlenné tették; ,,Itt most minden 6sszeomlofélben van, ami régi, ami

gyonge”, s az események azt bizonyitottak, hogy Széchényi gondolkoddsmaddja ,,merituméaban
kiilonbozik az 1) katolikus generacioétol”. ,,Tudod jol - irjak -, hogy mi valamennyien igen

"% KSZ, 1934. marc. 15. Az id6 sodraban.
0K SZ, 1934. apr. 1. Gr. Széchényi Gyorgy: Vélasz egy nyilt levélre.
P KSZ, 1934. maj. 1.

12 Balla és Possonyi (aki formailag nem tartozott a munkatarsi gardahoz) elsésorban a hitélet, az
Egyhaz erkolcesi megtisztitasa kérdéseivel foglalkozott a lapban, f6éleg francia példak alapjan. Ezt
célozta Balla Borisz ,,A 1élek Gtjai Nyugaton” c. sorozata, illetve Possonyi Laszl6 ,,A katolikus
renaissance irodalma Franciaorszagban” c. sorozata.
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kozel allunk Gombos Gyuldhoz s annak legtobb programjaval egyetértiink, és tudod jol, hogy
ezért voltunk eldtted mindig gyanusak, sot ‘hitleristak’-nak is hireszteltél benniinket miatta...
hanyszor akadalyoztunk meg abban, hogy meggondolatlan cikkeidet leadd a Korunk Szava-
ban, mert mar régebben is tobbet vartunk Gombdstdl, akar Eckhardttol, mint az elmaradt
feudalis iranyu politikatol, mely most széles tomegek elott a keresztény politikat is kompro-
mittalta:'”> miutan ez a keresztény politika, vagy annak legalabbis sok képviselbje tiintetSleg
inkabb all Bethlen és egy régi vilag oldalara. Mi azonban ugy katolikus, mint magyar
szempontbol a fiatal és 0j irany mellé alltunk s te ezért benniinket mindig s kiilondsen a mar
fentemlitett és kritikus utobbi fél évben mint ‘aruldkat’ szimatoltal.”

Széchényi Gyorgy valaszaban azért itéli el Ballaékat, mert ,,a katolicizmust az ellentabornak
széllitani akarjak”, ,,a kormanyhoz torleszkedd tdborhoz és annak zsoldjaba” szegddnek. Errdl
taniskodik Széchényi szerint ,hihetetlen gyorsasaggal kieszkozolt engedély alapjan és
ismeretlen anyagi forrasokb6l” kinyomtatott orgdnumuk, s kijelentésiik, miszerint ,,a katolikus
ifjusdgnak foltétlen Gombos Gyula mellett van a helye”. Megtagadjak ezaltal a Korunk
Szavanak azt az iranyat - jollehet Ot évig asszisztaltak hozza -, hogy katolikus lapban nincs
helye a napi politikaba bonyolodasnak, annak az a feladata, hogy a kozélet felett vilagnézeti
szempontbol kritikat gyakoroljon.

Sajat iranyvonalat Ggy jellemzi, hogy soha nem ,tajtékzott” Gombosék ellen, mert nem sze-
mélyi, hanem elvi harcot vivott. A ,,Bethlen- és a Gombds-kormany idejében torténtek felett
ugyanazon szempontok szerint” gyakorolt ,,erkolcsi kritikat”: ,,...az erdszak szelleme ellen
irtam... Erészak és erkolcsos haladassal parosuldo rend azok a hatarkdvek, melyek kozott
kritikdm mozgott.”*

A vita végil is - miutan a Korunk Szava elfogadta a vitas {ligyek kivizsgalasara felkeért
vélasztott birosag dontését'” - 1916 aprilisaban formalisan lezarult.

A Korunk Szava fennmaradt, a szerkeszt0ség rovid i1d6 alatt ujjaszervezddott, s korabbi
elveinek képviselete mellett konzekvensebb, az azokbol fakadd kovetkeztetéseket batrabban
levonulo6 iranyt vett.

Az 1j szerkeszt0, Katona Jend 1981-ben igy emlékezett vissza a torténtekre: miutan Aradié¢k
atmentek Gomboshoz, ,,én atvettem, visszavettem a Korunk Szavat... ¢s mint Gergely Jend
trténész helyesen irja: balra vittem.”'”°

'3 Utalas a Keresztény Gazdasagi és Szocialis Partnak (KGSZP) az 1935-6s orszaggytilési valaszta-
sokon elszenvedett kudarcara.

4 KSZ, 1935. apr. 15-méj. 1. A vitarél lasd még: Amire Balla Borisz és tarsai valaszolni megpro-
baltak, amire valaszolni elfelejtettek és amire még valaszolniok kell (KSZ, 1935. maj. 15.); Akik a
katolicizmust szallitani akartak. Néhany visszhang a katolikus kozvéleménybdl (Uo.); Eldfize-
téinkhez! (KSZ. 1935. jun. 1., jan. 15-jal. 1.); Széchényi Gydrgy gr.: A katolikus nagygyiilés utan
(KSZ, 1935. okt. 1.); Katona Jend: A reformnemzedék egy éve utan (KSZ, 1936. marc. 15.) stb.

15 Az egyhézi vezetés az iigyben a semlegesség allaspontjara helyezkedett, kérésére fogadta el a
dontébirdsagi megoldast a KSZ. Lasd: Szechényi: A Korunk Szava kiizdelme az j évben. KSZ,
1936. jan. 1.

1% 1 iteratura, 1981. I sz. 118. old. - Vasarhelyi Miklés interjdja.
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A nemzetiszocializmus hazai terjedése ellen

A valtozast elsésorban az jelenti, hogy fokozatosan elétérbe keriilt a lapban az alkotmanyos,
demokratikus jogallam kdvetelése, az emberi jogok védelme és a nemzeti fliggetlenséget
fenyegetd veszélyek elleni fellépés. A nemzeti 1ét megovasaval Osszefiiggésben targyaljak e
periodusban a hitlerizmus problémajat, magyarorszagi terjedésének veszélyét s az ellene
vivott harc eszkdzeinek, mddszereinek kimunkaldsara is mind nagyobb figyelmet forditanak.

, Valaszuton”

A cimet Mihelics Vidtél kolesonoztiik, aki az Uj Kor 2. szaméban a fenti cim alatt fogalmazta
meg a szerinte a magyar tarsadalom el6tt 4116 alternativat: ,,ime, itt a valaszit: akarjuk-e az 1]
vilagot csak varni, vagy csindlni, csak elszenvedni, vagy hordozni, megtagadni vagy meg-
hoditani?”. A Korunk Szava vélasza egyértelmii: ,,ha az ‘0 vilag® a Krisztus vilaga lesz, a
magyar katolikusok nyomban fel fogjak ismerni kotelességiiket: ha ellenben az Antikrisztus
jelentkeznék... nemcsak varni nem fogjuk, de elszenvedni sem - hanem egyenesen meg-
tagadjuk.” Ha ,,0j vilag” alatt Mihelics ,,a szocialis allamot hordozé nemzeti kdzosséget”, azaz
a nemzetiszocializmust érti, mint utal ra, ezt a katolikusok az Antikrisztus birodalmanak
tekintik, és harcolni fognak ellene."”’

Még egyértelmiibben €s hatarozottabban foglalnak allast az 1935. december 15-1 szamban ,,Az
1d6 sodraban” rovatban: ,,Amig csak a tollat forgatni tudjuk, kiizdeni fogunk a totalis allam
veszélye ellen, mely végromlasba dontené a magyarsagot is, a katolicizmust is.” Fontos ez a
rovid nyilatkozat, mert mig kordbban elsdsorban a katolicizmus iildozése miatt, keresztényiet-
lensége és ,,uj poganysaga” miatt itélték el a nemzetiszocializmust, most a magyar nemzet
szempontjabol jelentkezd veszélye ezzel azonos hangsulyt kap.

A téves alternativak korébe sorolja és elutasitja a Korunk Szava azt a véleményt is, amely
szerint ,,a liberalizmus talz6 egyéni szabadossaga utdn az egyént megtagadd kollektivizmus
formai”, azaz ,,a kommunizmus... vagy annak nemzeti szinflire festett valtozata, a kollektiv
nacionalizmus” kozott kell valasztanunk.'®

Ezzel szemben valljak, hogy van egy harmadik ut, ez pedig a ,,nemzeti, keresztény ¢és alkot-
manyos demokracia... amit az elmult tizendt esztendd magyar politikdja jorészt tombold jel-
szavakban és nyomortsagos kompromisszumokban probalt ki.” A baj tehat nem az, hogy ez
az ut cs6dot mondott, ezért nincs mas valasztasunk, mint ,beleszédiilni egy diktatara
jarmaba”, hanem az, hogy az valodi értelmében sohasem valdsult meg. Pedig ,,a magyar
alkotmény létezett, amikor a liberalizmusnak és a marxizmusnak még nyoma sem volt a
vilagon, s bizunk benne, hogy 1étezni fog akkor is, amikor a hitlerség mint politikai és allami
jogrend, vagy annak magyar kisérletei, pusztan torténelmiink rossz pillanatainak kisértd
emlékeivé halvanyulnak.”®”

Az 1936. januar 1-jei szdm programadd cikke leszogezi, hogy ,,az utak, amelyeket ma
hazénkban is egyenesitenek, igen hasonlé dimenzidkban és terepen késziilnek, mint ahogy
Németorszagban készitették dket... (de) ndlunk a tévely homalyosabb kontirokban, elméletek

PTKSZ, 1935. jun. 15-jal. 1. Valasziton?
8 KSZ, 1935. aug. 1. Széchényi: Egy téves alternativa.
9 KSZ, 1935. nov. 1. Az id6 sodraban.
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helyett inkabb gyakorlatban és az elméletben is kevésbé pogany burkolatban jelentkezik... A
veszély ezért nalunk sokkal nagyobb”, hiszen konnyebben meg tud téveszteni tomegeket.*”’

Ezért tartjak oly fontosnak, hogy létrejojjon az egylittmiikodés a katolikus sajtoban, hogy a
magyar katolikus lapok ne essenek a ,hallgatds blinébe”, ne keriiljenek a kormanypolitika
uszalyaba, mint allitasuk szerint a KSV?"! lapjai. Cikkek sordban hangsulyozzak a katolikus
sajtd hitelességének fontossagat, feleldsségét, s érdemeiket e téren semmiképpen sem
csokkenti, hogy szinte valamennyi irasbol kiérzodik a megbantottsag, a sérelem amiatt, hogy a
Korunk Szava bels6é valsaga idején sem az egyhazi vezetés, sem a katolikus lapok részérol
nem kaptak olyan tamogatast, mint remélték, s hogy a biralatok éle elsésorban az Uj Kor ellen
iranyul.

»Aggodva észleltiik... és veliink egyiitt a magyar katolikusok jelentds része is - irjak 1936
augusztusaban -, hogy akadtak a katolikus sajtonak orgédnumai, amelyek hallgatasukkal
asszisztaltak a totalis allameszme elOretorésének, nem talaltak elitélé és figyelmeztetd
szavakat a kiilf6ldon, s6t olykor idehaza is elébukkano ilyen megnyilvanulasok ellen. Hossz
honapokig hallgatassal vétkeztek, amikor alig szenteltek figyelmet a Németorszagban lezajlo,
az egész vilag nyilvanossaga elott lefolyo katolikusiildozéseknek.” A Korunk Szava azonban
hi maradt eredeti iranyvonaldhoz, s inkabb atesett ,,egy belsd szerkesztOségi valsagon”,
minthogy elveibdl engedjen.?**

Hamis alternativa a kommunizmus vagy nemzetiszocializmus azért is, mert e kettd egymasnak
nem ellenpélusa: ,,Oroszorszag éppen olyan autoritativ diktatara, mint a masik” - valljak.’”> S
bar altalaban nem osztjak azt a véleményt, mely szerint, minthogy a bolsevizmust egyszer mar
atvészeltiik, ,,mondhatnam be vagyunk oltva ellene”, ezért fenyegetobb a hitlerizmus
veszélye,”** azt is mereven elutasitjak, hogy a bolsevizmus, az egyik rossz ellen megfelelé és
alkalmazhaté fegyver lenne a nacizmus: ,,Nem lehet az 6rdogot Belzebubbal kitizetni.” ,,A
nacionalizmus mar tobb nemzeti értéket elpusztitott a vilagtorténelemben, mint az internacio-
nalizmus... A bolsevizmus ellen valo6 kiizdelemben csak olyan szovetségeseket hasznalhatunk,
akik a bolsevizmust azért utasitjak el, mert abszolut ellentéte a nyugati keresztény miive-
16désnek ¢s akik kovetkezetes mdodon hasonloképpen elutasitjdk e miivelddés minden mas
ellenségét.”*”

200 Széchényi: A Korunk Szava kiizdelme az Gj évben. - V. 6. Szekfii: Id. mii, 95-98. old.

201 A kozponti Sajtovallalatot (KSV) még 1919-ben szervezte meg Bangha Béla. Kiadasaban jelent
meg tobbek kozott a Nemzeti Ujsag, az Uj Nemzedék, az Uj Lap, a Katholikus Szemle, a Magyar
Kultara stb. A valsag éveitél kezdodéen folyamatosan anyagi nehézségekkel kiizdé vallalat
gazdasagosabb miikodtetése a pilispokkari értekezletek szinte allandd témaja az évtized elején.
(Lasd pl. 1931. oktdber 14., 1932. oktober 19., 1933. oktdber 11. stb.)

202 Katolikus sajtonk hiteléért. Valasz Perr Viktor fétisztelendd levelére. Lasd még KSZ, 1935. okt. 1.
Széchényi: A Kkatolikus nagygylilés utan; KSZ, 1936. nov. 15. Széchényi: A dompingsajtd
fogadatlan prokatora stb.

28 KSZ, 1937. jun. 1. Az id8 sodraban. V. 6. KSZ, 1935. szept. 1. ,Nemzetiszocializmus vagy
kommunizmus...”; KSZ, 1935. aug. 1. Katolicizmus és nemzetiszocializmus (Joseph Lortz és
Mihelics Vid kdnyvének margodjara) stb.

% Lasd pl. Téth Béla: Két pogany kozt... KSZ, 1938. marc. 15.

25 Az igazi frontok. A Korunk Szava szaméra irta Dietrich von Hildebrand.
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A valds valasztas igy fogalmazhatdo meg, vallja Széchényi Gyorgy: ,,JJogallam vagy diktati-
ra?”?% & egyértelmiien a jogallam mellett foglal allast, mert abban latja az ,,0sztalyhatalmi,
illetve faj- vagy allamhatalmi” eszme elleni védekezés eszk6zét. De miutan a diktatarak is a
jog mogé bujnak - ami azt a reményt keltd tényt mutatja, hogy Europaban még ,,nem veszett
ki teljesen a jog irdnti érzék” -, fontosnak tartja a jogallamisag kritériumainak osszegezését is.
,Feltétel a ragaszkodas a Nyugat tradicidihoz, az €sszerii haladashoz, a gydkérhez”, a pozitiv
jog mellett a természetjog elismerése; a ,,vilagos és biztositott politikai helyzet és annak
megteremtése, az Ugynevezett stabilitds”; a mult tradicidinak €és a szocialis haladdsnak az
Osszekapcsoldsa; a legitimitas, a kontinuitds, az allam és tarsadalom szétvalasztisa és a
tarsadalom rendi alapti megszervezése, mert ez hivatott a ,,blirokracia, a centralizmus és az
egypart-centralizmus kinovéseit ellenstilyozni”’; a helyesen értelmezett szabadsag, a harc az
»emberbarat eszmék érdekében”; az ellentétek oly modon torténd jogi szabalyozasa, hogy ,,a
szabadsag ¢s a rend maximuma” elérhetd legyen.

A hitlerizmus magyarorszagi terjedésének okai

A hitlerizmus, a nemzetiszocializmus elleni harcot az elsd periodusban is tapasztalt heves-
séggel folytatjak a Korunk Szava szerzdi és szerkesztdi. Rendszeresen beszamolnak a német
katolikusok iildozésérdl, a németorszagi egyhazat ért sérelmekrdl, szorgalmazzak ennek
legfelsé egyhazi forumokon vald elitélését, de megjelenik egy 0j és rendkiviil fontos szem-
pont. Hangstlyozzak, hogy a nemzetiszocializmus, amely a gazdasagi fejlodés kivaltotta belsd
osztalyharcot nem igazsdgos szocialis reformokkal, hanem a hataron tli népek ellen iranyuld
tomegszenvedélyek felkarolasaval vezette le, egyre nagyobb veszélyt jelent Magyarorszag
fiiggetlenségére is.2"’

Mussolini és Hitler rendszere kozott tovabbra is ¢les hatarvonalat hiiznak, de az indok mar
nem csupan az, hogy Mussolini megtalalta a megbékélés utjat az Egyhdzzal, sokkal inkébb az,
hogy mig Mussolini beépitette rendszerébe az antik romai tradiciot, a ,,reneszadnsz condottiere
szellemét”, a Risorgimento elveit és hagyomanyait, Piemont és Savoya Orokségét, azaz az
olasz torténelmi orokséget, addig Hitlernek csak egy iranyit6 elve van: a faji gondolat. Nem
mentett 4t semmit a szent rdmai birodalombol, a german torzsek partikularizmusabol, a
dinasztikus elvbdl stb.”**

A ,.fascizmus” és a német nemzetiszocializmus eltérd megitélésébdl kovetkezdéen fokozottan
kutatjak, mi okozta, hogy mig Mussolini rendszere alig hagyott nyomot a magyar gondolko-
déson, a hitlerista eszmék gyors és diadalmas térhoditdsa tapasztalhatd, s keresik ennek
ellenszerét.

»Nem rémlatas az, hogy ha a teuton Ujpoganysagnak, a faj és vér helytelen és talzott mito-
szanak diihkitorései a Duna volgyére is atcsapnanak, magyarsdgunkkal egylitt szétroncsolnak
katolicizmusunkat is... Mindent meg kell tenniink, hogy a hitlerizmus szellemi fertézete at ne
csapjon hatarainkon, vagy ha ez méar megtértént, kelld modon polarizalodjék.””

206 KS7. 1936. febr. 15.
07 KS7.1937. febr. 1. Az id6 sodraban.

208 1 4sd pl. Neller Matyas: Katolicizmus és hitlerizmus a német 1élekben (KSZ, 1935. jun. 15.); Petho
Sandor: Cézarizmus vagy alkotmanyossag? (KSZ, 1935. jul. 15.); Katona Jené: Ami elkovetkez-
hetik és ami elharithatja (KSZ, 1936. jan. 15.)

29 KS7.1935. nov. 15. Az id6 sodraban.
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A hitlerizmus erés magyarorszagi térhoditasanak lehetséges okai kozott nevezi meg Katona
Jend a nyelv ismert voltat, a ,,vérsejtek taldn f6los telitettségli rokonsagat”, a zsidoellenes
indulatok felkavarodasat, a geografiai kozelséget vagy a haborus fegyverbaratsag még €16
pszichodzisat, a megoldatlan ifjusagi kérdést, ami ellen a hatasos gyogymod csak az ,,igazi,
alkotmanyos, szocialis és demokratikus™ keresztény politika lehet.”"

A magyarorszagi német nemzetiségiiek ,,disszimilaciojaval” és kozéposztalyunk ,.elnémetese-
désével” foglalkozik Szekfli Gyuldnak a Magyar Szemle 1937. juliusi szaméba irt, ,,Schitten-
helm Ede” c. cikke, amely valdsagos vihart kavart a sajtoban.*'!

Szekfli cikkét ismerteti €s a vita soran elhangzott véleményekkel igazolja a szekfiii allaspontot
a Korunk Szava 1937. november l-jei szama.’'* Az 1849-ben, Buda ostromakor a varos
védelmében elesett, mindaddig szinte ismeretlen Schittenhelm Ede Szekfii cikke nyoman
szimbolum lett, a magyarsdg és a magyarorszagi németség korabbi korszakokbeli békés
egylttélése jelképévé. A mai szellemi fejlddés azonban mas képet mutat, allapitja meg
Szekfli, béke ¢és békés asszimilacid helyett inkabb a ,,disszimilacio”, az el-, illetve vissza-
németesedés jelei tapasztalhatok, Osszefiiggésben azzal, hogy a mai Németorszag fokozott
figyelmet fordit ,,messze évszazadokkal elobb elszakadt gyermekei felé”. A legnagyobb
vesz¢élyt mégsem ez jelenti, hanem az, hogy az oOriasi német befolyds athullamzott mar a
szlikebb értelemben vett magyarorszagi magyarsagra is, elsésorban kézéposztalyunkra, melyet
a németség korabbi, foleg dualizmus kori asszimildlodasi folyamata ,,0ly nagy mértékben
német vérrel higitott”. Kozéposztalyunk e rétegei nagy csodalattal viseltetnek a németség
mindennemi terméke, igy a német faji gondolat irant, ,,mely megfelelhet talan az egész
Europa felé kinyuldo német hatalmi ambicidknak, de nem felelhet meg nekiink, akik - akéar
Franciaorszag vagy még inkabb Anglia, keverék nép vagyunk”.

Csakhogy mig a muivelt nyugati nemzetek, egészséges 6sztonnel mereven elutasitjdk maguktol
a german felsObbséget hirdetd faji gondolatokat - folytatja Szekfli -, addig Magyarorszagon a
kozéposztaly ,,német vérvegyiilékli része s nyomdban a nagyszamu tanulatlanok, mindent
megtesznek, hogy ezt a gondolatot nalunk propagaljak™.

Ez a disszimilacios folyamat pedig a magyarsag bomlasdhoz vezet. A bomlasztd és lénye-
giinkt6l idegen tanok helyett (ide sorolja Szekfii a turanizmust is) ,,forduljunk nemzeti 1étiink
mélységei fel¢”, termeljiink ki egy 0 kozéposztalyt, mely tisztdban van torténeti és népi
miuveltségiink jellegével. Szekfii a parasztsagban latja a lehetdséget ezen 1) kozéposztaly
kitermelésére; ez adna védelmet az idegen szellemi invazi6 és az ,,idegen vérsejtek beliilrdl
bomlaszté német vagyakozasa ellen”.

A Korunk Szava névtelen cikkirdja szomoruan allapitja meg, hogy Szekfiinek a belsé bomlas-
ol sz016 fejtegetéseit a kirobbant sajtovita is igazolja. Elmarasztalja a szocialdemokrata és a
liberalis sajtot, amely szerinte részben bagatellizdlja a problémat, részben sajat politikai
érdeke szemszogeébdl nézi, de fenntartast ajanl a liberalizmus, a zsidosag ¢és a magyar naciona-
lizmus tigyét 6sszefliggésben kezeld organumok hliségnyilatkozataival szemben is, amelyek
lényege, hogy hitet tesznek ,,a zsido kdzéposztaly mellett, mely nem disszimilal”.

219 Katona: Ami elkdvetkezhetik és ami elhérithatja.

' A vita néhany elemét Gjabban feldolgozta Tilkovszky Lordnt: Nemzetiség és magyarsag. Nemzeti-
ségpolitika Magyarorszagon Trianontol napjainkig. IKVA 1994. 90-99. old.

212 Schittenhelm Ede és a magyar kozvélemény.
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A magyar miiveltség €s torténeti érzék hianya még veszedelmesebb a magyar jobboldalnal -
vallja a cikk szerzdje -, amely a nemzeti gondolatot sajat monopoliumaként kezeli, holott
éppen 0 a magyar lényegtdl idegen eszmék uttérdje, s ndla a nemzetietlenség még folhaborito
tudatlansaggal is parosul. Védi a német eredetli kozéposztalyt, a disszimilacidos elmélet
veszélyeit taglalja (a nép példaul radobbenhet, hogy a klérus nagy része is ,,svab”), s
megprobal szocialis hatteret adni a magyar hitlerista metédusoknak (példaul Milotay).

A probléma komolysagat teljes mélységében a Korunk Szava szerint Pethé Sandor, a vallas-
felekezetek ¢és a népiesek értették meg, az utdbbiak kozil is kiemeli Veres Pétert, aki
cikkében?" ramutat a turdnizmus és a német mozgalmak bels§ Gsszefiiggéseire, s azt hang-
sulyozza, hogy a mai magyar kdzéposztaly szocidlis és szellemi strukturaja révén alkalmatlan
a magyarsag vezetésére, ezért ,,a nép javabol kell kiemelni az 0j értelmiséget”.

A kozéposztaly oldalardl kozeliti meg a kérdést Mathé Rezsé is ,,A kozéposztily és a
kiilpolitika” c. cikkében, az 1937. szeptember 1-jei szamban, de nem a ,,vérfelhigulds” szem-
pontjabdl. Véleménye szerint a probléma gyokere ott kereshetd, hogy a magyar kézéposztaly
alapvetd élménye nem a héboru, de még csak nem is Trianon, hanem az ellenforradalom.
Ebbdl fakad, hogy vérmes reményeket fiiz minden kiilfoldi jobbratolodashoz, csak masodsor-
vagy hirdet-e (a weimari Németorszag revizids politikajanak példaul alig volt a kozéposztaly-
ban visszhangja, mig Hitler iranti vonzodasat alig csokkenti, hogy részérdl tobbszor hangzott
el allasfoglalas a magyar revizids torekvések ellen). Hozzajarul ehhez tajékozatlansaga
szomszédaink valds viszonyairdl, de a dontd szerepet az antiszemitizmus jatssza, amely ott is
zsidokérdést lat, ahol zsidok joforman nincsenek (ilyen példaul a spanyol habora megitélése).

Pongracz Kéalméan dr., az ir6 és hirlapiro, az AC sajtétandcsosa ,,Egy magyar naci” c. irdsa-
ban’'* ugyancsak a zsidokérdés hatasat vizsgalja. Megallapitja: a Hitlert csodalok legersebb
¢s minden ésszerli szempontot elnyomo, félresopré motivuma az antiszemitizmus. Felfoga-
sukban a magyar ¢€s a vilagpolitika valamennyi kérdése egyetlen kérdésbe siirtisodik, és ez a
zsidokérdés: ez az oka Magyarorszag elszegényedésének, a liberalizmusnak, a szocializmus-
nak és a kommunizmusnak. (Meglétét és megoldasanak sziikségességét Pongracz Kalman sem
tagadja, mint ahogy a Korunk Szava mas cikkiréi sem,”"> csupan abszolutizalasat tekinti kép-
telenségnek.)

A magyar naci gondolkoddsdban az antiszemitizmus, a német nemzetiszocializmus ¢és a
magyar érdek Osszekapcsolddnak, éppen azon az alapon, hogy a zsidokérdés la legfontosabb,
annak megoldasa a legfobb nemzeti érdek, a zsidokérdést pedig Hitler oldja meg. Ehhez
képest masodlagos, ha egyaltalan igaz a keresztények iildozése - ,,En elészor vagyok magyar
ember ¢€s csak aztan keresztény. A hazam szeretetét mindenek fol¢ helyezem, és ebben latom
igazan Hitler nagysagat, hogy erre az igazsagra a német népet megtanitotta”, idézi beszél-
getotarsat Pongracz dr. -, de végsd soron még a magyar nemzeti érdek is: ,,Mi €letképtelen nép
lettiink és beolvadas el6tt allunk. Valasztanunk kell, vagy Németorszag, vagy a kisantant. A

13 Kelet Népe, 1937. szeptember.
1 KSZ, 1936. okt. 1.

15 Orommel idvozolték pl. az 1938 aprilisaban elfogadott elsé zsidotorvényt, mert ugy vélték, ezzel
el lehet keriilni az elégedetlenség novekedését s a nyomaban jaro, erészakos megoldast keresd
propagandat (KSZ, 1938. apr. 16.) - V. 6. Bibo Istvan: Zsidokérdés Magyarorszagon 1944 utan.
Felel6sségiink azért, ami tortént. In: Bibo: Valogatott tanulmanyok II. kot. Magvetd 1986. 624-663.
old.
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zsidokérdést Hitler tudja egyediil megoldani, tehat a valasztas nem lehet kétséges: Német-
orszag! Ha beolvadunk, lesz rend, jolét, béke és - ami a legfobb - radikélisan meg lesz oldva a
zsidokérdés. Hogy nem lesziink fliggetlenek? Hat nem lesziink! Bevonulunk egy hatalmas
birodalomba ¢s megszabadulunk a zsidoktol... A jovo a horogkereszté €és csak 1d6 kérdése,
hogy mikor fogja ez az egész Eurdpat magaba dlelni.” Le kell szamolni minden olyan erével,
hivjak azt legitimizmusnak, keresztény nemzeti politikanak, keresztény szocializmusnak,
amely ezzel az irdnnyal szembeszegiil.

A hitlerizmus magyarorszagi terjedésének aggasztd jeleként, egyben az egyhdzi vezetés
ertlen fellépése hatasaként értékelik, hogy ez az eszme a klérus soraiba is kezd behatolni.

,Magyarorszagon meglehetOsen tisztazatlan helyzet uralkodik a katolikusok kozdott politikai
téren, igy a papsag korében is; vannak keresztényparti, legitimista, népparti papok, sét nyilas-
keresztes, horogkeresztes papok is” - irja Korodi Katona Janos volt keresztényszocialista,
majd legitimista, ill. kormanyparti politikus ,,A papsag politikai szereplése” c. cikkében,”'®
Mindez pedig azért lehetséges, mert az Egyhaz mindeddig nem foglalt allast az ,,Action
Hongrois™ ellen, pedig komoly, elvi visszautasitasra lenne sziikség. Nem elég a liberalis
szabadkOmiivességet elitélni, a jobboldali szabadkOmiivesség elutasitdsa ugyanilyen fontos
lenne, véli Széchényi Gyorgy.”!”

A Korunk Szava mindenesetre minden olyan jelenséget biral, amely egyhazi személyek
nyilaskeresztes szimpatiait vagy azonosulasat mutatja. Tobler Jdnos orszaggytlési képviseld, a
keresztényszocialista szakszervezetek kozponti elndke pl. nyilt levelet intéz egy szegedi
kéaplanhoz,*'® amelyben nehezményezi, hogy a szegedi kaplan egy valasztokeriileti gytilésen
helyeselte a nemzetiszocializmust, és hiveit ez irany kovetésére buzditotta, holott ez az irany
»Romaval harcban all”, s hogy ugyanez a kdplan cikket irt a Szittyakiirtbe, ugyancsak a
nemzetiszocialista eszmék védelmében és propagalojaként.

Az 1937. oktober 15-1 szamban Horvath Béla, az ismert katolikus kolto, mufordito, szerkeszto
kifogésolja, hogy egy plébanos egy nyilas lapban a totalis allam mellett allt ki.*"

Ezek az allasfoglalasok elégségesek voltak ahhoz, hogy kivivjak a magyar piispoki kar
rosszallasat. Az 1937. oktober 21-1 plispokkari értekezleten megéallapitottak: ,,A mai forrongo
idokben sziikséges, hogy papjainkat a szélsdségektdl (pl. nyilasmozgalom) évjuk. De sziik-
séges, hogy egyes kath. lapok is tapintatra és mérsékletre intessenek ilyen mozgalmakkal
kapcsolatban egyhazi személyek magatartasanak biralataban (Korunk Szava).”**

A Korunk Szava az intés ellenére folytatja biralatait. Széchényi Gyorgy példaul az 1938.
januar 1-jei szamban, ,,Keresztény legitimizmus...” c. irasdban a Wolff-féle Keresztény Koz-
ségi Part legitimizmusellenes fellépését mindsiti olyan 1épésnek, amely a nemzetiszocializmus
szamara Ohajtja biztositani a Kozségi Partban és a Varoshdzan a vezetést. Mindezek miatt az
Egyhaz részérdl hatarozottabb, elvibb és kovetkezetesebb fellépést siirget.

216 KSZ, 1937. jan. 15.

7 A hercegprimas a titkos tarsasagokrol. KSZ, 1936. nov. 1.
" KSZ, 1937. okt. 1.

29 Levél egy plébanoshoz, aki cikket irt egy nyilas lapban.
220 A piispoki kar tandcskozasai. 244-245. old.
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Harc a nemzetiszocializmus ellen

Amikor a Korunk Szava a nemzetiszocializmust, a hitlerizmust lényegileg keresztényellenes,
antiszocialis, egyéniség- és humanizmusellenes és a magyarsdag fennmaraddsat, létét vesze-
lyezteté eszmerendszernek és politikanak értekeli, egyben megjeloli az ellene vivott harc
eszkozrendszereét is.

A hitlerizmus elleni kiizdelem két sikon folyik a Korunk Szavaban. Az egyik a ,kiilsé”
hatasok, a pAngerman agitacio elleni fellépés, a mésik, ezzel szorosan Osszefiiggden a ,,belsd”,
azaz a keresztény szellem erdsitése, a szocialis probléma megolddsa, a Duna volgyi kérdés
rendezése, hiszen ezek htizhatjak ki a talajt a kiilsé behatdsok érvényesiilése aldl. ,,Nem férhet
hozza kétség - irjak 1937 decemberében -, hogy a nemzetiszocializmus magyarorszagi
agitacidjaval szemben csupdn olyan konzervalo erdk lehetnek sikeresek, amindk a keresztény-
ség, a kiralysag, a parlamentarizmus és a magantulajdon védelme.”**!

Szabados Mihaly , Pangerman munka - magyar tétlenség” c. cikkében® tigy latja, hogy a
legutobbi idokig az erdteljesen dolgozd német agitacio, bar a legvaltozatosabb modszerekkel
¢lt (német szdrmazast tanult ifjak beszervezése propagandamunkara, Ujsagok, ropiratok,
naptarak terjesztése, vidéki kulturalis és propagandaeldadasok, német szarmazastiak német-
orszagi egyetemi tanulményainak szorgalmazésa stb.), nem tudott 4tiitd eredményeket elérni,
még elejét lehet venni a megindult erjedési folyamatnak. ,,Az ut ehhez a nemzeti 0jjaépitd
gazdasagi, szocidlpolitikai és kulturdlis munka nyomaban kovetkezd lelki és szellemi meg-
ujhodason keresztiil vezet.”

Ezzel szemben Szécsi Janos 1938-as cikke® szerint Baranyaban a ,,svabok™ mar atalakultak
birodalmi németekké: ,,a ‘dél-magyarorszagi’ németek legszentebb meggydzddése szerint
‘Hitler jon!” - és Szent Istvan megy. Igy allunk Baranyaban.”

A folyamat megallitdsdban és hatdstalanitdsdban kulcsszerepet tulajdonitanak az Egyhdznak.

A katolicizmus nem fogadhatja el a nemzetiszocializmust, az ,,0j faji vallast” - fejtegeti
példaul Katai Miklos ,,Katolicizmus és nemzeti szocializmus” c. cikkében -, amely egyébként
szerinte ,,meglepden hasonlit a zsidok régi torzsi vallasdhoz, csak benne Isten kivalasztott
népe a német. A foldon pedig nem a papsag, hanem a vezér, illetve alvezérei Gitjan nyilatkozik
meg.”*** Az egyhaznak fel kell lépnie az altalanos, az univerzalis értékek védelmében, s
harcolnia kell az j pogénysag minden megnyilvanulasa ellen.

A magyar egyhazi vezetés korabbi hatarozatlan, nem kelléen egyértelmii allasfoglalasai meg-
valtozasat remélték - és ezért is kitéré 6rommel tidvozolték - XI. Pius ,,Mit brennender Sorge”
kezdetii, a katolikus Egyhaz német birodalombeli helyzetét elitéld enciklikajatol* ,.a kommu-
nizmusndl is veszedelmesebb herezis” ellen: ,,Az enciklikdt mi azért éreztiikk megvaltasnak,

21 KSZ, 1937. dec. 15. S-r: Miként védekezziink a német propaganda ellen? Lasd még KSZ, 1937.
szept. 15. Kultarharc és politikai propaganda; KSZ, 1937. okt. 1. A német propaganda trojai
falovai.

2 KSZ, 1937. dec. 1.
*3 fgy allunk Baranyaban. KSZ, 1938. jan. 15.
24 KSZ, 1937. febr. 15.

*» XI. Pius 1937. marc. 14-ei enciklikdja a katolikus egyhaz helyzetér6l a Német Birodalomban.
Kozli: Politikai és szocidlis enciklikak, XIX-XX. szazad. II. kot. Osszeallitotta: Zsigmond LdszI6.
Bp. 1970.
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mert tervszeriien végrehajtott izolaltsagunkbol nehezen tudtunk volna el6retdrni” - irjak,**
hiszen jollehet a német, a holland, a belga plispoki kar méar joval korabban elitélte a
nemzetiszocializmust, nalunk hianyzott a vildgos allasfoglalas, s a nemzetiszocializmus
»expressis verbis katolikus betegségnek mutatkozott, s terjeszkedhetett az Actio Catholica
égisze alatt is”.

A magyar plispoki kar 1937. szilveszteri pasztorlevelébdl, amely a jubileumi Szent Istvan-évet
vezette be, ezért is emelik ki, hogy az karhoztatja az ) poganysagot, az 6koljog szellemét, a
levitézlett alszocializmus harsonasait éppugy, mint a faj- €s vérimadas megszallottjait: ,,Roma
szamos megfogalmazasa utan most a pilispoki kar kézos pasztorlevelében magyar nyelven
csendiil fel a kétezer éves kereszténység s a benne mélységesen gydkerezo, vele 0sszevalaszt-
hatatlanul egybeforrott Szent Istvan-i magyarsag szava... hissziik - egyszer és mindenkorra
véget vet az alkeresztény, hitlerizald6 denevérhitnek, az igazsag ¢€s tévely kozott tranzigélo
konjunkturizmusnak, az iigyeskedd papenkedésnek.”’

Az Egyhaznak azonban ezen tilmenden konkrét szocidlis teenddi is vannak, s ehhez megvan
az eszkoze is, az Actio Catholica.??®

Az Egyhdz nagyobb szerepvallalasdnak siirgetése mellett a német nemzetiszocializmus
magyarorszagi terjedésének, a fenyegetett magyar fiiggetlenség megvédésének egyre
fontosabba valo elemeként jelenik meg a lap hasabjain a Duna-volgyi kérdés rendezésének
sziikségessége.

A Karpat-medence megbomlott-megbontott gazdasagi és politikai egységének helyreallitasa,
illetve jboli megszervezése mar 1933-t6l, a magyar kiilpolitika aktivizalodasatol foglalkoz-
tatta a Korunk Szava cikkiroit is. A kérdés megoldéasa, az ellenségessé valt népek egyiitt-
mikodése mellett kezdetben az eurdpai béke megdvasanak sziikségességével érvelnek, de mar
ekkor megjelenik a Kelet és Nyugat feldl e térséget fenyegetd veszély elhdritdsanak
motivuma.

Kiindulépontjuk az, hogy Magyarorszagnak torténelmi hivatasa van a Duna volgyében.

E hivatds lényege, hogy mindenféle, Keletrdl és Nyugatrol jovo elnyomd térekvésnek
ellenallo, a kis népek egymas elleni harcat megsziintetd és kiegyenlité birodalom (esetleg
foderacio) kovasza és vezetdje legyen. E Duna-volgyi hivatas betoltéséhez Magyarorszagnak
sziiksége van a restauraciora. A hivatalos magyar kiilpolitika revizids torekvései elhibazottak,
mert egyes teriiletsavok visszaszerzése, a ,,kis magyar megoldas” helyett inkabb a kozép-
eurdpai megértés gondolatat, az itt €16 népek jboli egymasra taldlasat kellene szorgalmazni,
ami egyarant érdeke a magyarsagnak, hisz ily modon jra magahoz ragadhatna a kezdeménye-
z¢st - idOvel talan a politikai €s gazdasagi vezetést is - és a szomszédos népeknek is, mert ez a

226 Széchényi: Magyar hitleristak és az enciklika. KSZ, 1937. apr. 15. Lasd még Széchényi: Roma
6rkodik. KSZ, 1937. méj. 1.

#7KSZ, 1938. jan. 15. Az id6 sodraban.

% Az AC szocialis feladatait mar korabban is megfogalmaztak, pl. Széchényi Gydrgy ,,Mi van a belsé
fronton?” ¢. cikkében (KSZ, 1935. jun. 15.) Az AC-nak fel kell 1épnie a vasarnapi munkasziinetért,
a summaskérdés rendezéséért, az uradalmi cselédség minimalis bérének szabalyozasaért, a fold-
megoszlas aranytalansagai ellen, a kisbérletek, kisgazdasagok erdsitéséért, a varosi és falusi, az
értelmiségi és ifjusagi munkanélkiiliség felszamolasaért, a tarsadalmi onsegélyszervezetekért, az
ipari torvények modositasaért, a szovetkezeti és kiskereskedelmi kérdés megoldasaért, a
csaladvédelem iigyében és a tisztviselok fizetésrendezéséért.
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rendezés zarna ki véglegesen, hogy allandoan a kiilonb6z6 nagyhatalmi érdekek sakkfigurai
legyenek.

A javasolt megoldas realitasat a kozos torténelemmel, a torténelmi kapcsolatokkal tdmasztjak
ala.

Melyek ezek, a magyarsagot €s a tobbi Duna volgyi népet 6sszefizé kapcsok? Elsdsorban is a
Szent Korona, illetve a katolicizmus, tagabban a katolikus kultara. Katolikus Duna-vilgyet
kell létrehozni, ,,az elég erds lesz a pangermdn €s panszlav torekvések ellensulyozasara”,
szovetségben a katolikus Olaszorszaggal és Lengyelorszaggal. E feladatban fontos kiildetés
var a Habsburg-hazra és Ausztriara. ,,A magyar revizi6 realis ttja - vallja Bajza Jozsef - a
Duna-vélgyi katolikus nemzetek allamszovetsége.”*>

A kelet-europai népek elott allo alternativat fogalmazza meg Széchényi Gyorgy ,,Restauracio
és birodalmi gondolat” c. 1935-6s cikkében.””* E szerint a Habsburg-restauracié részben
Ausztria, részben Kelet-Eurdpa problémdja. A népek érdeke egy nagyobb teriileti egység
létrehozasa, ez viszont a Habsburg-haz nélkiil elképzelhetetlen. Bar a Korunk Szava nem all
az ,,abszolut legitimizmus” allaspontjan, Ausztria szempontjabdl is a Habsburg-restauracio
jelent megoldast - ez nytjthat hathatos védelmet az Anschluss régi, de napjainkban tjra fel-
er6sodott torekvése ellen -, és Magyarorszdg szempontjabdl is, mert ma mar a szocialis
fejlodés biztositasa €s a Szent Istvan-i gondolat megvaldsitasa egyarant csak ettdl remélhetd.
A Habsburg-restauraci6 a kis magyar megoldas partikularizmusaval szemben integralis
megoldast hozhat.

A kiils6 fenyegetettség érzetének ndvekedésével egyre nagyobb hangsulyt kap a legitimizmus
mint magyar megoldas. Gr. Széchényi Gyorgy ,.Koézhatalom és legitimizmus™ c. {rasaban®' a
probléma aktualitdsanak er0sodését a szélsOséges irdnyzatok térhoditasaval magyarazza: ,,A
legitimizmussal kapcsolatos megoldés... mindig jobban a szélsOségek kozotti harmadik
megoldas, a kiut egyik f6 pilléreként jelentkezik. Nem a megoldas maga, de egyik azt
elomozditd segédeszkdz.” Helyzetiink kiillonbozik Ausztriaétol, fejtegeti, hiszen ,,a legitim
megoldds megakadalyozasara még nagyobb erdt vetnének latba a szomszédos orszagok.
Viszont a Szent Korona ¢€s egész birodalmi multunk még szorosabban fiiz a kirdlysag
intézményehez.” A helyesen felfogott allameszme ¢s allamérdek sziikségszertien a Habsburg-
haz fejéhez, Ottohoz kapcsolodik, s a magyar allameszme ,,siirgdsen koveteli a kiraly-kérdés
megoldasat”, ez azonban nem lehet ,restaurdcid a régi monarchia értelmében”. Lényegét
tekintve az alkotmanyos ¢let lehetdségét kell biztositania, egy ,,altalanosabb és a nyelv-
kérdéstol is elvonatkoztatott magyar érdeket” szem eldtt tartva.

A jubileumi Szent Istvan-évhez kapcsoloddan tobb cikkben is értelmezik a Szent Istvan-i
gondolat jelentdségét. Katona Jend azt emeli ki, hogy elsé kiralyunk ,,népét és az itt, a Duna
volgyében vele sorskozosségben ¢él6 népeket oOrdkre testvérekké tette. Hiszen nem ‘az
egynyelvii és egyszokast birodalom’ zéloga és fonnmaradésa a hazénak, de nem is nyomorult
gazdasagi, szellemi, s6t esetleg politikai provinciava, gauva ziillesztése 1j Fekete Henrikek

¥ PL.: Az id6 sodraban (KSZ, 1933. apr. 1.); Aradi Zsolt: Ausztria-Magyarorszag (KSZ, 1933. apr.
15.); Kézai Béla: Napirenden Ausztria (KSZ, 1933. jal. 1-15.); Az id6 sodraban (KSZ, 1933, jan.
1.); Rakovszky Tibor: A magyarsag hivatasa a Duna volgyében (KSZ, 1934. dec. 15.); Bajza
Jozsef: A Duna-volgyi kérdés (KSZ, 1933. jun. 15-jal. 1.)

HB0KSZ, 1935. szept. 1.
#1KSZ, 1937. apr. 1.
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irtoztatd uralma alatt, hanem a belsd0 megerdsodés, megigazulds, folemelkedés és a testvér-
népek békéje és egysége.”*>>

A Szent Istvan-i gondolatot némileg kiszélesitve és eurdpai Osszefiiggésrendszerbe allitva
vizsgalja Dsida Elemér.”® Szent Istvan életmiivébdl elsGsorban azt emeli ki, hogy bevezette
népiinket a nyugat-eurdpai népcsaladba, ezaltal biztositotta a magyarsag foldi 1étét, de a
kereszténység elterjesztésével egyben az orok élet utjat is megmutatta szamara. Ezéltal a
magyarsag erdsitette a nyugati kultirkozosséget, egyben kozvetitette a katolikus kulttra
kincseit a Szent Korona teriiletén €16 testvérnépeknek. ,,Nemzetiségi elgondolasa a Karpat-
medence békéjének a biztositdja.” A tobbnyelvii orszag kulturgazdagsagarol vallott elveivel
egy ,,0rok érvényl keresztény kisebbségi politika™ alapjat vetette meg. ,,A Szent Istvan-i
gondolat magdhoz vonzotta az idegent, népiségét megdrizhette, lelke mélyén azonban
magyarra valt. A magyar kornyezet a testvérnépeket nem nyelvileg, hanem szellemileg
asszimilalta.” Hien az orszéagalapito kirdly gondolataihoz, ugy kell ,,a Karpatok medencéjét
ujjaszervezni, hogy abban az igazsagossag ¢s a megértés alapjan minden nép megtalalhassa
boldogulésat”.

Boldizsar Ivan azt emeli ki, hogy Szent Istvan nem a nyugati német kulturaval jegyezte el
hazankat, mint eszméinek meghamisitéi hirdetik, hanem a keresztény kultaraval, vagyis a
kereszténységgel, de nem a németséggel.**

A Szent Istvant a faji gondolattal tarsitokkal, a német szovetséget hangsulyozdkkal szemben
1ép fel a kiilpolitikai szemléivel altalaban nagy figyelmet keltd Gogolak Lajos is, kiemelve,
hogy els6 kirdlyunk a papatdl €s nem a német csaszartol szerzett koronat, azaz nem lettiink a
német csaszarsag hiibéresei. Ellenkezdleg, ,,0 tanitott meg rd, mily draga kincs a lelki és
politikai fliggetlenség”. A birodalom feladata a kereszténység védelmezése, a népek egyiitt-
¢lésének biztositasa a Karpat-medencében. ,,Magyarorszag ezen elvek értelmében nem faji,
nem vérségi, de elsdsorban is keresztény ¢€s erkolcsi fogalom... A magyar birodalom
magasztos erkolcsi fogalom volt, amelyen mégis mindeniitt és mindig atiitétt a magyar nép
emberi ¢és politikai alakito ereje.” Szent Istvan a népek békés egyiittélését akarta és valdsitotta
meg, és ez nem illeszthetd dssze a faji gondolattal.>>

Németség és magyarsag torténelmi viszonyat elemzi Ferdinandy Mihély az 1938. méjus 15-i
szamban.”® A német soha nem ,,egyszerli hoditd volt itt, hanem s6tét ellenség, aki... mindig
felismerhetden arra tort, hogy a magyart kipusztitsa”, mert mindig ¢lt benne a félelem egy erds
Magyarorszagtol, ezért veszélyesebb volt szamunkra, mint a torok, mert az csak pusztitott és
rabolt, de nem tort nemzetiink kiirtasara. ,,Hitler még mindig ezerszer jobb, mint Sztalin” -
mondjak sokan, csakhogy a németség elarult benniinket. Veliik szemben ,,valljuk, hogy
magyar ¢s német kozt az ellentét 0si és feloldhatatlan. Nem valhatunk németté, mert masok
vagyunk, lényegileg idegenek. Tehat ha ¢élni akarunk, csak magunkba lehet és szabad
biznunk.” Tekintslink most el e historizalas valdsagtartalmanak értelmezésétdl, ennél jelentd-
sebbnek itéljiik annak felismerését, hogy a belso erdk koncentralasa elengedhetetlen a nemzet
1étének megdvasa szempontjabol.

2 Katona Jend: Mit jelent a szentistvani gondolat? KSZ, 1938. marc. 16.
23 A szentistvani gondolat eurdpai jelentésége. KSZ, 1938. apr. 1.

24 Levél a jovendd vezérelnokhoz. KSZ, 1938. marc. 16.

3 Szent Istvan birodalma és a faji gondolat. KSZ, 1938. jul. 1-15.

36 Ferdinandy Mihdly: Torténeti tanulsagok.
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Az Onerdre tamaszkodas sziikségességének felismerése jelentkezik a Korunk Szava korének a
Marciusi Front felé kozeledésében, de nyilvanvaloan megkonnyitette szamukra ezt a népi
irokkal fennallé szoros kapcsolatuk is.*’ Az egyre egységesebb hangvételiivé valé Korunk
Szava 1938-ra jut el az antifasiszta fronttal valo kapcsolatkeresésig, néhany rendezvényében
valo részvételig. Igy példaul az 1936 soran fokozatosan baloldaliva valo, sét kommunista
befolyas és vezetés ala keriilo, népfrontos 0sszefogasi mutatd Budapesti Egyetemi Kor elso
orszagos visszhangot kivalto akcidjara, az 1937. februdr 4-én és 5-én rendezett ankétra, amely
a didk-munkaszolgalat kérdését tlizte napirendre, a rendezdség meghivta a Korunk Szavat is.
A lap képviseletében megjelent Katona Jend hatarozottan a munkaszolgalat ellen foglalt
allast, elsdsorban a munkapiacra gyakorolt ziilleszt$ hatasa miatt.**®

Révai Jozsef ,,A kecskeméti taldlkozo hattere” c. cikkében foglalkozik az ,,4j katolikusok™
népfrontos szerepével: ,,Néhany hete (1938. januar 19-én) a budapesti renddrség eloszlatott a
Central Kavéhazban egy Osszejovetelt - irja -, melyet a Marciusi Front hivei hivtak 0ssze, és
amelyen részt vettek a legkiilonbozébb szellemi iranyzatok. Ott voltak a Marciusi Front
képviseldin kiviil a humanista-liberalisok emberei, a Szép Sz6 kore, ott voltak az uj katoliciz-
mus ¢€s a polgari radikalizmus, a Korunk Szava és a Szazadunk képvisel6i, ott voltak a nagy
katolikus diakszervezet, az Emericana és a nemzeti didkszervezet, a MEFHOSZ (Magyar
Egyetemi ¢és Foiskolai Hallgatok Orszagos Szovetsége) kikiildottei mellett a szocialista
ifjimunkasok képvisel6i”, hogy elokészitsék az 1938. marcius 15-re Kecskemétre tervezett
talalkozot, ahol a demokracia ,,régi tdbora akar talalkozni... azokkal, akik ujabban fordultak a
demokracia felé, nem pedig egyediil a fiatal generacid... A népiesek csoportja, az 1j
katolicizmus irdnyzata - olyan demokratizmust képviselnek, amelynek kiindulopontja az a
kidbrandulas, csalodas és csomor, amit az ellenforradalmi Magyarorszag ‘keresztény’ ¢€s
‘népies’ igéretei és szornyii valosaga kozotti ellentmondas kelt életre.”>

A Korunk Szava napi politikai eseményekkel nem foglalkozott, igy nem tudositott ezekrdl a
rendezvényekrdl sem. Az 0sszefogas, a népfrontgondolat fel¢ kozeledésnek a lapban csupan
egyetlen konkrét nyoma van. Az 1938. majus 15-i szdm ,,Az id6 sodraban” rovataban, a
Marciusi Front Debrecenben megjelend lapja, a Tovabb bemutatisa kapcsan kiemelik, hogy a
folyoirat ,,komoly és lelkes fogadkozas a magyar népjogok, a demokracia mellett. Ha az egyes
tételeket és megnyilatkozasokat mésok taldn masként is fogalmaznak, a lényegben vala-
mennyilinknek egyet kell érteniink... Ha vannak is - és nyilvanvaléan vannak - olyan
szempontok, melyek a Tovabb frazeoldgidja és programja mellett €s mogott mas koncepciok

»7 A KSZ és a népi irok kapcsolataval részletesen nem foglalkoztunk, szeretnénk azonban kiemelni,
hogy irasaikat a falukutatok ellen inditott megfélemlitd terrorperek és birdsagi elitélésiik utan is
kozolték. Az 1938. jan. 1-jei szamban jelent meg pl. Szabd Zoltan ,,Balassagyarmat” és Kovacs
Imre ,,Dunantal balladaja” c. cikke. A Kovacs-cikk kapcsan irja Széchényi Gyorgy: ,,K6z0ljik
Kovacs Imre hozzank bekiildott cikkét, mert bar a birosag alsé fokon elitélte, tiszta szandékat nem
tartjuk kétségbevonhatonak. Igen nagy bajnak tekintendk, ha a falukutatok munkaja nem igyekezne
¢ébren tartani a lelkiismereteket €s a rossz szocialis kiemelkedésbol valo torekvésre nem 6sztonoz-
ne. Erre ma sziikség van, mert a szocialis lelkiismeret még szunnyad Magyarorszagon. Sohasem
fogjuk meghajtani zaszlonkat azok el6tt, akik kényelmi szempontbol ennek a tarsadalmi kontroll-
nak a megsziinését kivanjak.”

2% Lasd Salamon Konrdd: Utak a Marciusi Front felé. Magvet 1982. 156-172. old. - A munkataborok
kérdésével a KSZ vitacikkekben is foglalkozott, elitélve a taborok rombold szellemét (1asd KSZ,
1938. jan. 15., marc. 1.).

39 Révai Jozsef: Valogatott torténelmi irasok. II. kot. Kossuth Konyvkiado 1966. 14-15. old.
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fel¢ is utalnak, elvitathatatlan mégis, hogy a Tovabb a legjobb szandékokat és akardsokat
tikrozi.”

E bonyolult megfogalmazassal nyilvanvaléan a kommunista hatdsra, befolyasra kivannak
utalni, amely a debreceni egyetemi korben és a Tovabb szerkesztségében erds volt.**” A népi
érdekek védelme és Magyarorszag érdeke alapjan a bolsevizmus korabbi kiméletlen ellenfelei
hattérbe szoritottak ellenérzésiiket, s a nemzetet fenyegetd veszély orajaban a belsd fronton is
azt keresték, ami 6sszekot, €s nem azt, ami elvalaszt.

Végso soron, mérlegre téve a mozgalom pozitivumait és negativumait (az utobbiakat abban
fedezik fel, hogy nem képvisel ,,allam- és nemzetpolitikai koncepciot”, illetve, hogy hianyzik
beldle a , kiilpolitikai és kozép-eurdpai szemlélet”), a Marciusi Front mellett foglalnak allést:
,,€ csoport a magyar kozéletben fontos ¢és jelentds funkcidt tolt be, térténeti jelentdsége maris
elvitathatatlan, ébresztd szerepe egyre nagyobb lehetdségek fel¢ utal. A fiatal magyarsagnak
figyelnie kell e csoport felé, mely a szocialis magyar igazsagok mindnydjunkkal ko6zos
kovetelményeit hordozza ¢s hangstlyozza; ha sokunk hivatasa, munkakore, rendeltetése mas
is, mint e csoporté¢, a magyar nép igazsaga ¢s jovenddje szdmos kérdésben - sok elvi
kiilonbozdség fonntartasa mellett - kozos frontba allani késztet veliik.”

»A keresztény Ausztria elbukta 6ta - olvashatjuk az 1938. marcius 16-1 szam vastagbetiis
szalagcimeként - a német nemzetiszocialista dllamrendszer, hatalmi torekvés €és vilagszemlélet
a Lajtanal all. Mi tovabbra is teljesitjiik magyar katolikus kotelességiinket hazank fiiggetlen-
ségéért ¢és nemzeti szabadsagaért!” Ennek a hitvallasnak a jegyében folytatjdk a Marcius
Fronttal is egyiittmikodve - a belsd szocidlis atalakulasért és a magyar fliggetlenségért a
harcot, a Legnagyobb Magyar, gr. Széchenyi Istvan példajat idézve, akinek életmiivébol mély-
séges vallasos lelkiismeretére épiild hitét emelik ki: ,,Az erds ellendll, a gyenge kétségbeesik.”
Az erés szembeszall a nemzet 1étét, fiiggetlenségét, onallosagat, sajat erkolcsiségét fenyegetd
kiilsé ellenséggel, s belsé anyagi ereje felemelésén munkélkodik, azért, hogy ,legyen a
magyarnak sajat birtoka, sajat foldje, sajat otthona”. Széchenyi Istvan filiggetlen, szabad
allamot akart ,,a kiilsé hatalmakkal szemben is, de beliil, az allam ¢életében az egyének sors-
kozosségében is a keresztény szabadsag eszményeit akarta érvényesiteni”, s ez a szabadsag-
eszmény ,,nem engedi meg azt, hogy az igazsagtalansagra s a tobbi ember jussanak el-
nyomasara beliil az orszagban valaki szabadsagot igényeljen magénak™.

Osszegzés

A harmincas évek magyar és vilagproblemdira reagalo Korunk Szava, a reformkatolikusok
lapja egyik legnagyobb érdeme, hogy szinte megjelenése pillanatatol kiizdétt a még uralomra
sem jutott német nemzetiszocializmus és hazai terjedése ellen. Mig a katolikus sajtdo egyéb
termékeiben elészor csak 1933. junius 11-én, a Nemzeti Ujsagban talalkozhatunk a nemzeti-
szocializmus probléméjaval, s akkor is inkabb a rokonszenv, mint az aggodalom vagy az
elutasitds hangja dominalt (Cavallier Jozsef, aki a habort éveiben a magyar piispoki kar éltal
¢letre hivott Szent Kereszt Egyesiilet véddiroddjanak vezetdjeként szerzett érdemeket az
ildozott zsidok mentésében, ekkori cikkében lidvozli Hitler mozgalmat, pozitivumanak tartja,
hogy felveszi a harcot a kommunizmus ¢s a bolsevizmus ellen, hogy felkarolja a nemzeti gon-
dolatot és céljai kozott szerepelteti a sajtdo megtisztitasat, ugyanakkor eszkdzeit és modszereit

0" A Miarciusi Frontrol és tevékenységérdl lasd Salamon Konrdd: A Marciusi Front. Akadémiai
Kiadé 1980.
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biralja), s 1937-ig hivatalosan a magyar piispoki kar sem foglalkozott az 1j eszmerendszer
elitélésével, a Korunk Szava kisebb megingassal, de 1931-tdl kiizdott ellene.

A hitlerizmus elleni harcukban az elsé periddusban a katolicizmus és az altalanos emberi
értékek védelme volt a jegecesedési pont,”*! de miutan felismerték a hitlerizmus terjedésében
Magyarorszagra is leselkedd veszélyt, a bels¢ diktatorikus, ,,Hitler-mésold” torekvések ellen
éppugy harcba szalltak, mint a nemzetiszocialista eszmék terjedésének kiilpolitikai gatjaként
tételezett Duna volgyi egység megteremtéséért, az alkotmanyos, parlamentaris, szocialis €s
keresztény demokraciaért, s ennek érdekében keresték az egyiittmiikodés lehetdségét a
demokracia mas erdivel.

A lap elszant antifasizmusa €s megsziinése, azaz a lapengedély Széchényi Gyorgy 1938
augusztusaban bekovetkezett halala utan tortént visszavonasa kozott egyenes dsszefiiggést lat
Katona Jend, akinek a kérésére a szerkesztoség végiil 1939. oktober 1-jén kap 11j lapengedélyt,
s igy megjelenhetett a Jelenkor. ,,Korunk Szava cimen nem engedélyezhette” Teleki a lapot -
emlékezik Katona Jend -, mert ,,a Volkische Beobachler azt irta, hogy ennek el kell tiinnie a
Duna volgyébél. El kell tiinnie, mint a zsido lapoknak, mert ez még veszélyesebb.”>* fgy a
Korunk Szava 1938-ra kikristalyosodott, erosen Hitler- és nemzetiszocializmus-ellenes,
demokratikus iranyvonalat a német megszallasig a Jelenkor vitte tovabb.

! Allaspontjuk e tekintetben is rokon altaliban az eurdpai konzervativ-katolikus irdnyzat fasizmus-
felfogasaval és kritikdjaval. Ez utobbirol lasd Poczik Szilveszter: Fasizmusértelmezések. Biadrukt
Kiad¢ és Kiadasszervez6 Bt. 1995. 125-143. old.

*2 Literatura, 1981. 1. sz. 119-120. old. - A lapengedély megvonasa valdjaban az 1938. janius l-jén
kihirdetett 1938: XVIIL tc. végrehajtasaval allt Gsszefiiggésben, mas lapok mellett ennek soran
vontak meg a megjelenés jogat a Korunk Szavatol is.
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Vigh Gyula
NEMZETTUDAT ES NEMZETISEGI POLITIKA

Egy olvasokonyv margéjara
(,,Volksschul-Lesebuch - 1872.” Dritter Band)

Alig ot évvel a kiegyezés utan, 1872-ben - Budan - elhagyta a magyar kirdlyi egyetemi
nyomdat egy 1j olvasokonyv, amely német nyelven késziilt az elemi iskola harmadik osztalyos
tanuldi szamara. Ez az olvasokonyv egyike azoknak az elsé nemzetiségi tankonyveknek,
amelyek az akkori kultuszminisztérium ¢€s az ¢élén allo E6tvos Jozsef megrendelésére irodtak,
mind magyar, mind német forrasokat hasznalva. E konyvet a kor hires magyar tankoényviroja,
Gaspar Janos ,,Schuleninspektor™* készitette el és A. Lederer forditotta németre, illetve
dolgozta at a német nemzetiségiek ,,nyelvi izlésének” figyelembevételével.

Az 1 olvasokonyv kiaddsanak nem mindennapi el6torténetérdl lehet beszamolni politikai
elézményeit tekintve.

Az 1868-as népoktatasi torvény elrendelte a kotelezd elemi iskolai oktatast. Ezen beliil a
torvény 58. §-a kimondta, hogy ,minden ndvendék anyanyelvén nyerje az oktatast,
amennyiben ez a kozségben divatozo nyelvek egyike”. Természetesen a német nyelv nem
csupan egynémely kézségben ,,divatozott” a XIX. szdzad masodik felében, hanem az orszag
kiilonbozd helyein: jelentdsebb varosokban, a Dunantil megyéiben, Erdélyben, a Bacskaban,
sOt Budan ¢és Pesten is. Statisztikai adatok mutatjak, hogy a XVIII. szdzad végén és a XIX.
szazad elején Buda lakossdganak dontd tobbsége (kb. 90%-a) német ajkt volt, s hogy Pesten
az iparosok nagy része is a német nemzetiséghez tartozott. Nem véletlen tehat, hogy egy 1869-
bl szarmazé kultuszminiszteri jelentés** 5818 magyar iskolaval szemben 1232 német és 710
vegyes, magyar-német iskola miikddésérol szol a 18 millids ,,magyar nagybirodalomban”.
(Egyébként is a német nemzetiség ez id0 tajt kozel kétmillid fot szamlalt a nem egészen
tizmillid6 magyarral szemben.)

*3 Gaspar Janos (1816-1892) sok kiadast megért népiskolai olvasokonyveket szerkesztett Kovacsi

Antallal a népiskola 2-6. osztalya szamara. E6tvos Jozsef nevezte ki tanfeliigyelonek (,,Schulen-
inspektor”) 1868-ban. Kinevezése elétt tobbszor jart Berlinben hosszabb-rovidebb tanulmany-
utakon, magantanitvanya kiséretében is. Gothaban, 1856-ban részt vett a VIII. német tanito-
gylilésen mint nem porosz pedagogus. Diestenweg bizta meg e képviselettel, hogy beszamoljon a
szomoru porosz taniigyi viszonyokrol, ugyanis porosz pedagoégus nem jarhatott el tanitogyiilésekre.
Tanfeliigyel6i kinevezése el6tt egy ideig a nagyenyedi reformatus kollégium tanara, majd az ottani
tanitoképz6 igazgatoja lett. Gonczy Pallal és id. Nagy Laszloval a népoktatas élére keriilve az
1869-ben elfogadott népiskolai tantervhez igazodd, nemzeti szellemii olvasokonyveiben eredeti
magyar szovegek, németbdl atveti torténetek, mondak, versek és értékes irodalmi alkotasok is -
Pet6fi, Garai, Fay, Bajza, Czuczor és Tompa irasaibol - talalhatok.
Adolf Friedrich Wilhelm DIESTERWEG (1790-1866) tudos pedagogus és publicista. Széles korli
irodalmi tevékenységet fejtett ki a német népiskola szabadelvii szervezése érdekében és a
tanitoképzés iigyében. Jelentdsebb irasai: ,,Praktischer Lehrgang fiir den Unterricht in der
Deutschen Sprache” (1828-30), ,,Anleitung zum Gebrauche des 1. Teiles des Schullesebuches
(1831), ,,Jahrbuch fiir Lehrer und Schulfreunde” (1851-1866).

* Benisch Arthur: Nemzetiségi iskolak Magyarorszagon (1868-1914). Bp. é. n.
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Valamivel késobb, 1868. november végén targyalta a forendihaz a nemzetiségek egyenjogiva
tételének torvényjavaslatat, amelyet Dedk Ferenc terjesztett eld, és Eotvos Jozsef mint
kultuszminiszter fontosnak tartott elfogadtatni.**> Az 6t napig tarto vitdban végre megsziiletett
az omindzus XLIV. térvénycikk, amely bevezetdjében kimondja, hogy ,,Magyarorszag dsszes
honpolgérai az alkotmany alapelvei szerint is politikai tekintetben egy nemzetet képeznek, az
oszthatatlan egységes magyar nemzetet, melynek a hon minden polgara, barmely nemzeti-
séghez tartozzEk is, egyenjogu tagja...” A torvény 17. §-a ismét régziti, hogy az iskolakban a
tanitas barmely nemzetiség ,,...nagyobb tomegekben egyiitt ¢16 polgarai” szamaéra ,,...az altaluk
lakott vidék kozelében” anyanyelvi szinten folyhat ,,...addig, hol a magasabb akadémiai
képzés kezdddik”. So6t a torvény 26. §-a tovabbmegy, €s lehetdvé teszi tovabbi nemzetiségi
iskolak felallitasat a ,,nyelv, a miivészet, a tudomany, a gazdasag, az ipar és a kereskedelem
eldmozditasa céljabol”. A torvény hangsulyozza, hogy mindez természetesen csakis ,,az allam
torvényszabta feliigyelete mellett” mehet végbe, tehat nyilvanvaléan kézben akartdk tartani a
folyamatot, kiilonos tekintettel az aranyok megorzésére.

A nemzeti egyenjogusag azt jelentette, hogy a nemzetiségiek engedményeket kaptak a szabad
nyelvhasznalatra, de nemcsak az iskolakban, hanem az also és kozépfoku kozigazgatasban,
valamint a bir6i gyakorlatban is.

Ami pedig a szlikebb szakmai elézményeket illeti, feltétleniil meg kell emliteni az 1869-ben
kiadott ,, Tanterv, utasitds és rendszabalyok elemi népiskolak szamara” c. vezérkonyvet. Ez
jelzi is azt az elvarast, hogy az 1j iskolai olvasokonyveket ,,a most fejlédésnek indult tan-
konyvirodalom legjobbjait6él” belatds szerinti szabad valasztas utjan kell az iskoldkba
bevezetni. A szabad valasztas csakis a kultuszminisztérium ajanlasa alapjan torténhet.

E dokumentum az elemi iskola minden osztdlyara kdotelezden kijelolte az altalanos 6
feladatokat: ,,az értelem fejlesztését, az érziilet nemesitését, az akarat iranyzasat, a hasznos
ismeretek és készségek elsajatitasat”. A harmadik osztaly szamdra - az ,,Olvasas” c. targykor-
ben - eldirta ,,az értelmes olvasast, a tartalom megértését, az emlékezet fejlesztését, az
anyanyelvi készség elobbre vitelét és az ismeretkdr bovitését”.

Gaspar Janos tehat, mint a felkért szerzok egyik legjobbja, a fenti instrukcidk figyelembe-
vételével elkészithette a harmadikos olvasokonyv magyar valtozatat, minthogy az ,,egységes
magyar nemzet” allamnyelve a magyar volt. A nemzetiségi torvény garantalta, hogy a
nemzetiségi iskola oktatasi nyelvére - adott esetben németre - hitelesen ,lefordittassék™ és
,.kiadattassék”.

Megkockaztatom, hogy ennek az olvasokdnyvnek a viszonylagosan gyors megjelentetése a
dualizmus kezdetén a kor kultarpolitikusainak hipokrizisébdl is fakadt.

Tobbféle ellentétes vondasat is regisztralhatjuk ennek a sietds tervteljesitésnek.

E német nyelvii olvasokonyv megjelentetésével a kulturpolitikusok szamitottak arra, hogy
tovabb erdsithetik a német nemzetiségiek egyiittérzését és egylittmiikodését a magyarokkal, s
szamitottak a kegyre is, amelyet az uralkodotol nyerhetnek kulturtettiikért, hiszen ezzel a tettel
- ahogy gondoltak - az alattvaloi tiszteletet és szeretetet is kinyilvanitottak. Ugy vélték, hogy

.....

* E6tvos Jozsef nem csak mint kultuszminiszter, hanem mint a nemzetiségi tigyek szakértéje is -
Deék Ferenc mellett - el6készit6je volt a nemzeti egyenjogusag kérdése megvitatasanak. 1850-t6]
megjelent munkai e targykorben; ,,Uber die Gleichberechtigung der Nationalititen in Osterreich”
(1850), ,.Die Garantien der Macht und Einheit Osterreichs” (1859), ,,A nemzetiségi kérdés”
(1865).
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politikai érdekeknek megfeleld allampatriotizmusuk, amennyiben a hazafias érzelmek domi-
nanciaja mellett békésen megfért a burkolt németellenesség is. A gesztusban ugyanis benne
volt a német nemzetiség pozitiv értékelése, miszerint a német (féleg a katolikus) a kultra
hordozdja, vallasanak igaz hive és a birodalom tamasza. Vagyis minden mas (szlovak, szerb,
roman stb.) nemzetiségnél magasabb rendii és megbizhatobb, ennélfogva megérdemli a
megkiilonboztetett kulturalis elismerést. De ugyanakkor - annak tudata is, hogy a német
nemzetiség sem teljesen elégedett a nemzetiségi torvény tartalmaval. Tartani lehetett attol,
hogy majd autondmiara torekszik, ami hordozhatja a germanizaci6 veszélyét, tehat drizkedni
kell a német kultaranak a magyar rovasara vald terjeszkedésétol. Egyébként is - Miko Imre
szerint - létezett ebben a korban egy olyan kultarpolitikusi szemlélet, miszerint nem a
nemzetiségiek anyanyelvének és kultardjanak poziciodit kell erdsiteni, hanem inkabb a magyar
nyelv terjesztését, mert ez lenne ,,az €16 kapcsolat, amely a nemzetiségieket a magyarsaghoz

kozelebb hozza”.2*

Ennek a - Magyar Kiralyi Kultusz- és Oktatasi Minisztérium 4altal dijazott - harmadik
osztalyos olvasokonyvnek az eszmei tartalmahoz szeretnék néhany gondolatot hozzafiizni,
mégpedig a mind mai napig aktudlis nemzetiségi kérdés szem eldtt tartasaval. Elsdsorban is az
érdekel, hogy a mindenkori politikai érdek miként kebelezi be a moralis elveket, normékat, s
hogyan jelenik meg értékorientacios torekvésként a pedagdgiaban, kiilonds tekintettel az
iskola alsobb osztalyaira.

Az olvasokonyv tartalmilag - a kor tiikrében - mindenképpen progressziv. A szigoru sziik-
ségszerliség diktalta célszerliség és az utilitarius hatékonysag jellemzi. A polgarosulasi igény
fejezddik ki jellegzetesen didaktikusan felépitett szovegeiben és a szovegek, elOrevetitett
kolcsonhatasaiban. Szinte tapinthatokka lesznek a bemutatott személyiségek példaiban a
moralis értékek; a MUNKA, a SZORGALOM és az ONISMERET. Az elbeszélések, élet-
rajzok értelmes, dolgos, erényes emberekrdl szolnak, akik barmilyen foglalkozast is tizzenek,
hazajuk derék allampolgaraiként élnek. Az iizletember, a tudods, az ird, a népképviseld, a
torvényhoz6 - mind derék polgar. Tevékenységének egyetlen célja, hogy a legtobb ember -
tarsadalmi rangjanak, szocialis helyzetének megfelelden - a lehetd legnagyobb boldogsagot
elérje. Ez a szép szolidaris érzés némiképp leplezi a polgar egoizmusat, elrejti a polgar
kalmarszellemii gondolkodasmodjat.

Jollehet az olvasokonyv illuzorikus képet fest a valosagrol azaltal, hogy torténeteinek
szereploi - szegények és gazdagok, kirdlyok és alattvalok - tokéletes harmoniaban élnek és
valojaban semmi koziik sincs a mindennapok disszonancidjahoz, ellentéteihez, problematikus
megoldasaihoz - vagy talan éppen ezért -, mégis alkalmas arra, hogy a gyermek vilagképének,
normativ magatartasanak intellektualis formalasat nagymértékben eldsegitse.

A szerzd, Gaspar Janos, benne €l a korai dualizmus polgéarosuld vildgaban, a halad4as roman-
tikus képviseldjeként. Koranak romantikus ¢életérzését, kiilondsen a magyar torténelmi multra
vonatkoztatva, maga is atéli, sOt torténeteiben, a megidézett torténelmi személyiségek
példaiban kozre is adja. Nagy szerepet juttat a gyermeki képzeletnek azaltal, hogy erds érzelmi
rahatassal mutat be kivételes jellemeket, kivételes koriilmények kozott, hogy a gyermek
figyelmét a magyar nemzeti torténelem dicsO korszakaira iranyitja, hogy a magyar t4jakat, az
egyszerli nép ¢€letét is szinesen, gazdagon abrazolja, hogy a mesevilag fel¢ fordul erkolcsi
tanulsagokeért.

6 Miké Imre: Nemzetiségi jog és nemzetiségi politika. Minerva Kiado, Kolozsvar 1944. 253. old.
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A tankOnyvbe zart romantika hatasat a gyermekek korében nehéz lenne elvitatni. Mégis meg
kell jegyezni, hogy az olvasdékonyv akkor lehetne hiteles, ha elhagyna az eszményekért valo
tulzott lelkesiiltséget és nem csak kozvetetten, hanem kozvetleniil is igyekezne lattatni a
valosagot.

A szerz0 kétségtelen érdeme, hogy maradéktalanul teljesiti a tantervi dokumentumban foglalt
fo feladatokat. A leirasok és abrazolasok, a fabulak és a mesék, az elbeszélések és a
parbeszédek, a torténelmi olvasmanyok és a hdsok jellemrajzai, a didaktikus olvasmanyok,
kozmondasok és szolasok, a versek, de még a vallasos fohdszok is olyan Osszeallitasban
sorakoznak, hogy azok valoban megfelelnek az értelmi, érzelmi, erkolcsi nevelés eldirt
kovetelményeinek.

Ugy tiinik, hogy a sokféle szines és hasznos ismeretet nyujto tartalomnak kettds szerkesztési
elve van: az eszmei mondanivalo, illetve a didaktikai feldolgozas®’ vonatkozasaban. Az
eldbbi nyomon kovethetd a tartalomjegyzék fejezeteiben. Az utdbbi pedig azéltal, ahogyan a
szerzO egy-egy témat ,,globalisan” bemutat. A szerkesztés nyoman is kitapinthaté a szerzoi
célkitlizés: racionalis belatasra késztetni a gyermeket, emocionalisan elfogadtatni vele a kor
preferalt moralis értékeit, és mindezek egyiittese altal erényes ¢€letre €s cselekvésre sarkallni
Ot.

A kimunkalds mddjaban elvi segitséget adott a szerzének a szokratészi etikai intellektualiz-
mus ¢és a kanti moralfilozofia formai alkalmazasa. Bar meg kell jegyezni, hogy a kétféle
filozofiai felfogast - a pedagogiai célszeriiségtdl vezettetve - meglehetdsen eklektikus forma-
ban adaptalja. A szovegek - mindenesetre - a sz€p, a jO, a helyes, az igaz tudasanak elsajati-
tasara Osztonzik a gyermeket és segitik az Onmegismerésben. Ezzel az iskola tekintélyét
kivanja a szerzd erdsiteni; hiszen az iskola mindezekre nevel. Természetesen csakis a tanito €s
gyermek kozotti eleven kapcsolatban kozvetitddik ez a cél; igy a tanitd erkdlesi tekintélye
elvitathatatlan, hiszen magatartasa hiteles példaja a tisztességes embernek, s minden tanitasa
¢és intd szava erkdlcsnemesitd hatdsu. Ha a gyermek megérti és majdan hitelesen értelmezni
lesz képes a ,,LEGYEN” parancsait (normait), akkor a ,,VAN” szituacidiban is képes lesz a
tanult minta szerint viselkedni s az elvart modon, a preferalt normék szerint cselekedni.

A nemzeti eszme elmélyitése szempontjabol kiemelten fontos az olvasokonyv negyedik
fejezetének a tartalma. A polgarosuld nemzet szamara 0j tipust ember sziikséges, €s ennek az
Uj tipusu embernek a jellemét igyekszik hipotetikus-deduktiv médon megkonstrualni e fejezet
torténetkéiben. A fejezet nem szokvanyos, nem oldaltél oldalig tart - az eszmeileg Ossze-
tartozo szovegek latszolag szétszortan, de didaktikailag annél pontosabban helyezkednek el az
olvasokonyvben. A 4. fejezet témaja, a hazafisag és jellem 1) vondsainak alakitasa a torténel-
mi mult és a torténelmi hésok példai altal - jol koriilhatarolt. Hogy milyen is legyen az uj
magyar polgar erkolcsi arculata, erre természetesen nem csupan a régmult ad valaszt, hanem a
kozelmult is. Ezért teszi a szerzo a fejezet €lére - eléggé meglepd modon - Franklin Benjamin
torténetét. O a POLGAR ideéltipusa - igaz - amerikai. Nemcsak a sziilei, de & maga is
nderék”, | értelmes”, ,,dolgos”, ,,erényes”, a maga hasznat €és a haza javat szolgal6 ember, aki
segitOkész, szeretetre meélto, tudasvagyo (szakadatlanul tanul) €s 6nismeretre torekvo (naploba
jegyzi a hibait, rossz tulajdonsagait, hogy le tudjon szokni azokrol). Merész vallalkozo;
mindenben, amibe csak belekezd, iparkodasa és kotelességtudata vezérli.

7 Gaspar Janos didaktikai elképzeléseire hatassal lehetett a kor egyik német didaktikusanak elmélete
is; T. Ziller: ,,Grundlegung zur Lehre vom erzihender Unterricht” (1865).
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Franklin életét csak 16 éves koraig mutatja be a szerzo, de ebbdl is lathato, a jo polgarban mar
ifjan kialakulnak azok a tulajdonsadgok, amelyek a feltorekvéshez ¢és érvényesiiléshez
nélkiilozhetetlenek. Vagyis a MUNKA, a SZORGALOM, az ONISMERET és a mindenkori
feltételek kozotti rugalmas ALKALMAZKODAS valik az uj polgar erkolcsének alapjava.

Az olvasokonyvben, annak ellenére, hogy a magyarorszagi német nemzetiség szamara iroédott,
terjedelmes szerepet kap a magyar torténelmi mult. A szerzoé kiilonos figyelmet fordit a térok
elleni harcra s a harcban vitézi erényeket mutatd hésokre. Erdekes, hogy a Hunyadi Janos
vezette csatakbol két host, Kemény Simont és Dugovics Tituszt emeli ki, az 6 torténetiiket,
helytallasukat tartja moralisan fontosnak. Csak talalgatni lehet, hogy vajon az 1848-49-es
szabadsagharc kozeli emléke, a talerével vivott egyenldtlen harc kimenetele: a nemzeti fiig-
getlenség elvesztése €s a bekdvetkezett idegen (Habsburg) elnyomaés inspiralja-e allegoriara a
szerzOt, vagy a nemzetallamhoz nélkiilozhetetlen polgari hazafisag kifejtésének sziiksége.
Talan egyik feltevést sem lehet teljesen kizarni, hiszen a polgari individuumnak boldogulasa
érdekében sziiksége van sajat nemzetallamara, hazdjara, igy €letéhez, moralitasdhoz hozzatar-
tozik a hazafisag eszmeisége és valosaga is. Ezt az eszmeiséget meriti a szerz6 a multbol,
felmutatva Kemény Simon €s Dugovics Titusz halalt megvetd batorsagat, hdsi onfelaldozasat,
azt sugallva, hogy ,nincs szebb haldl mint a hazaért meghalni”. A hazafisdg valdsaga,
gyakorlata azonban - a kivételektdl eltekintve - nem kivan ekkora aldozatot. Ezért békeidében
- a nemzetté valas folyaméan - a ,,franklini” békés hazafisag kovetése a kivanatos. Az ide kap-
csolodo ,,Szeretjiik hazankat” cimili olvasmanyban konkretizalodik, hogy mit kell tennie egy
diaknak a hazajaért. Mindenekeldtt a kotelességét kell teljesitenie; azaz tanuljon vasszorga-
lommal ¢és az értelem erejével, kérje Isten védelmét és a sziilok oltalmat a maga valasztotta
¢letut eléréséhez; késObb pedig, legyen akar miivésszé vagy iparossd, olyat alkosson, amely a
mas orszagokban sziiletett alkotasokat feliilmulja.

S hogy ez igy is legyen, lelkesitdiil beiktatta a szerz6 ,,Egy fi eskiijé”-t. S ez a fit nem Janos
vagy Hans, nem Istvan vagy Stephan, ahogy egy német nyelvii olvasokdnyvben elvarhaté
lenne, hanem miért, miért nem - Robert, aki Istenre, a hazara és a szabadsagra eskiiszik: tiszta
marad minden csalastol €s hazugsagtol, csak az erény és a becsiilet lesz a vezérl6 csillaga.

A torténeti sort két Matyas kiraly-legendaval folytatja, igy akarvan az uralkodo6i igazsagos-
sadgot példazni. Az egyik torténet Matyasnak a Pogyebrad Gyorgy elleni csatdjabol idézi fel azt
a mozzanatot, amikor tobb sikertelenség utan egy idegen felajanlja, hogy 5000 dukatért
megmeérgezi a kiraly ellenfelét. Matyas azonban, a becsliletes és az igazsagos, elutasitja az
idegent ¢és kijelenti, hogy nem a méreg, hanem a fegyveres harc a tisztességes. S6t, még
Pogyebradot is értesiti: vigyazzon, mert az életére tornek, meg akarjdk mérgezni. A masik
torténet a gdomori epizédokat mondja el, melynek csattandjaként idézi a mondast: ,,Meghalt
Matyas, oda az igazsag.”

A két legendat koveti ,,A magyar polgar” c. verstéredék, amelybdl az deriil ki, hogy aki
magyar gyermekként sziiletik és magyar sziil6fold a bolcsdje, annak csak a batorsdg és a
szabadsag tetszik; igazi polgarra pedig akkor lesz, ha hii marad az orszaghoz, a hazahoz és
tiszteli a kiralyt.

Bemutatésra keriil még a torténeti multbol Istvan kirdly. Konyves Kalman és IV. Béla. Istvan
alakjat egy romantikus versben allitja a gyermekek elé...

,»In des Konigs Zimmer nur

brannte flimmernd noch ein Licht,
Ungarn lag in tiefem Schlummer;
doch sein Konig wacht noch immer,
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tragend all der Seinen Kummer;
betend liegt er im Palast,

nicht sich génnend Ruh’ noch Rast,
bis er jeden gliicklich weiss.”***

E néhany sor szabadon igy hangzik: ,,Csak a kirdly szobajaban pisldkol még a fény.
Magyarorszag mélyen elszendertilt, de kirdlya mégis mindig virraszt. Magaba rejtve banatat
fekszik palotdjaban és imadkozik. Nem sajnalja nyugalmat és pihenését (felaldozni), amig
minden egyes polgarat boldognak nem tudja.” A vers tovabbi soraibol megtudhatjuk, hogy
egyik - nem a papatol kapott - korondjanak arany darabjait titokban, hazrol hazra jarva a
szegényeknek adomanyozza az ¢j leple alatt.

Istvan kiralyrol sz6l6 legendak alapjan kelléen romantikus kép ez, hogy hihetetlen legyen.
Viszont az uralkodd jo ,atyai” képének megrajzoldsahoz a rendkiviili jellem eltilzasa
ugyancsak hozzatartozik.

Konyves Kalmant ugy ismerjiik meg, mint aki raszolgalt nevére, hiszen a tudomanyt tekintette
baratjanak, bolcs volt, torvényalkoto. Két jeles tettérdl: a boszorkanyiildozés megsziintetésérdl
¢s a dalmat tengerpart meghoditasarol tudésit az olvasokonyv. Végiil az is kideriil, hogy
Kélman Velence ellen vonulva életveszélybe keriilt részeg kocsisa miatt, és nem mas - egy
szaracén /!/ mentette meg kiralya ¢letét.

Az ilyen alattvalé megérdemli kiralya halajat, ami nem is maradt el.

IV. Bélarol egy Tompa Mihdly-vers alapjan megtudhatd, hogy idegenbe szakadvan nyomor-
ban ¢€l, tobb szaz mérfold tavolsagbol siratja tdvoli hazajat és mérhetetlen honvagya van az
Alfold irant.

A felsorolt példak feltehetéen azt a didaktikai elképzelést erdsitették, hogy a gyermeket
érzelmileg kell kotni a torténelmi személyiségekhez. Viszont az elképzelés nem arra mutat,
hogy a szerz0 konzekvens lett volna a kanti moralfilozofidhoz. Ugyanis Kant kijelenti;
,»Rosszabb szolgalatot nem is tehetnénk az erkdlcsiségnek, mintha példakbol kivannank
magyarazni. Mert attdl fiiggetleniil, hogy mit jelol szdmomra a példa, elézdleg a moralitas
elvei szerint kell megitélni, vajon arra is méltd-e, hogy igazi példaként, vagyis mintaként
szolgaljon...” ,,Utanzassal egyaltalan nem talalkozunk az erkélcsiség teriiletén, és a példak
csak batoritasul szolgadlnak, vagyis kétségtelenné teszik annak lehetdségét, amit a torvény
parancsol; szemléletessé teszik, amit a gyakorlati szabaly altalanosabban fejez ki, de sohasem
igazolhatjak ezt, az észben rejld igazi eredetijét nem tolhatjdk félre, nem késztethetik arra,
hogy példakhoz igazodjék.”**

Valoészinii, hogy a szerzének az a meggydzOddése, hogy a bemutatott példak sokasaga - s itt
nem csak torténelmiekre gondolok - a gyermekeknél utdnzasra, kdvetésre talal, félreértésbol
ered: vagy a kor tulzottan is romantikus pedagogiai-didaktikai elméletének és a nevelés etikai
talsulyanak, vagy a nagyenyedi reformatus kollégiumban szerzett tanari gyakorlatanak
eredménye, vagy mindkét oldal hatdsanak kovetkezménye lehet. A kanti allasfoglalasbol is
kivilaglik, de ma mar bizonyosan tudjuk, hogy a pedagogiai céllal bemutatott tanmesék,
népszerl €letbolcsességek, tiszta erkdlcsi magatartdsok és makulatlan jellemek nem ragadjak
meg ugy a gyermeki tudatot, hogy azok késdbbi, sajat felndtt életére, életvitelére csupan

4% Konig Stephan 1., von Pichler; Volksschul-Lesebuch, Dritter Band, s. 151.

** Immanuel Kant: Az erkdlesok metafizikajanak alapvetése. Gondolat Kiado, Budapest 1990. 38.
old.
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normativ cselekedeteket eredményezd mintakka, példakka valjanak. S még a serdiilot vagy az
ifju kortakat sem tudjak arra késztetni, hogy tetteikkel, magatartasukkal az erkolcsi példakhoz
igazodjanak.

Az eddig targyalt néhany probléma utan felvetddik a kérdés: mi lehet az oka annak, hogy a
német ajka gyermekek egy ilyen, tartalmaban izig-vérig magyar olvasokonyvet kaptak kézhez,
jollehet németiil, s vajon a német nemzetiség hogyan itélte meg ezt a nemzetallami gesztust?

Nyilvanvalo, hogy a valasz a kor politikdjaban, pontosabban az 1870-es évekre kialakult
kultarpolitikaban keresendd. Ugyanis, ha az ,,0szthatatlan egységes magyar nemzet” minden
magyar és nem magyar polgara®® politikailag egyenld, nyelvhasznalatiban egyenjogu, akkor
ennek a politikai-nyelvi egyenjogiisignak megfeleléen a népiskolarendszer is egységes
oktatasi tartalmat kivan. Igy az also foku kotelezé népoktatas deklaralt elve szerint minden
magyar ¢és nem magyar iskolaban egységes tantervet, egységes utasitast, egységes rendszaba-
lyokat kellett alkalmazni. A taniigyi egységért a kultuszminisztérium, illetve egyszemélyben a
kultuszminiszter felelt, vagyis ellatta az allam ,,torvényszabta feliigyeletét”. A tankonyvek
ilyen feltigyelet mellett felkért (kijelolt) szerzok kozremiikodésével késziiltek. A jovahagyott
konyveket ugy ajanlottak az iskolaszék, az egyhdzmegye vagy a tanit6®' . belatds szerinti
szabad valasztasara”, hogy az ajanlast a kotelezd tantervi program végén jelezték. A tanterv és
a tankonyv (olvasokonyv) tartalmilag 6sszhangban volt; kotelez6 érvénye kiterjedt mind az
allami ¢s a felekezeti, mind pedig a nemzetiségi iskoldkra. A nemzetiségi iskoldknak tehat
joguk volt a tanterv anyanyelvi hasznalatara (persze a magyar nyelv oktatasa mellett, amely
kotelezové az 1879. évi XVIL tc. elfogaddsa utan lett), de nem hasznalhattak olyan tan-
konyvet, olvasokonyvet, amely nem szerepelt a kultuszminiszter altal sajat keziileg alairt
tantervi ajanlasban.

Az itt €16 németségnek ez még nem okozott gondot 1870 tajan. Mint nemzetiség ekkor még
nem vindikalt maganak olyan jogokat, mint a szerbek, horvatok, szlovakok, romanok tették. A
németek gazdasagilag, tarsadalmilag betagoldédtak a magyar tarsadalomba. Ennek az a
magyarazata, hogy a német bevandorlds a magyar telepiilésekre, varosokba az Arpad-kortol
folyamatos volt. A bevandorolt generaciok a német birodalom kiilonb6zé részeibdl jottek,
kiilonbozd nyelvjarasi terliletekrdl verbuvalddtak; igy nem alkottak valodi egységet, nemzeti
kozosséget. Anyanyelviik ugyan német volt, de nem egységes ,,Hochdeutsch”, s viszonylag
kozos volt az elemi kultirajuk, amelyet életmodjukban, szokdsaikban megoriztek. Mindez
azzal jart, hogy németségiik ellenére sem kiiloniiltek el mindeniitt a magyarsagtol, hiszen a
polgarosodas gazdasagi-tarsadalmi felemelkedésiiket is magaval hozta, nem tiltakoztak az
asszimilacios hatasok ellen, nem alltak ellen az érzelmi és nyelvi elmagyarosodasnak sem.
(P1.: neviiket magyarositottak, a gyerekeiket magyar iskolaba jarattak, sot kényszeritették oket,
hogy jol-rosszul magyarul is megszolaljanak, lakohelyiikon a német utca nevét magyarra
valtoztattdk stb.) S6t, a Pest-Ofner Zeitung egyik 1861-es irdsa emliti, hogy ,,a rajongas a
magyar nemzetiségért minden réteget athat, még a gyonge jellemii német polgarsagot” is. igy

0 Hungarus mindeki, aki Ungéria polgara” - emlegették a mondast a kultarpolitikusok igen gyakran.

»! Sok olyan allami, kozségi, felekezeti iskola mitkodott, ahol csak egy tanitd vagy legfeljebb ketté
okitotta a gyermekeket. Ilyen esetben is a tanterv adekvat volt, mellékelten az ajanlassal. A tanitd
ajanlas szerinti valasztasa egyben sajat tovabbképzését is szolgalta, kiilondsen, ha 0j olvasdkdnyv
jelent meg, amelynek kotelez6 hasznalatatdl nem tekinthetett el.
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érthetd volt, hogy az 1877-t61 Edmund Steinhacker®? 4ltal elinditott szovetségkeresés - ,,A

német birodalom a mi hazank is; mi is a fiai vagyunk” jelszéval - nem hozott kiilondsebb
valtozast a németek érzelmeiben, felfogasaban. Az efféle, kés6bb meginduld germanizacios
torekvések is sok esetben a varosi német iskolak ellenéllasat valtottak ki.

A németségbdl tehat hianyzott még az a nemzetiségi ontudat, amely arra késztette volna oket,
hogy sajat iskolaikban tiltakozzanak a magyar torténelmi mult tanitasdnak kizarolagossaga
ellen. Hianyzott még az a német identitastudat, amely elfordithatta volna 6ket a magyar
kiralyok ¢és torténelmi hdsok ,,erkdlcsi nagysdganak™ megismerésétdl. A magyar uralkodo
korok €s a kultuszminisztérium is tisztaban volt a németségnek - a taniigy nemzeti érdekeit
nem zavard - nyugodt, lojalis magatartasaval beallitottsagaval. Ezért az 1869-ben, majd 10
évvel késobb kiadott tantervek is magyarul irtdk eld minden magyar és nem magyar ajku
tanul6 szamara ,,a haza ¢és a nemzet irdnti meleg ragaszkodast és lelkesedd szeretetet, a
torvények iranti kegyeletet”, amelyet minden iskola minden tanitdjanak kellett benniik
»ebreszteni €s taplalni” a sajat anyanyelviikon.

A nem magyar ajka népiskoldk szamara csak 1879. junius 29-én, vagyis hét évvel az elso
német olvasokonyv megjelenése utan adott ki a magyar kiradlyi vallas és kozoktatasi minisz-
térium olyan tantervet, amely az 1868: XXXVIIL, illetve az 1879: XVIIIL. torvénycikket (a
’68-as modositasa) tekinti a tanitds tartalmat meghataroz6 alapnak. Ez teljesen egyértelmiivé
teszi, hogy a nemzetiségi egyenjoglsag kizarolag az anyanyelv hasznalatara és nem az oktatas
tartalmanak szabad megvalasztasara vonatkozott. Az oktatas tartalmat egy jottanyira sem
valtoztatta meg.

,...ayenge és torékeny az a soknyelvll orszag - mondja Mikd Imre -, amelyet az e elvl
5
orszag torvényszeriiségei szerint akarnak kormanyozni és igazgatni.”*>>

Vagy is, ahol a nemzetiség anyanyelve - akar csak az iskoldban is - pusztan csak eszkoz arra,
hogy az uralkodd nemzetallam torvényeit, torténelmét és kultardjat elsajatittassak, ott
valojaban sz6 sem lehet a nemzetiség szabad nyelvhasznalatarol.

»? Edmund Steinhacker az 1870-es években megelégelte a németség hattérbe szoritasat. ,,Die
Deputationen” cimmel dramat irt, amelyben kiglinyolja a kiegyezést, a magyar nemzeti torek-
véseket. Eltokélte, hogy Németorszagot és egész Europat fogja tajékoztatni a németek magyar-
orszagi viszonyairdl. Németorszagban és Europaban keresett szOvetségeseket germanizacios
torekvéseihez. Tevékenysége a németek jo részét irritalta, ezért szembe fordultak vele és maguk is
felléptek a germanizacio kezdetei ellen. Németorszag egyesitése utdn azonban valtozott a helyzet.
1881-ben, Berlinben megalakult a kiilfoldon €16 németség megtartasaért kiizd6 altalanos német
iskolaszovetség, az ,,Allgemeiner Deutschen Schulverein zur Erhaltung des Deutschtums im
Auslande”. 1882-ben megfogalmaztak az 0. n. ,Linzi programot” (Ausztriat Németorszaghoz
kivanjak csatolni). A kiils6 beavatkozas a nemzetiségick iigyébe - védelem és szovetség lirligyén -
1891-ben kovetkezik be az ,,,Alldeutscher Verband” berlini megalakulasaval. Ez fordulatot jelent a
magyarorszagi németek életében is.

23 Miké Imre: id. mii. XIX. old.
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Demeter Katalin
A FARAGATLAN TONK ES A GEPEK>*

(Toprengések a kornyezetvédelemrol)

I. Képtelenségek és jelképek

A civilizaci6 torténetébdl szamos apokaliptikus jovendolést ismerhetiink, amelyek beteljesii-
lése az emberiség minden Onpusztitd serénykedése ellenére eddig elmaradt, ebbdl azonban
nem kovetkezik minden ilyen jovOkép hiteltelensége. A jelenkor tudomanyos és kozéleti
publicisztikai - a mar bekdvetkezett katasztrofak szomora képeivel bizonyitva predikcidikat -
a modern szcientista-technokrata-fogyaszt6i tarsadalom természetromboldsanak kovetkezté-
ben kozelgd teljes pusztulassal fenyegetik az emberiséget. A ,,néma tavasz” megrazo vizioi
nem maradtak hatastalanok: az ezredvégen aligha lehet sikeres az a politika, oktatas,
tomegtajékoztatas, vagy akar arureklam, amely a maga portékdjat nem a kornyezetvédelem
jegyében kinalja.

A kornyezeti valtozasokbol eredd veszedelmek az ezredvég szdmos egyéb, hasonldan kataszt-
rofaval fenyegetd problémajanal sokkal inkabb foglalkoztatjdk a kézvéleményt. Sokmillio
ember szegénysége, ¢hezése, szenvedése, emberi €letek sivarra, kilatastalanna valasa, a foldi
¢let minden valfajanak elpusztitasadra sokszorosan elegendd fegyverarzenal tovabbi gyarapi-
tasa ellen ma kevesebb a latvanyos mozgalom, mint a ritka allat- és novényfajtdk megmentése,
a természet eredeti allapotanak visszaallitasa érdekében.

Korunk legnépszeriibb jelszavai a kornyezetvédelem jegyében fogantak, talan, mert a
kornyezet bekovetkezett pusztulasa éppen a sokaig uralkodo raciondlis tervezhetoség modern
mitoszat rombolta le. Milliok szegénysége, tarsadalmi kitaszitottsaga, hdboru és fegyverkezés
a folyamatokat iranyito szdndékokkal egybeesett, vagy legalabbis nem ellenkezett.

Am az 6zonlyuk, a savas esd és az él6vilag egyensilyanak megbomlasa a tervezés botranya, a
létrehozasukban élenjardkat, kozremiikodoket is varatlan csapasként érte. A Kkitiintetett fi-
gyelemnek oka lehet tovabba, hogy a kdvetkezményeket mindenki elszenvedi, azok is, akik az
egyeb veszélyek elharitasara hatékony eszkozokkel birnak, kozottiik a kivételezett helyzetiiket
éppen valamely kornyezetatalakito-természetrombold tevékenység utjan biztositd ipari
iranyitok és tulajdonosok is.

A kornyezetvédelem szandéka a kozos veszélyeztetettség miatt egyetemes €s bizonyara
Oszinte, de konnyen belathatd ellentmondasossagara is érdemes figyelmet forditani, hogy a
tulzasokat és a tévutakat felismerjiik. Az alapvetd ellentmondas gyokere, hogy az emberiség
évezredes erdfeszitései az ¢élet biztonsdganak a természeti kiszolgaltatottsaggal szembeni
védelmére, a természet otthonossa formalasara iranyultak. Mire azonban a természet pusztitd
erdinek veszedelmei és a létfenntartds kockazatai korlatozhatokka valtak, addigra a gyakran
eredeti céljaitol messze keriilt emberi tevékenység kornyezetatalakitd hatasa okoz az erede-
tiecknél nem kevésbé sulyos veszélyeket.

2% A BTF-en 1994-ben tartott, ,,Ember és kornyezete” c. konferencian elhangzon eléadas bovitett
valtozata.
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A jelenkor laikus és tudomanyos kozvéleménye egységesnek mutatkozik a kornyezetvédelem
igenlésében, de alig latszik tudomasul venni a felvetédo ellentmondasokat, pedig a problémak
filozofiai reflexidira addig iddszerti felfigyelni, amig a kételyt €s ironiat nem ismerd lizleties
vildgban a kornyezetvédelem nem valik puszta aruva, vagy aruvédjeggyé, s mig térhatdsu
szamitogép-Szokratészek megnyugtatd gondolatai végleg el nem némitjak az aggalyoskodo
emberi gondolkodast.

Korunk kornyezetvéddje - itt Gjabb ellentmondéas mutatkozik - a tudomanyok gondolkodas-
modja szerint, a technika eszkozeivel, gépek kozvetitésével allitja elénk az érintetlen
természet, a faragatlan fa eszményképét. A gép a tudomdanyos-technikai civilizacio
szimboluma, mely megtestesiti a kdrnyezetét céljai szerint atalakitd6 ember terveit, az emberi
tevékenység diadalat a természet felett, a modern kor hatékonysagat. A gépeket a nyugati
vildgban sok tekintetben hasonlo, szinte kultikus tisztelet Gvezi, mint a hozzavetdleg két és
félezer éves kinai filozofiabol, a taoizmusbol ismert faragatlan ténk jelképét a maga
kozegében. A taoizmus szimbdolumanak gyakori megjelenése az ezredvégi nyugati kultaraban
nem véletlen. A régi, mar sziiletésekor is konzervativnak szdmitd kinai eszmerendszer ellen-
pontozza a nyugati gondolkodast, tiikrében kilitkéznek civilizdcionk azon sajatossagai,
melyeknek a kdrnyezet pusztuldsaban része lehetett.

»Aki az égalatti Volgye lett, annak ereje allanddan elégséges lesz, s visszatér a faragatlan fa
allapotaba...”™> A faragatlan fa a természetesség, az egyszeriiség az egyelemes harmoniaba
illeszkedd atalakitatlansag jelképe, mely a Volgy szimbdlumaval jelzett elfogadd-befogado
jellegti élettel fiigg Ossze. A valtoztatasra torekvd igyekezet sovargast, szorongast, zaklatott
lelkiallapotot sziil, a harmonia megbomlasat eredményezi. A taoista példazat bolcse a kertjé-
ben allo hatalmas, gocsortds torzsli, girbegurba agu oreg fa hasznalhatatlansagdn méltatlan-
kodo tanitvanyt arra szolitja, hogy vegye €szre faja terebélyes szépségét, mert ha hasznat
keresve elpusztitja, atformalja a fat, csak egy halom forgacshoz jut, igy elvesziti a természetes
0sszhangban rejlé 6romot, nyugalmat, anélkiil, hogy valamit is nyerne oktalan faradozésai
altal.

A taoizmus szerint az ember akkor ¢élhet derlisen, kiegyensulyozottan, ha harmonidban ¢l
mind a maga természetével, mind pedig a kornyezetével, anélkiil, hogy akar magat, akar a
koriilotte 1évo vildgot at akarnd formalni. Amiota Benjamin Hoff 1982-ben megjelent
koényvében®® A. A. Milne meseregényének kedves macké-hSsét, Micimackot - akinek eredeti
angol neve, Pooh, éppen a faragatlan tonk sz6 kinai hangalakjabol szarmazik - a taoista bdlcs
megjelenitdjeként mutatta be, azdta érzékletesen all eldttiink a kontraszt az allanddsag békéje
¢s a haladas kiizdelmeit eszményitd, mindent atformalni térekvo, gépesitett €s gépies nyugati
vilag zaklatottsaga kozott. A taoista irdsok tanulmanyozésa segithet Gijragondolni a kérnyezet
pusztuldsanak okait s az orvoslas elveit.

3 Lao-ce: Az Ut és erény konyve (a tovabbiakban Lao-ce). XVIIL. 27. old. In: Kinai filozofia. Okor.
I1. kotet, val., ford., bev.: Tékei Ferenc, Bp. 1980. (A tovabbiakban KF II.)

6 Benjamin Hoff: Micimacko és a Tao. Bp. 1988. A konyv szerzdje szerint a meseregény féhSsének
angol neve: Pooh kiejtése hasonldéan hangzik egy kinai szohoz, amely két irasjel kombinaciojabol
szarmazik: a szogyok fat, a masodik jel erddséget jelent, a kettd egyiitt kivagatlan fat, faragatlan
tonkot, érintetlen természetet fejez ki, atvitt értelemben pedig az egyszeriiség, tisztasag, becsiile-
tesség megnevezésére szolgal.
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I1. Diagnézisok

1. ,...tltsétek be a foldet és vonjdtok uralmatok ala” (Ter. 1. 28)*"

A Biblia szerint az ember Istentdl rendelt hivatisa, hogy uralkodjék a foldi vilag, annak
teremtményei felett, s az eredendd bilin biintetéseképpen faradsdgos munkéval, a fold
megmiivelésével kell mulando életét fenntartania.

A taoista tanitas igy szol az égalatti természet €s az ember viszonyarol: ,,aki erével meg akarja
hoditani az égalattit s ezért tevékenykedik, az belatom, nem fogja elérni céljat. Az égalatti egy
szent edény, amelyhez nem lehet hozzanyulni. Aki hozzaér, megkarositja; aki megragadja,
elvesziti. 2I\S/{gert a dolgok koziil megy az egyik, kdveti a masik... gyarapodik az egyik, elpusztul
a masik.”

A keresztény Nyugat természethez valo viszonyat alapvetéen hatarozza meg a teremtett vilag
feletti uralom parancsanak értelmezése, ami a gordg klasszikus bolcselet hagyomanyaibdl is
merit. A patrisztika kiemelkedd filozofusa, Szt. Agoston az ember elsérendii hivatisinak az
Isten iranti aldzatot, engedelmességet, szeretetet tartotta, amelynek kovetésében megerdsit a
teremtett vildg csodalatraméltésdga, amennyiben az is az Alkotd dicsditéséhez vezet. A
teremtmények feletti uralom parancsanak Agoston jelképes értelmet tulajdonit. A természeti
lényeket a bilinre csabitd, megfékezendd jellemvonasok szimbdlumaiként, a természet - az
emberzngtermészet - feletti uralom isteni rendelkezését pedig erkolcsi parancsként magya-
razza.

Aquindi Szt. Tamas az arisztotelianus teleoldgia alapjan értelmezi a f6ldi vilag feletti uralmat:
»Kotelesek vagyunk... uralni és kormédnyozni a dolgokat”, de nem akarhogyan, hanem Isten
dicsdségére ¢s Isten akarata szerint sajat hasznunkra gy, hogy a természetet haszndlva ne
kovessiink el blint. A teremtett dolgokat, 1ényeket ,,ugyanis arra kell hasznalnunk, amire Isten
létrehozta 6ket”. Az ember hivatdsa, hogy mindent a maga - Istentdl eredd - rendeltetése
szerint kormanyozzon, az oikoszt a célszerliség rendje szerint gondozza. Ezzel 6sszeegyez-
tethetd az oktalan éallatoknak a felhasznalasa, igy helytelen lenne az élet kioltasanak tilalmat
az ember hatalma ala, hasznalatara rendelt allatokra kiterjeszteni.”*

»7 Az ige a Szt. Istvan Tarsulat 1979-es Biblia-forditdsa szerint idézve. A problémardl elemzés
olvashaté Endreffy Zoltan ,,Dominium terrae: uralom vagy gondoskodas” c. irasaban. Vigilia,
1994/9. 681. old., illetve az idézett szerzb ,...¢s helyezte az embert Eden kertjébe, hogy miivelje és
Orizze” ¢. tanulmanyaban. Pannonhalmi Szemle, 1994. I1. 143. old.

**® Lao-ce XXIX KF II. 270. old.
> Aurelius Augustinus: Vallomasok. Bp. 1987. XIII. konyv.

0 Aquindi Szt. Tamds: Eléadasok a Hiszekegyrél, a Mi atyankrol és a Tizparancsolatrol. Bp. 1994.
34-35. old. és 236. old. - A keresztény hagyomany ebben a tekintetben is dsszetett. Endreffy Zoltan
Vigiliaban megjelent, fent emlitett tanulmanya azt mutatja be, hogy a Biblia igéi szélnak az ember
és a tobbi teremtmény Osszetartozasardl is (pl.: Jan. 4.11., Kir. 20.10., péld. 12 10., Zsolt. 104.).
Assisi Szt. Ferenc a tanitast, sosem tagadva annak alapjait, a természeti 1ények iranti szeretet
hirdetésével gazdagitja, ahogyan errdl ,,Az erények {idvozlése” c. miivében is olvashatunk: ,,Az
engedelmes ember megfegyelmezett testét kész alarendelni a 1élek szolgalatanak, alavetni testvére
akaratanak és a vilag minden emberének, s6t nem csak az embernek, hanem a szelid és vad alla-
toknak is, hogy azt tehessék vele, amit akarnak, mar amennyire az Ur onnét feliilr6l megengedi ezt
nekik.” (Ferences Forrasok 1., Szeged, 1992.)
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A keresztény tanitds az ember és a tobbi természeti 1ény kozott dontd, mindségi €s nem
csupan fokozati kiilonbséget tesz. A Biblia szerint Isten csak az embert formalta a maga
képére ¢és hasonlatossagara, ezzel pedig a teremtmények kozott kitiintetett jelentdségiivé tette.
A keleti vildgszemléletet rogzité bolcseleti hagyoméany szerint az emberek és az allatok
kiilonbsége csak fokozati, nem pedig eredendd, mindségi jellegii. A taoista tanitas a természeti
Iényeket tarsakként jellemzi: ,,A bolcs ember mindig kész legyen, hogy megsegitse az
embereket ¢s soha el ne vesse magatol az embereket; mindig kész legyen, hogy megsegitse a
lényeket és soha ne vesse el magatol a lényeket...”*!

A nyugati vildgszemlélet a keresztény hagyomany alapjan a természet célszeri atformaldsara
iranyuld erdfeszitést, a munkat sokaig nem egyértelmiien pozitiv értéktartalmt tevékenység-
ként értelmezte. Az eredendd biin biintetésérdl szolo bibliai tanitds a tradicionalis felfogas
szerint a munkalkodas kettds jellegére utal. Egyrészrél mint Isten altal elrendelt vezeklés, a
munka az ember rendeltetésének betoltése, az ember foldi hivatasa. Masrészrol azonban a
teremtés eredeti rendjének engedetlen megbontasaval fligg 0ssze, ezért a természetet atalakito
tevékenység egy masodik, profan teremtéss¢ valik, mely az Istentdl kapott vilagot a maga
gyarlo, ellentmondasos modjan alakitja at. A munka értelmezésében az eredetileg hangsulyos
negativ értékmozzanat a torténelem soran fokozatosan hattérbe szorult. Az jkori mentalitast
mar Francis Bacon ismert, programatikus gondolatai jellemzik: ,,Isteni adomany folytan az
ember jogot kapott a természet felett”, a mesterségek ¢és a tudomanyok révén jogaval élve
hatalmat gyakorolhatja.

A reneszansz kordban megkezdddik a természettudomanyok diadalanak idészaka. A modern
kor egyik alapelve, hogy a természetnek parancsolhat az, aki ismeri torvényeit, ezért ki kell
fiirkészni, s6t ki kell kényszeriteni a természet titkait.> Ez a program mar a természet
legyOzésére, a felette vald zsarnokoskodasra kapott felhatalmazasként értelmezi a bibliai
parancsot, a tudomanyok miivelését, eredményeik hasznositasat a természet feletti uralom
eszkoOzeiként tartja meghatarozo feladatnak.

2. A tudas: hatalom

A gordg filozofiai hagyomény szerint az embert értelme képessé teszi igaz ismeretek fel-
tarasara. Az igazsag belatasara torekedni a klasszikus antik bolcsel6k meggydzddése szerint a
legnemesebb emberi tevékenység, csak ennek révén alapozhatdo meg a kozdsség és az egyén
igazsagos, erényes, harmonikus élete. A vilag értelmes rendjének kutatdsa ugyan gylimolcsoz-
tethetd a praktikum terén, az érték azonban maga az igazsadg, nem pedig tudasanak materidlis
haszna. Ennek a hagyomanynak a kdvetdi és éltetdi Spinozatdl Hegelig, Newtontdl Einsteinig
a nyugati gondolkodas azon jellegzetes képviseldi, akik - tobbnyire koruk uralkodd érték-
rendjével szemben - a vilag értelmes rendjének vizsgalatat lattak emberi hivatdsuk méltd
szolgalatanak.

21 ao-ce XVIIL KF I1. 26. old.

%2 Francis Bacon: Novum Organum CXXIX. III. - Bacon a vizsgalodé embernek a természethez vald

srer

jellemzi. Ld. errdél Fritjof Capra ,,The Turning Point” (N.Y., 1982.) c. kétetének a newtoni
vilaggépezetrdl szolo fejezetét és a 2000 1993. januari szamaban az Ezredvégi beszélgetést Fehér
Martaval.
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A keresztény hagyoméanyban a magara hagyatkozd emberi értelembdl eredd tudas értékelése
ambivalens. A bilinbeesés torténete szerint a tudas fajanak gyiimolcse csabitotta az embert az
engedetlenségre, a tudas igy biinnel szennyezett, nem felemel, hanem letaszit, az 6nhitt bol-
cselkedok altal veélt szerepét nem toltheti be. A hagyomany ugyanakkor azt is hangstlyozza,
hogy az értelmet Isten teremtette, helyes hasznalata tehat az Alkot6 széndéka szerint valo.

Az emberi értelem tjan jard filozofia az élet értelmét szenvedélyesen kutatd Szt. Agoston
szerint az igazsag fel¢ vezet, ezért rola lemondani helytelen lenne. Mig azonban az emberi
bolcselkedés tévelyeg, Isten szeretete altal az ember a kegyelem vildgossagaban, altala pedig a
legmagasabb rendii igazsag feltaruldsdban részesiilhet. Agoston inti embertarsait: Srizkedje-
nek ,,a tudomany hazug latszatatol”, ,.a kivancsisag veszedelmes mérgétol”.2*

Szt. Tamas a tudasrodl értekezve kdzéppontba allitja, hogy az ember értelmét Istentdl haszna-
latra kapta, ezért az értelem ajandékaval helyesen €lni nem biin, hanem a rendelés betoltése.
Természetesen 6 is az értelem tokéletlensége, a hit magasabbrendiisége, nélkiilozhetetlensége
mellett érvel: ,ha az ember csak azokat akarnd hinni, amiket megismer, bizonnyal nem
élhetne ebben a vilagban.”*%*

A nyugati bolcselet a kezdetektdl fogva megkiilonbozteti az élet értelmét atfogdan proble-
matizald bolcsességet a részekre vonatkozo tudomanyos ismeretektdl. A klasszikus gorog
filoz6fusok a rendszeres tanitdsban 6sszegezhetd bolcsességet, a vilag értelmes rendjének az
emberi logosz altal valo leképezését a legmagasabb rendii értelmi tevékenységnek tartottak, a
1étezOk fajtaira vonatkozo, részteriileteket érinté tudomanyokat aldrendeltnek. A keresztény
bolcselet atfogd kérdéseire valaszt keresd Szt. Agoston is karhoztatja az aldrendelt rész-
ismeretek kivancsi flirkészését. A XVII. szazadtol kezdve azonban a hierarchia megfordul. A
tapasztalatokkal Gsszefliggést nem mutatd, a munkafolyamatok irdnyitasdban hasznot nem
hoz6 bolcselkedést immar sokkal kevesebbre becsiilték a vilagosan kézolhetd, ellendrizhetd, a
természet leigazasaban hatékony szaktudoményos kutatasnal. A tudas negativ értékelését, az
emberi ismeretszerzés torekvését illetd kételyeket hosszii idére hattérbe szoritotta a
természettudomanyok sokaig toretlennek tiind diadala.

A taoista bolcselet egyértelmiien kritikai viszonyban all a tudassal, szemben az Gjabb korok
nyugati filozofiaival. ,,A tudast nem-tudasnak tartani: a legnagyobb fok. A nem-tudast tudas-
nak tartani: betegség”; ,,Aki tud, az nem tudoskodik, s aki tudoskodik, az nem tud” - olvas-
hatjuk a taoista tanitasban.”®> A bolcs eszerint nem ismeretek altal, hanem éppen az ezekrdl
valo lemondas révén ¢l harménidban. A taoista a tudds megitélésében azonban a klasszikus
gorog bolcselet allaspontjat sem osztja, ugy vélekedik, hogy a részteriiletekre vonatkozo
ismereteken tallépd, az egészre iranyuld bolcselkedés is eltavolit a 1ét harmonidjatol, mert a
bolcsesség 1ényegét tekintve, kimondhatatlan: ,,Aki tud, az nem besz¢l, aki pedig beszél, az
nem tud.””*® Ebb&] azonban szamara sem az kovetkezik, hogy a boles életre valo torekvést
feleslegesnek nyilvanitana, még kevésbé, hogy alarendelné a sokféle targyias tudasnak, éppen
ellenkezobleg, a tudoskodast a bolcsesség ellenségének latva ugy véli, a bolcs ember ,,csak azt

8 Augustinus: Vallomasok, 396. old., 451. old. 1d. 5. jegyz. A tudas fajat halalt hozo gyiimélcsokkel
teli veszélyforrasnak mutatja be Kierkegaard-t is idézve kortarsunk, a természettuddos Erwin
Chargaff ,,A tudasszomjrol” c., ,,A késotjkor jozansaga” (1., Bp. 1994.) c. tanulmanygy{jtemény-
ben olvashat6 irasaban.

% Aquindi Szt. Tamds 6. jegyz. id. mi, 24. old.
285 I ao-ce LXXI. KF. 1I. 42. old.
2% Iao-ce LVI KF 11 36. old.
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tanulja meg, ami nem tudoméany”.*®’ A tudomanyok alkalmazasabol eredd hasznot a keleti

mester egyenesen elitélendének tartja: ,,Siker, haszon, ligyességek ¢€s talalmanyok, mindez
nem egyéb, mint megfeledkezés sajat sziviikrdl.”>%

A taoista szemlélet szerint a 1étezdk vilagat szdmbavevd tudoméanyok modszeriik miatt is el-

tavolitanak a bolcsességtdl: ,,Kuti békaval nem lehet a jégrdl beszélni, mert 6 csak a sajat

évszakat ismeri. Tévelygd irastuddéval nem lehet a tao-rél beszélni, mert 6t megkdtik a sajat
- 5269

tanai.

A modern nyugati kultirdban a felértékelddott természettudomanyok metodikdja modell érté-
ktivé valt. A gyakorlatban hatékonynak bizonyult a kartézianus modszer - a vizsgalt objektum
részekre bontasa s a valasztott vonatkozasban Iényegtelennek nyilvanitott osszefliggésektol
valo elvonatkoztatds. A technikai alkalmazéasok tekintetében kétségkiviil gylimolcsdztethetd
modszer szerint a kutato, eltekintvén az Gsszefliggések halojatol, csak arra tigyel, amit kiva-
lasztott. Ezért ugy vélheti, hogy a lényegtelennek nyilvanitott kapcsolatok hatastalanok, vagy
legalabb hatastalanithatok. A kornyezetpusztitas katasztr6fdi mutatjak meg a legnyilvan-
valobban ennek az analizald-absztrakcids eljarasnak az eredendd korlatait; amit a tervezés
soran lényegtelenként figyelmen kiviil hagy a kutatd, az az Osszefiiggés az alkalmazas
gyakorlatdban pusztitd erdvel jelentkezhet. A modern nyugati civilizacidé szaméra e vonatko-
zasban a taoizmus legfontosabb intelme az egyetemességrol szol: ,,az égalatti egy szent edény,
amelyhez nem lehet hozzanyulni. Aki hozzaér, megkarositja; aki megragadja, elvesziti. Mert a
dolgok koziil megy az egyik, koveti a masik... gyarapszik az egyik, koveti a masik.”*"”

A természettudomanyokban alkalmazott kartézianus modszer, mely a vizsgalt targy szétszedé-
sét, a részek megismerését, a kapcsolodas feltarasat, majd az ismeretek birtokaban az objek-
tum 0jboli Osszerakasat irja eld, nem szamol azzal, hogy a kiemelt részek és kapcsolodasi
rendjiik ismerete nem térvényszeriien képesit arra, hogy a részekbdl az egészet rekonstrualjuk.
A szaktudomanyok elméleteibdl ugyaniigy nem sikeriilt egyetemes vilagképet Osszeallitani,
ahogyan egy allat darabjaibdl sem lehet €16 1€ényt rekonstrualni.

A taoizmus tlikrében élesen kérvonalazodd diagnozisok arrdl tanuskodnak, hogy az élet biz-
tonsagat ¢és kényelmét hatasosan szolgald tudomanyok eredményei sok vonatkozasban sulyo-
san problematikus modon alakitottdk 4t gondolkodéasunkat, tevékenységiinket s természeti
kornyezetiinket. A kdrnyezet pusztulasanak felismerése nyoman sorra sziilettek meg a valsag
enyhitését célzd szellemi és tarsadalmi mozgalmak, amelyek kozott vannak az eredendd
ellentmondasokat szem el6tt tartd, mérsékelt jellegliek, vannak dontden lizleti szempontok
szerint funkcionalok, s vannak egészen szélsdségesek is. Utobbiakrol szol az irds masodik
része.

*7 Lao-ce LXXXI. KF II. 45. old. -
Csuang-ce bolcsessége. Bp. 1994. XII. 11., 47. old. Az infernalis kivancsisagra és alantas haszon-
lesésre épiild természettudomanyok elitélése a haladas ellentmondasai lattan kiabrandult
Kierkegaard-tol kezdve a nyugati kultiraban is egyre inkabb tért hoditott.

268 Csuang-ce XVIL KF 11. 100. old.
2 Lao-ce XXIX KF 11. 27. old.
21 Lao-ce LXIV. KF 1I. 40. old.
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I11. Terapiak

1. Visszateérés a gyokerekhez

A bolcs ember oda fordul vissza, amit az emberek maguk mogott hagytak. Igy segiti eld,
hogy a dolgok megmaradjanak természetes allapotukban...””!

A taoista elvre rimelnek a gyokerekhez vald visszatérés programjat a modern kor elfajula-
sainak orvoslasaul javaslo szellemi aramlatok. A hagyomanyok értelmezd elfogadasara szolitd
huszadik szazadi filozofusok szerint a gépkorszak uniformizal, tradiciotlanit, felszamol
minden természetes harmoniat. A természettudomanyra épiild technika balvanyainak lerombo-
lasa, tudatos, radikalis fordulat vezethet az eredethez vald visszatalalas tjara.

Martin Heidegger 1933-ban, rektori programbeszédében igy jellemzi a vart fordulatot: ,,Hogy
a tudomanynak egyaltalan lennie kell - sohasem foltétleniil sziikséges. Am ha mégis lennie
kell - s szamunkra ¢és éaltalunk kell lennie” - akkor csak az eredethez, a filozofia altal proble-
matizalt hagyoméanyokhoz, a nép szellemi vildgdhoz visszatérve-felemelkedve 1étezzék. ,,Egy
nép szellemi vilaga pedig nem azonos valamely kultira felépitményével, sem pedig fel-
hasznalhat6 ismeretek és értékek tarhazaval; e szellemi vildg nem mas, mint a nép f6ldhoz és
vérhez kot6dd erdi legmélyebb megérzésének hatalma...””’> A Harmadik Birodalomban,
amelynek uralma idején a Freiburgi Egyetemen hangzott el a filozofus késobb sokat vitatott
beszéde, ugyanabban az évben allatvédelmi torvényt, két év multan pedig atfogd termé-
szetvédelmi torvényt hoztak - Hitler személyes utasitdsara.

A tradiciok ¢€loveé tételéért kockdzatos szerepet vallalo filozofus és a nemzetiszocialistdk
programja kozatti kiils6dleges talalkozasra is ravilagit a torvény indoklasanak szovegébdl valo
részlet: ,,A német népnek sziiksége van az erdokre... Nemcsak azért kell megdévnunk az erdot,
hogy télen ne hiiljon ki a kalyhank. Azért is, hogy a nép iitéere tovabbra is életerdsen, forron,
boldogan litktessen, hogy Németorszag német maradhasson.””>

A nemzetiszocializmus eszmerendszere, a szilofold értékeinek tiszteletében mutatkozo
kozosség ellenére is, nagyon tavol allt a filozofus elveitdl. A hitleri torvény indoklasaban arrél
esik sz0, hogy az allatot ,,wegen seiner selbst”, azaz dnmagaért kell megvédeni, ami itt ugy
értendd: az allat az ember - bizonyos emberek - ellenében is értéket képvisel.*”* Heidegger
nézetei e tekintetben felszini hasonlatossagot sem mutatnak a nemzetiszocialista ideoldgiaval,
a filoz6fus az ember kitiintetettségét allitd keresztény hagyomanyt koveti: ,,amennyire tudjuk,
egyediil az ember az, aki beillesztett az egzisztencia kiildetéses sorsaba”, nem tekinthetd tehat
egyszerien egynek a lények kozott. Heidegger ugyanakkor azt is hangsulyozza, hogy ,,az

' Martin Heidegger: A német egyetem 6nmegnyilatkozasa. Ford., bev.: Fehér M. Istvin. Bp. 1992.
63. old., 67. old.
A részlet Walter Schoenichen ,,A természet védelme népi és egyetemes kulturalis feladat” c. 1942-
es irasabol valo. Idézi Luc Ferry ,,Uj rend: Az 6kologia” c. munkajaban. (Bp. 1994. 213. old.)

7 Az 1933-as Tierschutzgesetz tartalmazza ezt a megfogalmazast, amelyben kiilon hangsulyozzak,
hogy biintet6jogi szempontbol nincs kiilonbség hazi- és nem haziallatok kozott, az embernek
hasznot hajto vagy kart okozo allatok kozott. A 19. jegyzetben idézett konyvében Luc Ferry e
problémardl részletes torténeti elemzést ad, felidézi a XVI. szazadtdl kezdve Eurdpaban zajlott
»allatpereket” annak bizonyitasara, hogy az allatok jogalanyként szerepeltetése nem ujkelet.

2 Martin Heidegger: Levél a ,,humanizmusrol”. In: M. Heidegger: ,,.. kolt6ien lakozik az ember...”
Vilogatott tanulmanyok. Bp. 1994. 128. old., 146. old., 147. o.

™ Martin Heidegger: A metafizika meghaladasa. Vigilia, 1990/6. 448-451. old.
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ember nem a létezd ura. Az ember a 1ét pasztora”, s hivatasat rosszul tolti be, ha uralomként
fogja azt fel.*”

Szazadunkat a filozofus a 1étfelejtés, a 1étezdbe-bukottsag, a hanyatlas koraként jellemzi. Az
emberiség a rabizott természetet, a 1étezét elhasznalja. Ezt a folyamatot a metafizikai értelem-
ben vett fegyverkezés hatarozza meg, melynek révén az ember uralkodik, azaz a Iétfeledés, a
hidny allapotdban a létezd leigazasara tor. A technika: a hidny megszervezése, de ,,a 1ét
liressége a létezd tularasztasaval sohasem tolthetd ki, csak az eldle valo kitérés eshetdsége
marad: a 1étezd szakadatlan berendezése... a céltalan tevékenység biztositdsanak formajaban”.
E valgjaban céltalan tevékenység sordn az ember tervez, fejleszt, kiszamithatova tesz, a
természetet €s a kultarat is maga ald gytri, ,,szamol a koltemények sziikségletével” és az
~emberanyag Ujrateremtésével”, javitasaval vagy éppen elhasznalasaval. Az eldfeltevés-
mentesség természettudomanyos kovetelménye, ami egyrészrél a tudoméanyos ismereteket
mindenki szamdra hozzaférhetévé, ellendrizhetdévé, egyetemes érvényilivé hivatott tenni,
masrészrdl a gyokértelen uniformizaciot szolgalja: az élet targyiasitasaval, a targyi viszonyok
egyre hatékonyabb ¢és egyre embertelenebb megszervezésével, a természet leigazasaval,
egyontetil, tradicié nélkiili vilagot teremt.”’® A mindent targgya tevo, leigazé megszervezés az
emberanyaggal valo ,tervszeri bandsban” mutatta meg legkdzvetlenebbiil valédi mivoltat,
eldszor éppen a gyokerekhez valo visszatérés programjat legfeljebb politikai legitimacioként
hasznositdé nemzetiszocializmus haborts gyakorlataban.

A haboritatlan természetet, illetve a népét ellatd sértetlen sziil6foldet eszményitok kozott
sokan - mint Heidegger is - a természetet ¢letadoként becsiild premodern f6ldmiiveld idedlok
jegyében, az emberiségért aggodva szolitanak az eredendd rend tiszteletben tartasara. Egyre
tobben vannak azonban azok is, akik - e tekintetben a Harmadik Birodalom természetvédelmi
elveihez hasonldan - tévesnek bélyegzik az emberis€g minden tagjdnak a természeti lények
kozott kitlintetett szerepet tulajdonité nyugati antropocentrizmust. A nemzetiszocialistdk a
kivalasztott kivalok éltetdjének tartjdk a természetet, annak Iényeit tarsaiknak. A ,,mély-
Okologia” mozgalmanak hivei pedig nem az emberiség felemeléséért vagy taléléséért
kovetelik vissza a mult természettiszteld életét, 6k a természet haboritatlansagat 6nmagaban
vett értéknek tekintik, s jogalanyként szandékoznak elismertetni az allatokat, sot a novényeket
és a sziklakat is.*”’

A valaha volt dstermészet rekonstrukcioja valosziniileg nem mas, mint utdpikus fikcid, hiszen
az ember létfenntartasdnak modja a kornyezet atalakitdsa. Rombolads-e a fold megmivelése,
ami novények, szikldk, allatok pusztitdsaval jar? Sajnalkozzunk-e a hegy koveinek meg-
bontasaért Michelangelo szobrai lattan? Visszavonhat6-e, ami mar megtortént a varosok
épitésével, a folyok szabalyozasaval, az atomreaktorok iizembe helyezésével? A visszavagyott
béke a feledett kiszolgaltatottsaggal is egyiitt jart. A vadallatok bdsége, a megfékezetlen
folyok aradasa, a zabolazatlan természeti erOkkel, a betegségekkel szemben, a megélhetésért,
az ¢letben maradasért folytatott szakadatlan kiizdelem az ezredvég kora feldl visszatekintve az
erofeszitések aran fenntartott élet méltdosagat, értelmét, szépségét is sugallhatja. A haboritat-
lan, félelem nélkiili béke kiegyensulyozottsdgat azonban még a legelfogultabb ,,mélydkolo-

" Luc Ferry idézett munkajaban mély-okologianak nevezi ezt az iranyzatot, melynek programjabol
idéz: ,Ne csak az emberek javat keressiik tehat, hanem az emberen kiviili dolgok javat is, azaz
terjessziik ki a magabanvalo cél elismerését az emberen tali szférara!”

*76 Csuang-ce bolcsessége. Ford., bev.: Brelich Angelo. Bp. 1994. X1I. 11., 48. old.
"1 Theodore Roszak: The Making of a Counter Culture. New York 1968.
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gusok” sem fedezhetik fel elédeink kiizdelmes életében. A nyugati civilizacid tévedése valo-
szinlileg nem a veszélyek korlatozasanak szandékdban, hanem abban a hiedelemben
kereshetd, mely szerint a természeti veszedelmek lekiizdésének célja szentesit minden
eszkozt, s hogy a természeti kiszolgaltatottsagtél meg lehet szabadulni. Ezért a kornyezet
gyogyitasanak e tulzo terapiai, a mélyokologia torekvései kétellyel fogadhatok.

A multhoz valé visszatérés lehetdségét illetd szkepszis még a faragatlan tonkdt, az egyszerd,
természetes ¢életet eszményitd taoizmus megOrzott szovegeiben is hangot kap. Kung-ce a
kételkedd, aki a foldjét szerszamok nélkiil, 6s1i modon miivelni igyekvo taoista lattan igy szol:
»Az az ember az 0sidok életformdjat akarja megdrizni. S ha valoban sikeriil neki egy tiszta
magatartast megoOriznie, nem-cselekvés révén visszatérni a természetes egyszeriiséghez, sajat
természete szerint €lni..., s ily modon vegyiil el a tomegben, teljes joggal szemléled Ot
débbenten. De te, vagy akar én is, mihez kezdhetiink az 6sidék életformajaval?”?’®

2. Ellenkultura

A hatvanas évek végén indult Utjara az el6bbiektdl - legalabbis forrasait tekintve - jelentésen
eltérd, a fogyasztoi tarsadalom visszassagait, embertelenségét birald, ellenkultirdnak nevezett
mozgalom, melynek egyik meghatarozd személyisége Theodore Roszak. Kritikdja szerint a
tarsadalmi problémadk egyik fo forrdsa a tudomany mértékteleniil eltulzott tisztelete, lehen-
gerld jelenléte az élet minden teriiletén. Ez a tudomanyfetisizmus a tudosoktdl és szakértéktol
ered, akik magukat deklardljak a lehetséges Osszes probléma meglatasara, megoldasara
hivatottaknak. Az ellenkultara-mozgalom hivei szerint a tudosok azért képesek elfogadtatni a
tarsadalommal vezetd szerepiiket, mert az életet mar leszoritottdk egy olyan szintre, ahol a
szakértelem el tud vele banni. A tudomany és alkalmazésai torzitottak el az embert magat
éppugy, mint kapcsolatat a kdrnyezetével. A tuddsok tekintélyilk és hatalmuk megdvasa
végett érdekeltek a tudoméany fétisként vald funkcionalasanak fenntartasaban, a hatasokat
elszenvedd tarsadalom tagjai pedig valosagos helyzetiiket nehezen lathatjdk at, mert
szemléletiiket is athatja a mindent behal6z6 tudomanyossag, s a torzitdo optikdn 4t mar nem
lehet felismerni sem a valsdgot, sem annak okait.

A természetességet, sokoldaluisagot, eredetiséget sorvasztd, manipulaciokra épiild szcientista
kulturat Roszak szerint csak egy reménybeli 0j vilagszemlélet korlatozhatja, amely, hogy a
mar eltorzult gondolkoddsuak szdmara hozzaférhetd, elfogadhat6 lehessen, alkalmazkodik a
tudomanyos elvarasok némelyikéhez is, de 1ényegét tekintve komplexitasa, értékeld jellege,
erkolcsi tartalma miatt inkabb vallashoz hasonlatos. Ez az 0j vilagszemlélet: az dkologia.
Hivatésa ellenszegiilni a technokratizmusnak, gatat vetni az uniformizéacionak, feleldsségre
szélitani az embereket.””

™ Theodore Roszak: Az informacio kultusza. Bp. 1990. 274-280. old.

*” Havass Mikl6s ,,Paradigmavaltasok” c., a Magyar Tudomany 1995/6. szamaban megjelent irasaban
a szamitogépes technikai lehetdségek kiaknazasanak tarsadalmi vonzataibol a gazdasagilag hasznot
hajtok mellett felvillant problematikus eshetségeket is. Igy példaul a kultura ,Nagy Unifika-
ciojat”, vagy az allampolgar manipulalhatosaganak fokozddasat. A vitathatd értékli fejlemények
kozott emliti tovabba a miivészi alkotasok folyamatanak ,,megszabaditasat” az anyaggal vald birko-
zas nehézségeitdl, vagy a partnerkapcsolatok interaktiv digitalizalasat a képerny6 fiktiv vilagaban,
amelynek segitségével példaul filmesillagokkal folytatott szerelmi egyiittlét élményében részesiil-
het az erre vagyodo felhasznalo.
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Roszak a nyolcvanas években, kdvetve korabbi elveit, a szamitogépek terjedésének veszélyeit
elemzi. Biralja az informacié kultuszat, melynek ,,folklorja azt tartja, hogy a komputer -
foként a személyi szamitogép - a demokracia ébredését hozza magaval”. Ezt a pozitiv vara-
kozast fogalmazta meg tobbek kozt Marshall McLuhan, aki szerint a vilag a halozatok
elterjedése utan Globalis Faluva valik, ahol az eseményeknek nem csak szemléldje a
halozatba kapcsolt ember, mint a televizid nézdje, hanem részeséveé is valhat, véleményt nyil-
elérhetd informaciok bdsége, hitelességének ellendrizhetetlensége megbénitja a figyelmet,
elaltatja az érdeklddést €s az €berséget. A szamitégép minden korabbi gépnél erdteljesebben
jeleniti meg ,,a miszticizmust, amely a tudomanyos zsargon keltette tiszteletre ¢és a gépektdl
valo fiiggbségre tamaszkodik”.

A kozeljovore mit igér a szamitogép-haldzat és a multimédia? Vildgkonyvtart, tavoktatast,
kulturélis egységesiilést, s az ipar, a mindennapi élet rendszereinek egységes szervezését és a
fikcié megjelenitését, sot a fiktiv vilagban vald cselekvés lehetdségét. A veszteség a piac-
orientalt szemlélet szerint szinte semmi: csupan az emberi-személyes, a természeti, a megis-
mételhetetleniil egyszeri, a miivészi, a katartikus, a kételyt hordozd, az ironikus esik
aldozatul.”®' Az ellenkultura-mozgalom a biralé szellem ébrentartasara, a tiltakozasra szélitja
hiveit, az 6koldgia altal pedig a természet és az ember €16 kapcsolatira, az ember feleldssé-
gére szandékozik tanitani. Roszak ugy véli, ha az altala jellemzett szemléleti 6koldgia is
aldozatul esik, integralddik a tudomanyos-technikai vilagba, akkor mar nincs remény...

Roszak kovetkeztetéseihez nagyon hasonlod végeredményre jutott - paradox mddon - a tudo-
manyfilozofia egyik legismertebb kortars miiveldje, Paul Feyerabend is. A tudomanyfilozéfia
célja sziiletésekor a tudomanyok felviragoztatasa, hatékonysaganak fokozasa volt. Kibontako-
zasanak folyamatdban, az elvi alapok vizsgalata soran azonban elvezetett Feyerabend
tudoményelméleti anarchizmusédhoz is, amely 1ényeges pontokon rokonithat6 az ellenkulttra-
mozgalommal. Feyerabend nézeteinek egyik jelentds elézménye Ludwig Wittgensteinnek a
kultarék vélekedés- és szokasrendjérdl alkotott felfogéasa, akinek filozoéfiai jegyzeteibdl valo
gondolatai szerint: ,,...vildgképem nem attol van, hogy meggy6zddtem helyességérdl; nem is
attol, mert meg vagyok gy6zodve helyességérdl. Hanem ez az 6roklott hattér, amely alapjan
igaz és hamis kozott dontok... A mondatok, amelyek leirjak ezt a vilagképet, a mitologia egy
fajtajahoz tartozhatnanak. Szerepiik hasonlit a jatékszabalyokéhoz...” A bizonyossag alapja a
kultara, nyelvjaték, amelybe az ember belesziiletett. ,,Voltak emberek, akik tgy itéltek, hogy
egy kirdly esét tud csindlni; mi azt mondjuk, ez ellentmond minden tapasztalatnak. Ma az
emberek ugy itélik, hogy a repiild, a radid stb. a népek kozeledésének és a kultura terjeszté-
sének eszkoze.”*** E felfogas folyoméanya, hogy nem lehetséges valamilyen kiils6, altalanos
érvényl mérték alkalmazasaval eldonteni a kulturalis rendszerek, ,,nyelvjatékok™ bizonyos-
saganak fokat. A tudomanyfilozofiai elemzések eredményeképpen pedig egyes jeles kutatok
arra jutottak, hogy még az egyes természettudomanyos diszciplindkon beliil sem lehet igazsag-
értékiik szerint 6sszemérni a kiilonboz6 korszakokban uralkodé paradigma-rendszereket. Ezen
fejlemények nyoman kevésbé meglepd Feyerabend véleménye: ,,a tudomény sokkal kdzelebb
all a mitoszhoz, mint ezt a tudomany filozofia hajland6 lenne elismerni. Csak egyike annak a
rengeteg gondolkodasi forméanak, amelyet az ember kifejlesztett, és nem is biztos, hogy a

0 Ludwig Wittgenstein: A bizonyossagrol. Bp. 1989. 34. old. 94. sz., 42. old. 132. sz.

' Paul Feyerabend: Milyen lesz a tudomanyfilozofia 2001-ben? (Az irds megjelent a 9. sz.
jegyzetben jeldlt szoveggyiijteményben.)

282 Csuang-ce bolcsessége. XVIL 8. id. kiad. 54. old.
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legjobb. Hangos, pimasz; de csak azok szemében all a tobbi folott, akik vagy mar eleve el-
kotelezték magukat egy meghatarozott ideologia mellett, vagy elfogadtdk a tudomanyt,
an¢lkiil, hogy valaha is megvizsgaltdk volna eldnyeit és hatranyait... Az allam és az egyhaz
szétvalasztasa csak akkor lesz teljes, ha szétvalasztjuk az allamot ¢és a tudomanyt, ezt a
legtjabb, legagresszivabb és legdogmatikusabb vallasi intézményt is... A tudomanynak a mai
tarsadalomban jatszott kiemelkedd szerepe mellett nem szol egyetlen érv sem... A tudomany
csak egyike a tarsadalmat eldérevivd - vagy éppen hatraltatd - erdknek, s ennek megfeleléen
kell banni vele.”**’

Roszak programjahoz hasonldéan Feyerabend is az ifjusag nevelésében lat reménykeltd esélye-
ket; fel kell vértezni a jovendé nemzedéket a bevett nézetek sima elfogadasaval szemben,
folyton ellenkezd, ellenjavallatokat tevé embereket kell nevelni, s igy talan eljon egy olyan
tarsadalom, melyben a tudésoknak nem lesz vezetd szerepiik, a magusok, papok, asztrold-
gusok talsulyban lesznek veliik szemben.

A magusok ¢és asztrologusok Feyerabend altal vagyott vilaga talan mar el is érkezett, hiszen
tudjuk, hogy egyes vezetd politikusok és iizletemberek josokat alkalmaznak, a szamitogépes
vildg embere varazsmodszerekkel kergeti testi és lelki egészségét, a boszorkanyok vilagszerte
hivatalosan bejegyzett szovetségekben tlizik jovedelmezd mesterségiiket. Ahelyett azonban,
hogy mindez korlatozna, ellenpontozna a technokrata-szcientista kultira ember- és kornyezet-
ellenes miikodését, vagy legalabb alternativat kindlna, belesimult, beépiilt annak rendszerébe.
A boszorkdnyok szériagyartmanyu muiianyag-gombbdl josolnak €és szamitdgépes adobevallast
készitenek. A Roszak altal kérvonalazott 1) vilagszemlélet helyett polgarjogot nyert 6kologia
pedig elfoglalta helyét a tudoméanyok intézményrendszerében és az egyetemi diszciplinak
kozott, ahogyan azt a programadd pesszimista eldrejelzése veszélyként leirta. A kornyezet-
védelem integralddott a kdrnyezetpusztitast el6idézd civilizacioba, annak szisztémaja szerint
funkcional.

A természeti kornyezet problémainak megoldasat szolgalna-e egyaltalan egy valoban
alternativakat kinal6 varazsvilag? Tobb okbol is kételkedhetiink ebben, ha ugyanis a kiilonféle
varazshiedelmeiket kovetd kozosségek tagjai a természetes ¢€let kovetelményét komolyan
veszik, le kellene rombolniuk minden 6ket ebben akadalyozd emberi alkotast, s ami ennek
eredményeképpen eldallhat, az sem a természet maga. ,,Aki folismeri, hogy a sikert és a
kudarcot a kor hatdrozza meg, s igy a legnagyobb szorongattatasban sem veszti kedvét, abban
a bolcs batorsaga van meg.””® A taoista biztatisra valdban sziikség van: a kornyezet
pusztitasa folytatddik, hiszen az emberi tevékenység sziikségképpen atformalja a kdrnyezetet.
Minél tobb ¢€s jobb eszkozzel, géppel birunk, annal hatékonyabb az atalakitas, illetve pusz-
titas, a gép a faragatlan tonknek mindig ellensége marad. A kornyezet pusztuldsanak korlato-
zésa lehet az a kovethetd cél, amely az ember okozta ilyetén apokalipszist Gjra elhalaszthatja.
Az egyensuly megbomlasa visszavonhatatlan, az 1j, komplex egyensuly kialakitasanak
lehetdsége kétséges, de talan nem reménytelen.

Tény, hogy a kornyezet Ovasara is hatalmi ambicioktdl vezérelt politikdk, haszonelvii
tudomanyok, technikak, intézmények szervezddtek, amelyek gyakran kiilon érdekeiket inkabb
képviselik, mint az emberiségét, a sz€lsdséges mozgalmak pedig, bar eszméik nem tanulsag
nélkiil valok, az ember vilagaval szembeallitva nem szolgéalhatjak jol a természet ligyét. A
kritika ébersége ezért nélkiilozhetetlen, fenntartdsa pedig csak a problematizald gondolkodasra

2 Iao-ce XXXII. KF 1I. 28. old.

8 A labjegyzet hidnyzik! (az elektronikus vdltozat szerk.)
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nevelés, a vitara ¢s a kételkedésre valdé hajlam kifejlesztése altal remélhetd. A filozofia
Szokratész 6ta meghatarozo szelleme a kételkedni tudas, a reflexid, az alapokra kérdezés
igénye, ami a kulturdlis 6rokség apolasan, €16, személyes megszolaltatdsan nyugszik. Amig
azt nem fojtja el végleg a gépek és a profit vildga, addig talan az ember és a természet szamara
sem teljesen reménytelen a helyzet.

A taoista bolcs mértéktartasra intd szavai is remény keltdek:

»Amikor elkezd6dott a faragas, megjelentek a nevek. S minthogy a nevek mar megjelentek,
meg lehet ismerni a hatarokat is. Aki tudja, hol kell megallnia, elkeriilheti a veszélyeket.”*™

5 A labjegyzet hidnyzik! (az elektronikus vdltozat szerk.)
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Koteles Lajos
A RENDSZERVALTOZASOK HATASA
A KULTURALIS ATALAKULASRA
(1949-1989)*5¢

(Téziskisérlet)

I. A rendszervaltas(ok) és a kulturalis élet atalakulasa kdlcsonhatasanak vizsgalata maig is
hattérbe szorul6 része a tudomanyos kutatasoknak, pedig a tarsadalom kulturalis allapota, az
abban végbemend valtozasok jelentds hatdssal vannak a torténésekre, elsdsorban a demokra-
tizalodasi folyamat alakulasara!

A szocialistanak nevezett kulturalis rendszer kiépitésének, illetdleg szétesésének iddszaka - az
atalakulasok radikalis jellege és ,,nyilvanossaga” miatt - kiilonosen alkalmasnak latszik az
atalakitasi folyamatok lényegének megragadasara, és ez az elmult 40 év kulturalis fejlodé-
sének torténelmi objektivitassal torténd értekelését is megkisérelhetdve teszi.

*

Kozismert, hogy Kelet-Kozép-Eurépa modern kori gazdasagi-tarsadalmi strukturajat a szer-
vetlen fejlédés alakitotta ki.”®” A kibontakozo kapitalizmust hordozd, jorészt idegen eredetii
(német, zsido, cseh, morva) polgarsag €s kisebb részben az ipari munkassag volt a potencialis
bazisa a modern polgari kultira intézményeinek - a kiilonféle kulturalis szervezeteknek, az
un. ,,magas” kultara fejlodésének.

A szervesen fejlodott tradicionalis tdrsadalom (tagjai a foldesurakbol lett nagybirtokosok és a
jobbagysagbol kialakult paraszti-parasztpolgari csoportok) korében elsdsorban a hagyomanyos
kori-egyleti mozgalom, a tarsas ¢let mult szazadi formai, a nemzeti jellegii (kiilonféle
szinvonalt) miivészeti és irodalmi formak voltak meghatarozoak.

*

I1. A szovjet mintara megszervezett szocializmus szétzuzta ezt a tarsadalmi szerkezetet és a
hozza kapcsolodott kulturalis rendszert. A bonyolult valtozasok 1ényegét az alabbi alapvetd
tendenciak hordoztak.

1. Megszakadt a kulturalis fejlédés folyamatossaga. Els6sorban a parasztsag korében 1étezett
az adott gazdasagi-tarsadalmi viszonyokhoz igazodo6 széles korii olvasokori €s egyleti mozga-
lom, amelyen keresztiil a parasztok szazezrei kapcsolddtak a kor kulturalis eseményeihez és a
vilaghoz.**® (A tanyakon é16 millios parasztsig korében mas kulturalis intézmény nem is
1étezett. 1949-ben ezeket betiltottak.)

2. Mivel tilnyomorészt ezek voltak a hagyomanyos magyar kultura apoloéi és 6rz6i, a nemzeti
szellem hordozoi is - szétbomlasztasukkal a falusi tdrsadalom egyénekre atomizalodott, a
nemzeti hagyomanyok visszaszorultak.

6 A Tudoményos és Miivészeti Miihelyek c. orszagos konferencia torténelem-miivelédéstorténet
szekciojaban, Békéscsaban 1996. aprilis 11-én elhangzott eléadas szovege.

**7 Erdei Ferenc: A magyar tarsadalom. In: Szarsz6 1943., Kossuth Konyvkiadé 1985. 188-210. old.

8% A téma részletes kifejtése megtalalhato Koteles Lajos ,,A miivel 3désiigy demokratikus atalakulasa
a Viharsarokban, 1944-1949” c. kandidatusi értekezésében (Budapest, 1990).
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3. Felszamoltak a polgari kultara intézményeit és a hagyomanyos munkdsmozgalmi kulturalis
egyesiileteket ¢s mozgalmakat is, amelyek a kor Eurdpéjaban szokéasos miikddést fejtettek ki
és nagy szerepiik volt az eurdpai kulturalis folyamatok magyarorszagi adaptalasaban.
(Munkasdalos-mozgalom, a szakszervezetek széles korti kulturalis tevékenysége, a kiilonféle
polgari, miivészeti egyesiilések, alapitvanyok stb.)

4. A szovjet mintara kiépitett j kulturalis rendszer - akarcsak az egész allami és tarsadalmi
felépitményi struktira - nem a magyar valosag gazdasagi-tarsadalmi-kulturalis €és ideologiai
viszonyaira €piilt. Minden elemében a ,nagy atnevelést”, a szocialista ember kialakitasat
szolgalta - az el6zdekben emlitett okok miatt jorészt eredménytelentil.

5. Ugyanakkor el kell ismerni, hogy ez a rendszer (egyre inkabb fiiggetlenedve a politikai
szandékoktol és a kulturdlis 6nmozgas relative 6nalld torvényei szerint miikkédve) komoly
eredményeket is elért - elsdésorban az oktatasban, a konyvtari ellatasban €s a kultarakézvetités
kiilonféle formaiban. A torténelem soran eldszor fordult eld, hogy a kultira (mint a tdrsadalmi
mobilizaci6 egyik legfontosabb eszkoze) a tdrsadalom tobbsége szdmara elérhetdévé valt, és
két generaci6 alatt torténelmi atalakulas ment végbe a magyar tarsadalom minden rétegében.

Az igazsaghoz tartozik, hogy a nagy felemelkedési lehetdséggel legkevésbé a tarsadalom
legalso rétegei tudtak €Ini, és hogy az elmaradott vidékeken ¢lok €letesélyei (miként azt éppen
az 1968-ban Békésben végzett szocioldgiai vizsgalat bizonyitotta) Iényegesen nem valtoztak a
fejlettebb térségekben é16khoz képest.”*’

*

Rendkiviili ellentmondasossaga ellenére torténelmi mércével mérve az elmult 40 év
pozitivumai jelentésebbeknek tlinnek, mint negativumai!

Szétzuzott egy vilagot, amely ezernyi széllal kapcsolodott a megel6z6 feudalis viszonyokhoz
¢és évtizedeken at megakadalyozta, hogy az orszag kapcsolddhasson a nyugati tdrsadalmakban
a modernizacidval egyiitt jard tarsadalmi demokratizalédasi folyamatokhoz.

A mult lebontasat kovetden megkisérelt szocialista modernizacié azonban ugyanolyan felemas
volt, mint a korabbi évtizedek kisérletei, mert ebben a modellben sem volt lehetdség az ember
felszabadulasara! A modernizalads szocialista utopidja is azon bukott el, hogy feliilrdl lefelé
vezérelt tarsadalmat kivant felépiteni, az 6nalldo gondolkodas €s cselekvés lehetdségeitdl meg-
fosztott alattvaléva degraddlva az embert. A valoban modern és sikeres tarsadalmak
azonban nem igy épiilnek fel, hanem alulrdl épitkeznek: ontudatos (jogaikat és kotelezett-
ségeiket egyarant ismerd és gyakorlo) egyének ¢és kozosségek ontevékenysége a gazdasag,
tarsadalom ¢s a kultira mozgatdereje - az allam a tarsadalom eszkoze és nem forditva.

A szocialista modernizacios kisérlet nem utolsésorban azért hitisult meg, mert alattvaldkat
akart nevelni - ugyanakkor oktatasi €s kulturalis rendszerében szandéka ellenére meggyokere-
zett a demokratikus gondolat, és ez széles tarsadalom korben megteremtette a valtoztatas
igényét.

&
Az el6zdekben elmondottakbdl logikusan kdvetkezne, ha a 90-es rendszervaltozast kovetden

a gazdasagi-tarsadalmi folyamatokhoz val6 valésagos visszatérést jelolnénk meg meg-
hataroz6 tendenciaként.

9 Losonczi Agnes és H. Sass Judit szamos 6nallé kiadvanyban és cikkben publikaltak a vizsgalat
eredményeit.
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A baj csupan az, hogy egyeldre az el6z6 rendszer lebontasa-lebomléasa folyik - nem alakultak
ki az 4j kulturalis rendszer meghatarozo elemei, ¢s természetesen nem jelentek meg azok a
pozitiv folyamatok sem, amelyek a kulturalis €let Gjraszervezddését felgyorsitanak.

Az nyilvanvalova valt, hogy a tarsadalmi-gazdasagi ,,visszarendezddés” nem rekonstrudlhatja
az 1945 elétti allapotokat (MDF-kormany bukésa). Ugyanakkor az is kétséges, hogy a 80-as
évek végén kialakult viszonyok szolgalhatnanak a folytatas alapjaul. Minden bizonnyal egy
tobb évig (évtizedig) zajloé gazdasagi-tarsadalmi atrendez6dés megy végbe, amelynek egy
ideig elfogadhato természetes velejardja a kozpontositas, barki is legyen hatalmon. Fél6 azon-
ban, hogy a kozpontositott hatalomgyakorlas tradicioi erdsebbek lesznek egy 1j tipusu, a
képviseleti demokraciat meghaladd mindségii demokratikus rendszer felépitésének szandéka-
nal, és az orszag nem lesz képes atépiteni a kelet-eurdpai tarsadalmakra jellemz6 muiikodési
struktarajat.

Az atalakulas azonban - bar céljait és iranyait nem latjuk - elindult a kulturalis életben is. A
valtozasok kiillonbozoképpen hatottak a kordbban kialakult kulturalis rendszer egyes
elemeire.

Az oktatas és a tudoméanyos ¢€let (kiilonféle modernizacios késztetések kényszeri elfogadasat
kovetden), ugy tiinik, megdrzi megkiilonboztetett jelentds€gét, szoros allami (6nkormanyzati)
kotddéseit. Igy tortént ez a kozmuivelddési konyvtarakkal is.

A kultira mas teriiletein (pl. a miivészeti ¢életben, a konyvkiaddsban) nem sikeriilt a
fennmaradés ilyen garancidit megteremteni. Itt els6sorban a piaci viszonyok valtak-valnak
meghatarozova.

Sajatosan alakult a népmiivelés (kozmiivelddés) helyzete. Ez a tevékenység mar a 80-as
évektdl atmeneti helyzetben volt az allami fenntartdsu intézménybdl a helyi tarsadalom
intézményéveé valas felé; ez a folyamat erdsodott fel és egésziilt ki a helyi kozosségek piaci
igényeire épiilo szolgaltatasokkal.

*

A valtozasoknak van néhany altalanosan jellemz6 vonasuk is.

1. Megvaltozott a finanszirozas rendszere. Az elfogyo allami juttatdsok helyett mas forrasok,
elsésorban a kiilonféle alapitvanyok és palyazatok jelentek meg. Ennek kovetkezményei: a
tobb évig tartd kulturalis folyamatok finanszirozasa nehézkes, Gijra megnétt a személyes kap-
csolatok jelentdsége.

2. A tobbpartrendszer, az 0j tarsadalmi és szakmai szervezetek, az egyhazak ¢€s az iizleti vilag
is kialakitja sajat értékrendszeren alapulo kulturalis tevékenységrendszerét, és az azt miikod-
tetd tdmogatasi-vallalkozasi mechanizmusokat.

3. Ez a folyamat ma még a kezdetén van ¢és szamos ellentmondas jellemzi. Példaul:
kialakuldéban van tobb parhuzamos felsdoktatasi rendszer, mivel a jelentdsebb egyhézak teljes
felsdoktatasi strukturat épitenek ki - mindezt allami tdmogatéassal, tovabb sziikitve a meglévo
allami fels6oktatas finanszirozasanak lehetdségeit. Vagy: Magyarorszdgon a befektetett pénz
azonnali megtérilésére kényszeriilo kis- ¢és kozéptoke vallalkozik a kulturaban, amelynek
elsddleges érdeke az azonnal eladhato termékek finanszirozasa, Ennek kovetkezménye, hogy a
piacot eldrasztjak a internaciondlis tomegkultira termékei, amelyek elsorvadassal fenyegetik
az eurdpai ,,magyar’ kultirat és mindazon értékeket, amelyeket évszdzadok alatt egy-egy
nemzet teremtett. Bizonyosra vehetd, hogy a nemzeti kultardk léte veszélybe keriilt Kelet-
Europaban! (A fogyasztoi ,kultura” a nalunk sokszorosan gazdagabb anyagi és szellemi
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kultaraju orszagokat is kulturajuk védelmére kényszeritette! Franciaorszagban pl. komoly
erofeszitések torténnek a francia kultira védelmében.)

4. Az atalakulassal jaré sziikségszerii tomeges ¢€letszinvonal-csokkenés nyoman tarsadalmi
méretli értékorientacio-valtozas megy végbe, amelyben az anyagi értékek valnak meghata-
rozova. A 1étért, illetleg a fogyasztasi javak mind nagyobb bdségéért folyd onkizsdkmanyold
munka fesziiltségeinek feloldasara egyre szélesebb korben terjednek a kiilonféle ,,potkielégii-
1ések”; az alkohol, a kabitdszer, a fogyasztasi jellegli szexualitas stb. Az atalakul6 életmodban
az intellektualis jellegli kultura nem, vagy alig kap szerepet.

5. Ezzel a folyamattal az is egylitt jar, hogy az addig a tarsadalom életében a kulturalis javak
fogyasztasdban ¢és eldallitdsaban megkiilonbdztetett szerephez jutd értelmiség (amelyet
kordbban a kelet-eur6pai hatalom tényleges birtokosanak tartottak) helyzete is gyOkeresen
megvaltozott - tobbségilk az ujraszervez6dd tarsadalom hierarchidban villdmgyorsan
lecsuszott és nem képes az igényesebb kulturalis javak fogyasztasara.

6. Alapvetéen nem rendszerspecifikus, de itt és most egybeesik a valtozasokkal az informa-
cios forradalom kibontakozasa. Az 1) tipusi tomegtajékoztatasi €s szorakoztatasi eszkozok
megjelenése (féleg a helyi ujsagok, radidk, TV-adok, informatikai rendszerek stb.) 0j leheto-
ségeket teremtettek a kulturalis fejlddés szamara is, hiszen atvesznek egyes, kordabbi nép-
miuvelési funkcidkat, atalakul az ismeretszerzés rendszere, a tudoményos kutatasok feltételei
modosulnak stb.

Neéhany éven beliil egyetlen olyan kulturalis intézmény sem marad, amelynek funkcidjaban,
feladatkorében, mddszereiben ne mennének végbe gyokeres valtozasok.

Az atalakulés tovabbi részletezése nélkiil is nyilvanvalo, hogy a jelenlegi kulturalis atalaku-
las alapfolyamata egy elneheziilt, mesterséges kelet-eurdpai kulturalis struktira lebon-
tasa. Ebben az ellentmondasos folyamatban - egyelére ugyan még csak igen erétleniil - jelen
vannak az Ujabb kulturalis rendszer egyes elemei is. Varhatd, hogy az 1ij gazdasagi-tarsadalmi
rendszer megszilardulasa ezek feler6sodését, egy 1 tipust kulturalis rendszer kialakulasat
eredményezi.

Fél6 azonban, hogy az allam talsagosan gyors iitemii kivonuldsa miatt az elkeriilhetetlen
atalakulas potolhatatlan értékeket is magaval sodor, kultirankat, nemzeti identitdsunk létét
veszélyezteti.
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Kraiciné Szokoly Maria
POSZTMODERN KOR - HAGYOMANY - ISKOLA?*"

(A néprajzoktatas iiriigyén)

(Elore kiadott tézisek)

Nagy a ma élo és alkoto értelmiség felelossége, mert korszak- és kulturavaltas idején éliink.
Olyan korban, amikor veszélyeztetett az emberiség jovoje és kulturdaja, amikor a hagyomanyok
orzése és atemelése az uj évezred kulturajaba a Fold és Europa nemzeteinek létezése,
identitasa szempontjabol meghatarozo jelentoségil.

A posztmodernnek nevezett korszellem (kultura), valojaban az értelmiség latasmodja, a
haladas konstruktiv voltanak dilemmaja, egyfajta on- és utkeresés, amelyet az ezredvég
,zavara’': a technika-, a népesség- és az informaciorobbanas eredményeképp szétesé modern
kor és kultura latvanya, felette érzett keseriisége taplal. Ledoltek a , falak”, felborultak a
hadallasok Keleten és Nyugaton egyarant, megdontve a modernizacio toretlen fejlodésének
utopiajat.

A posztmodern vilagszemlélet a kovetkezo évezred informdcios tarsadalmaban kiépiilo uj
munka- és életmod bazisin a toleranciat, a gondolati sokféleséget, az egyéni valasztas
lehetoségének szabadsagat hirdeti, a modern kor hagyomany-rombolasaval és elérehalado
torténetiségével szemben eklektikus, a kiilonbozo megoldasok, alternativak egyiitt létezésének
pluralizmusat vallja. Ebben a szemléletben uj értelmezést, névekvo szerepet kaphatnak a
nemzeti identitas alapjat képezo hagyomadnyok, amelyek pusztuldsa, leépiilése, ,,feledése”
vilagjelenség, orzése, ismerete, dtemelése az uj évezred kulturdjaba az emberiség, szitkebb
aspektusbol a soknemzetiségii Eurdopa, s benne Magyarorszag fennmaraddasanak egyik
kulcskeérdese lehet. Hagyomanyon - orizkedve annak minden ideologikus vagy politikai
aktualizalasatol - az emberiség kollektiv emlékezetet, a kollektiv értékek folytonossagat értjiik,
amely a kovetkezo évezredben is a tarsadalmi fejlodés feltétele, az ember és kornyezete
harmonikus viszonyanak, a kozosségek letének biztositéka lehet.

Engedtessék meg, hogy hazigazdaként, a néprajzot amatOr szimpatizdnsként iz6 pedagogus-
ként szoljak e tudos tanacskozashoz. Teszem ezt azért, mert a XX. szazad végén ¢€lo értel-
miségiként érzem s tudom, hogy kulturavaltas idején €liink, s a mi hivatasunk olyan, hogy ezt
idoben kell észrevenniink. Tudomadsul kell venni, hogy szemléletvaltozasra van sziikség,
amely alapvetéen meghatarozza munkénkat s €letlinket.

Nem ismételve a kiadott tézisekben irottakat, mondandomat harom kérdés koré csoportosi-
tom:

- Mit jelent a XXI. szazad kihivésa?
- Mi kovetkezik ebbdl a hivatasos kultiradrzok és -kozvetitok szamara?

- S csak cimszavakban: mit tervez, mit tesz a Budapesti Tanitoképz6 Foéiskola, hogy az
Uj generacio tagjai az egyesiilt Eurdpa kis allamanak polgaraiként sikerrel alljanak helyt
a XXI. szazad Utvesztdiben?

*0 A ,Hon- és népismeret, néphagyomany az oktato-, nevelémunkaban” cimmel a Budapesti Tanit6-
képzo Foiskolan 1996. oktober 4-5-én megtartott konferencian elhangzott eléadas szévege.
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Tudjuk, olvassuk, érezziik, hogy valami radikalisan megvaltozott, vagy megvaltozoéban van. A
tudomanyos racionalizmuson alapuld, a toretleniil elérehaladd fejlédés eszméjében hivo
modern kor megtorpanni latszik. Korunk az ellentmondasok kora:

- joléti tarsadalmak és éhhalal,

- informécidrobbanas €s 1j analfabetizmus,

- vilagpolgarsag és testvérhaboruk,

- a kozlekedés és informatika forradalma €és a maganyos tomeg,

- tilhajszoltsag €s semmittevésre itélé munkanélkiiliség,

- belathatatlan tomegtermelés és a kézmiivesség, a biotermelés reneszansza.

A poszt hozzaillesztése az el6z6 korszak alapjegyeihez az ilyen vagy olyan szakitas szandékat
jelzi. Telitédést, csomort a meglévo tarsadalmi-gazdasagi konstrukciokkal.

A tagan értelmezett kultira egésze, vagyis a torténelem maga a probléma, az élet fenn-
maradésa valt a kérdés targyava. Valamiképpen az EGESSZEL valé szembenézésrol
van sz6. A POM nem tagadja a modernet, mert a modern elutasitdsaban nem elég ,,modern”,
azaz nem radikélis hagyomanytagadé. Eppenséggel legmarkansabb vonasa a hagyomanyok
felhasznalhatosaga, mint a kdnonnélkiiliség kanonja. A POM eklektikus, torténetiségen a
teljes begyiijtést, a ,,mindez megtortént hat” hombarjat érti. A POM-ban az 0j nem
feltétlentil értékesebb vagy jobb a réginél, illetve ennek a szembedllitasnak semmi értelme
tobbé.

Az jkor Kulcsszava a modern (6kondmiai, technikai stb.), amelynek fé jelentéstartalma,
hogy a régit meg kell haladni. F6 értéke az értékallandosag hianya, a ,,van” mulésa, hogy
ami utobb van, az linedrisan novekvd értékkel bir, hogy folyton meg kell haladni, meg kell
valtoztatni a valdsagot, tehat 6nmagunkat.

A modern és posztmodern kor kiilonbségét Heller Agnes - Medvetanc kotetbéli - frappans
példajaval szeretném szemléltetni. A modern kor olyan volt, mint az akadalyfut6, aki a szemét
a célra szogezve csak futott, ledontve a korlatokat. Minden cél egy-egy tjabb akadalynak
bizonyult, s a versenyzo6 csak futott, futott. Most - igy latja a posztmodern - meg kell allnunk.
Nem mintha elértiik volna a célt, s nem is gy, mintha nem lennének céljaink. De a ledonthetd
korlatok mar ,ledontettek”. Nézziink most koriil, s tanuljunk meg €Ini abban a vilagban,
amelybe szerencsénkre - vagy szerencsétlenségilinkre - belesziilettiink.

A modern kor a konyvnyomtatas kora volt. Ez teremtette meg a kumulativ tudést, a tudo-
many, a torténelmi tudat, a haladas eszméjének lehetdségét. Alapja a modern individuali-
tasnak (egyéni miveltség) és a modern tudatnak. (Lyotard szerint a ,,nagy elbeszélés”, a
»grand récit” kora.) A szazad végére a technikai, a népesség- €s az informacidérobbanas nem a
sz¢&p 1) vilagot hozta el, testvérhaboruk, munkanélkiiliség, globalis veszélyeztetettség kilatas-
talan koriilményei kozott taldlja magat a sokasodd emberiség. A XXI. szazad globalis
kihivasara adhato egyetlen valasz ma Magyarorszagon: a gazdasagilag egyesiilo Europa
soknemzetiségii kultirajanak megorzése.

A POM a masodik szobeliség: az elektronikus adatfeldolgozas, az elektronikus hang
kora. A harom robbanas (technikai, népesség, informécid) eredményeképp szétesik a modern
kor egységes kerete, az 0ssztarsadalmi tudés attekinthetetlenné valik, a konyvnyomtatas intéz-
ménye mar nem elégséges ahhoz, hogy a tudast kinek-kinek a szamara kozvetitse. Ha a tudas
attekinthetetlenné valik, vagy egymassal esetleg Osszeegyeztethetetlen, vagy egymdsnak
ellentmond6 tudastartomanyok jonnek létre, az igazsag abszolut érvénye odavész, koherens
szellemi kornyezet hijan elillan az ész bels6 egysége. (Lyotard szerint a ,,nagy elbesz¢lés”
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/grand recit/ elveszti legitimitasat, a tudomany ,,kis elbeszélések™ /petits recits/ alakjat olti - a
kollektiv tudéas szétesik.) A posztmodern megoldas lemond a zart (torténeti) vilagkép
vagyarol, az igényrol, hogy egységes abrazolast nyerjen az egyénben immar vissza nem
tiikrozodo ossztarsadalmi tudas.

Megoldast jelenthet a kommunikacids technoldgia 1) fordulata: az elektronikus adatfeldolgo-
zas, a computerhalézatok 1étrejotte, a tudasfogalomnak az informacié fogalmaban torténo
feloldasa. Az uj informacios technologia semmiképp nem igéri a tudasegész visszaallita-
sat, csupan azt, hogy minden jelentéssel biré kérdéshez utat rendel, amely valaszhoz
vezet, mikozben elkeriilendé az ezen valaszok rendszeres dsszességére vonatkozo kérdés.

A POM fobb vonasai:

1. Legfeltiinébb vonasa a tolerancia, a tobbértelmiiség elfogadasa, batoritasa. Elkeriili az
avantgard és a modernizmus - valami mellett vagy ellen kardoskod6, a maga vivmanyait
abszolutizalo - tendenciait, és a gondolati, miivészeti sokféleséget, a termékeny kuszasagot
tamogatja. Kikeriili a modernizmus elitizmusat, agressziv intellektualizmusat, és a Kkiilon-
b6z6 megoldasok ¢s alternativak - k6zos nevezdre hozasa nélkiili - egymas mellett élését
tamogatja. A modernizmus univerzalizalhatd egyirdnyzatusagaival szemben a POM tobbféle
igazsag/tévedés egyiitt 1étezésének kézenfekvo tényére alapulé pluralizmusa I1ép.

2. A POM normakoézombos. Nem ,,igehirdetd”, nem tartja magat valamihez, nem képvisel.
A modernizmus egy norma mentén vald itélkezésével, megmérésével szemben a dolog (mii)
egyedisége, egyszerisége, véletlenszeriisége a fontos, amely 6nmaga szamara ad torvényt,
vagy ami majd kiharcolja - ha tudja - a maga értékelfogadasat. Nincs egy-egy ,.kanonteremtd”
teoretikusa, politikusa, miivésze, aki kinyilatkoztat és itél. Kovetkezésképp nem épit szekér-
taborokat, amelybe dolgokat és személyeket (miiveket és alkotokat) be lehet zarni és ki lehet
rekeszteni. A POM ezzel a gyakorlattal szemben a befogadéi szubjektivitas jogainak
visszanyerésére, az onallo egyéni valasztas lehetoségének restauralasara torekszik, az
interpretacio helyett a miiélvezet demokratizmusat preferalja.

3. Mindebbdl kovetkezhet, hogy a POM ,rehabilitilja” a hagyomanyt és a tomeg-
miivészeteket, ezeket az autonom kultiraba emeli. Létjogosultsagot ad a tomegkultira
szamara a kultira minden értékszintjén - hiszen nincs abszolut értékskala és kulturalis
piramis. Csak egymas melletti és egymast valaszthatd-elutasithatd, egymasba atmend értékek
vannak, amelyek mas-mas emberi igényre reagalnak, mas-mas tartalmat hordoznak.

I.

A posztmodern gondolat felvazolt koriiljarasa utan, amelynek fogalmaval és szandékaval - a
fejlodésbe vetett hit bizonyos értelmii fenntartasa mellett - személy szerint egyetértek,
foglalkozzunk a XXI. szazad kihivéasainak kérdésével, amelyen beliil mondandonk szempont-
jabol harom szintet célszerli megkiilonboztetni. Ezek:

- a globalitas, a foldi méretekben valé gondolkodas,

- az egyesiilo Eurdpa kereteiben valo gondolkodas

- ¢s szlikebb patriank, a soknemzetiségti K6zép-Eurdpa kereteiben vald gondolkodas
kényszere.
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Tagabb perspektivabol jol lathaté, hogy bizonyos értelemben a vildg atrendezdédik. A
sokkulturaja és soknemzetiségli egységesiildé Europa pillanatokon beliil olyan kihivasok
kozepén talalja magat, amelyekre még nincsenek, nem lehetnek valaszai. A csatlakozé
Magyarorszagnak uj tipusa fiiggésekre kell felkésziilnie, amelyben mozgasteriinket
megtartani és boviteni kellene. Feladatunk nemcsak a jelenleg bizonytalanul kérvona-
laz6dé eurdpai egységben valo létezés megtanulasa lesz, hanem egy olyan vilagé is,
amelyben egyszerre valik uralkodé mozzanatta a globalitas és a lokalitas. Az eurdpai
csatlakozas - a briisszeli biirokracia utvesztdivel, az idegen szabvanyokkal, pénziigyi struk-
tarakkal, a hihetetleniil fejlett eréforrdsokkal - Magyarorszag szamara az uj évezredben az
egyetlen alternativa. Ez azonban identitdsunk megorzését szamtalan szempontbdl veszélyez-
teti: a kulturalis gyokerek sériiléséhez, a nemzeti forrasok és iparagak elsorvadasahoz vezet-
het. Ilyen koriilmények kozott kiilonleges jelentdségre tesz szert az anyanyelvi kultara és a
nemzeti hagyomany. Ennek visszamaradasa esetén - tobbek k6zott a mass media nyomasara -
sériilhet, elveszhet az egyén identitastudata, képtelen lesz autondémidja megorzésére, a vilag
vezetd kultaraival valo 1épéstartasra.

Soha nem latott kulturalis versengés elott allunk. Lényegében az a kérdés, melyik lesz az az
Ot-hat kultara, amely képessé valik Europaban a fennmaradasra. Ki fogja ezeket fenntartani?
Mi célbol és milyen pénzen? - kérdezte Glatz Ferenc nydron a torténészkongresszuson.

A gazdasagi fejlodés, a mindség jegyében zajlo gazdasagi szerkezetatalakitas atrajzolta a gaz-
dasagfoldrajzi térképet. A nyersanyagra épiilé nagy teriiletek szerte a vilagon lehanyatlottak,
az 1j kiemelked6 ipar a tudasra alapul. Ez barhol fejlddhet, ahol a tudas rugalmas, valtoz-
tathato, a valtozé koriilményekhez igazodni képes, igényes €s magas szintli szolgaltatasokkal
parosul. Az a régi6 sikeres, ahol adaptiv Kifinomultsag (életm6d, munkamod, értékrend)
parosul a kulturalis és épitett kornyezet fejlettségével. (Ez a magyar koriilményekre is igaz.
L. Kozma Tamas képzettségi térszerkezetrdl folytatott kutatasai.)

Erdekes megjegyezni, hogy az adaptiv kifinomultsag a munkéban az elektronika és a kézmii-
ipar kozos sajatossaga. (Kézmivesség és informatika oktatdsdnak egymasra hatésa!) Elter-
jedése az emberi eréforras fejlettségétol, azaz a testi-lelki-szellemi alkalmazkodoképességtol,
a kreativitastol, a kooperativ-készségtol €s a helyi telepiilések fejlettségétdl és fejlesztheto-
ségétdl fiigg elsdsorban, nem pedig kdzponti intézkedésektol.

A kovetkez6 évtizedekben mindségi fordulat all be a munka eszkozeiben és szervezé-
sében.

- Tudomasul kell venniink, hogy hattérbe szorult s perceken beliill megsziinik a gépesitési
id6szakban felduzzadt, fizikailag megkonnyitett, de mechanikusan végzett, kis intelligencia
igényli munkavégzés lehetdsége. Helyét elfoglaljdk a magasabb foku szellemi felkésziiltséget,
alkotokészséget igénylo feladatcsoportok.

- A mai ¢s holnapi szinvonalnak megfeleld6 munka csak egy teljesen Gj tarsadalmi és
munkahelyi kornyezetben valosulhat meg, ahol elemi létfeltétel a szervezettség, a rend, a
tisztasag, s ahol ezt az egész tarsadalmi kornyezet alapveto etikai, esztétikai kornyezet-
feltételként szuggeralja, s az ettdl valo eltérés szamit (pszichologiailag nyomaszto) tarsadal-
mi deviancidnak.

- A hierarchikus felépitésti tarsadalmi, gazdasagi rendszereket felvalto kooperativ rend-
szerek a vilaggazdasagban, a termelésben, az elosztasban és a szolgaltatasban 11j, magasabb
rendii lehetdségeket nyitnak. Ezek ugyanakkor sokkal nagyobb fegyelmet igényelnek és
nagyobb felelosséget ronak a tdrsadalom minden egyes tagjara.
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- A haladas részeként mindségileg mas dsszetételii és masként igazgatott tarsadalomszerkezet
valhat valora. A szamitastechnikdnak kezdeti, a centralizalas fel¢ mutatd irdnya utdn egy
eroteljes decentralizalodas latszik kialakulni. Nemzetkozi szinten elképzelhetd a mai
értelemben vett fovaros nélkiili orszagok €és a mai értelemben vett centrumok nélkiil mik6do
nemzetkozi, de nem hierarchikus, hanem kooperativ rendszerek kialakulasa. Helyileg
valamennyi allampolgar napi é€letvitelének ligyeiben a torvények, az allamigazgatasi dontések
megoldasi szoftverei rendelkezésre allhatnak. Azaz megsziintethetd lesz talan az elidegenedett
allam ¢€s hivatalainak tobb ezer éves mitikus fliggonyrendszere.

Mindezek alapjan varhatdéan nd

- az otthon végzett munka lehetdsége,

- a szabadido,

- a kozvetett munkaidd (rekreacio, tanulas=emberi eréforras ujratermelése),

- a személyiség megismerésének, fejlesztésének, a belso tartalékok mozgdsitasanak
lehetdsége,

- a szabadsag (autonomia) €s a kockazatvallalas (az ember maga dont életidejérol,
¢letmodjarol, maga €s boviild mértékben a vilag sorsarol),

- kovetkezésképp az emberi feleldsség (kornyezetért, kozosségért, onmagunkért),

- a technikafiiggdség (sebezhetdbb a vilag: a tervezok technikai tudasszintje meghaladja
a felhasznalok felfogoképességét: kevés ,,tudo”, sok ,,tudatlan”),

- az esé€ly arra, hogy az ember praktikusan elényds, pszichésen hatranyos helyzetbe
keriil, az emberi vildgot koriilvevé mesterséges kornyezet egyhangusaga, a gép-ember-
informacio6 tomegének attekinthetetlensége, az értékek felismerhetetlensége miatt.

Osszefoglalva: a miiszaki haladds 0j szakasza, amelyet az elektronika mindent 4tformald
eldretorésével, az energia, a nyersanyag, a piacok korlatai altal kikényszeritett 1j intenzifika-
lasi iddszakkal €és a bioldgiai ipar kialakuldsaval jellemezhetiink, csak egy magasabb
szinvonali munkaeré bazisan valosulhat meg. A tarsadalmi, gazdasagi fejlodés csak a
harom osszetevé koziil a legnagyobb tehetetlenségii és a leglassabban mozdulé a
harmadik fényezo, a termelé ember életmddja, miiveltsége, értékrendje.

A XXI. szazadban a magas mindéségii emberi eréforras jellemzoi lehetnek

- a munkadra, alkotdsra motivaltsag,

- a kreativ, problémamegold6 kapacitas,

- az egyiittmiikddési készség,

- a konfliktuscsokkentd, -kezeld, a kolcsonos elonydkre tekintd feloldas képessége.

Az élet mindségét, reményeink szerint, az anyagi jolét- és a szocialis biztonsadg mellett a testi
egészség ¢s egészségkultira megléte ¢és a mindennapi kultrdval valdé harmonidja fogja
jelenteni.

A magasan fejlett nyugati tdrsadalmak napi gondjaibdl azonban mér ma is vildgosan kidertil,
hogy az anyagi jolét automatikusan nem hozza meg a hén ahitott €letmindséget és az egész-
séget. A szegénység ¢és betegség elleni intézkedések csak akkor hatdsosak, ha egyiitt jarnak az
értékrend helyredllitasaval, az egészségkultura, a mentélis és mindennapi kultira altalanos
igényével. Ezek kultarafiiggd tényezok, megvaltozasuk csak a kultaravaltas hosszu évtizedei
eredményeként varhato.

A XXI. szazad kovetelményeinek tiikrében hogyan néz ki a mai Magyarorszag? Ma ndlunk
populécids méretekben igen rosszak a mutatok:
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- beszukiilt testi-lelki alkalmazkodas,

- a siker-¢és kudarctiirés hianya,

- a konfliktusmegoldo ¢és teherbird képesség alacsony szintje,
- értekvalsag - elfordulds a human értékektol,

- szegénység, munkanélkiiliség, politikai bizonytalansag.

II.

Mi kovetkezik mindebbdl a kozoktatas és felsdoktatas, illetve a kulturakozvetités iskolan
kiviili intézményei szamara?

A belathato és belathatatlan tényezokbdl - az idé rovidsége miatt - csupan kettdt szeretnék
kiemelni. A tarsadalmi gyakorlatban mar évek oOta tapasztalhatd, hogy az elméletek gyakorlat-
kozelivé valtak, egyre inkabb felértékelédik a mindennapi tudas (példaul a kéz szdval ki
nem fejezhetd tudasa) az iskolaban elsajatithaté tudassal szemben, a ,,mesterember” tudasa
a ,.fej” tudasa mellett.

Az 1) pedagodgiai, pszichologiai kutatdsok megkérddjelezik eddigi intelligencia- és iskolai
tanulas-tanitds fogalmunk érvényességét. Fellazul a merev, elsdsorban a matematikara,
logikéara, verbalis képességekre alapozott intelligenciafogalom, s az emocionalis intelligencia
keriill az érdekelddés homlokterébe. A helyes itéletalkotasokban, dontéshozatalokban a
racionalitas mellett az érzelmeknek is fontos szerepe van: a helyes itélet zaloga az értelem és
az érzelem kozotti intakt kapcsolat.

Nem véletlen, hogy az elmult években gomba modra elszaporodtak a képességfejlesztd
pedagogiai rendszerek, az ezekre alapuld iskolak, ahol a szobeli intellektudlis tudas mellett a
cselekvésre valo képesség fejlesztését helyezik a kdzéppontba. E képesség ugyanis konvertal-
hato az 0j tudas megszerzésére €s alkoto alakitasara. Magyarul, a jovO iskoldjanak a kedv, a
kedély s az orom, a siker iskolajanak kell lennie, a mesterségesen keltett szorongasok,
kudarcok mai iskolajaval szemben.

A ludtollat, az acéltollat s az irogépet felvaltd képernyd-+klaviatira a kommunikacio 0j szintjét
képviseli. Kitagitja az informaciok korét, megnd a informaciorol vald tajékozodas lehetdsége
¢és sziikségessége. A jovo nemzedéke virtualis, fal nélkiili vilaigkonyvtarban fog felndni és
¢Ini, ahol nyomtatott anyag alig lesz, viszont a lakasokon €s hivatalokban 1év6 termindlokon a
vilagkonyvtar lehivhato. Ennek 1ényege €s ujdonsaga az elérhetdség, a visszakereshetdség €s a
rogzités. A hagyomanyos konyvtar és a konyvtdros szerepe nem sziinik meg, szerepik
megvaltozik. A kultara ,,hagyomanyos eszkozeinek” 0rzése mellett a helyi konyvtar regionalis
szervezet lesz, amely a vilagkonyvtarhoz valo jutas lehetdségét s a ,,navigalast”, az informa-
ciok szupersztradajan valo eligazodas szolgaltatasat nytjtja.

S ugyanez igaz a muzeumokra is, amelyek kilépnek a tarlok vilagdbol, a muzeumok falai
koziil, s eddig el sem képzelheté modon Iépnek be az €16 kultara vérkeringésébe.

Sokak szerint a szamitogép szétveri a magaskultirat. En nem hiszem. Minden korszak féltette
kora kulturajat az j technikai vivmanyoktol. (A konyvnyomtatas éppenséggel demokratizalta a
kultarat!) A kultira inkorporalja az tjat, annak bazisan, magasabb szinten termelddik Gjra. Nem
lesz ez masként most sem. Optimista vagyok, meggy6zddésem, hogy az informacids tarsadalom
kora magéaban rejti egy emberibb, szebb élet lehetdségét. A szamitdgép és még ismeretlen
tarsainak hasznalata nem c¢€lt, hanem eszkozt jelentenek az emberiség szamara, abban a korban,
amelyben a tuddsanyag mobilizalasa a legfobb sziikséglet. Ennek megfelelden az iskolaban sem
forrasanyagként, hanem eszkozként kell hasznalni a megfeleld feladatok elvégzéséhez.
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Egy biztos. A hagyomany, a kultura kontinuitasa a nembeli tartalomnak kikapcsolhatatlan
része. A régi hagyomanyok orzése, a kozosségeket éltetd értékek hagyomanyozasa s tjak
gerjesztése az évezred végén az emberiség 1étének, az emberi tarsadalmak fejlédésének alap-
feltétele. Minél inkabb felizzik az informacios tarsadalmak vilagméretii kulturalis olvaszto-
kemencéje, annal fontosabba valik az egyén, a csalad, a kiscsoport, a nemzet identitasanak
megorzése. Ez lesz a XXI. szazad multikulturalis vilaga l1étezésének egyik alappillére. Mert
hinniink kell abban - mégha itt és most K&zép-Eurdpaban nem is ugy tiinik -, hogy a jovo
évezred technikai-gazdasagi-informatikai alapzatan egy ,,szebb és emberibb vildg” koszont
rank, ahol az egyes embernek s a létezését hordozd kiskozdsségeknek energidja, tudasa és
modja lesz egy teljesebb élet megvaldsitasara.

I11.

Ami a Budapesti Tanitoképzd Foiskola szandékait, terveit illeti, cimszavakban csak két dolgot
emlitek:

Fdiskolankon a néphagyomanyok, a drama, a tanc szakkollégiumi (és posztgradualis) oktata-
sanak lassan huszéves multja van. Orémmel jelenthetem, hogy folyamatban van a gyermek-
tancoktat6 szakiranyu szak akkrediticidja. Ez szamunkra igen nagy 6rom és siker, hiszen
torténelmi pillanat a magyar pedagogusképzésben: eldszor kapja meg az 6t megilletd helyet a
tdnc mint anyanyelv, az a mlivészeti teriilet, amely a magyar nyelv ¢s irodalom s az ének-zene
mellett a 6-12 éves korti gyermekek nevelésének egyik legfontosabb, legjobban kamatoz-
tathato teriilete lehet.

A Budapesti Tanitoképz6é Foiskola az OKI palydzatan jogot nyert egy néphagyomanyokra
épiilé tanc, drama és bab helyi tantervi modul kidolgozasara. A modul

- az egész tanévet - a mindennapokat és az tinnepeket - atfogo,

- a tanitasi oran és azon kiviil szervez6do,

- az iskola valamennyi, kiilonb6z6 életkori sajatossag kdzosségére €s adottsagu gyer-
mekére €pitd,

- a magyar és a szomszédos népek népi hagyomanyainak tovabbéltetésére, 01 tartalom-
mal valé megtoltésére, mindennapi hagyomanyok teremtésére, értékteremtésre torekvo,
- modulos jellegli kibontasat célozza.

Lényege:

- az iskolai ¢let mindennapi tevékenységébe, valamint a jatékba és a szérakozasba
beépiilve,

- a miivészetek szocializacios szerepét felhasznalva,

- egyrészt az egyéni és kollektiv alkotas kreativ élményén,

- masrészt az ember egyéneknek és kozosségnek sz616 adas élményén keresztiil,

- miikodoképes kozosségek kialakitdsa, a mindennapok és tinnepek érzelemgazdag
megélésének biztositasa.

A program szOlofiirtszertien épitkezik: f6 vonulata a tanév a maga teljességében, az évszakok
ritmusat kovetd eseménynaptar (jeles napok, évforduldk, nemzeti, allami, egyhazi, iskolai
tinnepek) rendezvényeire vald késziilodés és linneplés jegyében, a kiillonbozd tantargyi és
napkozis o0rakbol Osszealld, s évente konkrét tartalommal megtoltott modulokra épiild, a
kiilonboz6 miiveltségi terililetek anyagabdl épitkezd, a mindennapi tandrai és tanoran kiviili
tevékenységek-feladatok élményszerti feldolgozasabol realizalodik.
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