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WS iikséges volna tehdt, hogy szakitva agon gyakorlattal, mely ag e3 idd
sgerinti katonai biintetd igagsdags3olgdltatdst gancsolja ugyan, de magaval
az elégedetlenség ily kitorésével be is éri, - jovire ag idevigd kérdések vald-
dibb érdeklidésre, behatd megvizsgaldsra érdemesittessenek, s e dltal ugy a
sgakkirok, mint dltaldban a Rovélemeény elott kelldképen tisztiba

hozassék...”
Pap Kalman hadbiro, 1890.1

! Pap Kilmdn: Adatok a katonai biintet§ igazsigszolgaltatds reformjahoz. Budapest:
Atheneum tarsulat kényvnyomdaja, 1890. 4. o.






Vilogatds a modern magyar honvéd-katonai biintetd joghistoria forrdsaibol
(1867-1945)

Dr. Kovacs Tamas ajanlasa

2012-ben t6bb rendezvényen, tobb irasmiben emlékeztek meg a katonai
buntet6jog, a katonai biintetd eljaras irant érdekl6dSk a magyar katonai biin-
tet6 perrendtartas megsziletésérdl, illetve a katonai biintetd igazsagszolgal-
tatas kés6bbi szakaszairol.

Akik ez tigyben tollat ragadtak, mindannyian nehézségekbe titkoztek, hi-
szen a korbeli jogszabalyok fellelése, a hattér-joganyag megismerése igen
id6- és energiaigényes munka volt.

Eppen ezért szolgalt nagy 6rémomre, amikor a jubileumi konferencian-
kon Farkas Adammal beszélgetve megtudtam, hogy mar belekezdett a kato-
nai biintetéjogi jogforrasok feltérképezésébe, azzal a céllal, hogy megkony-
nyitse az érdekl6ddk, a kutatok dolgat.

Igen tiszteletre méltod, tébb éves munka nagyon hasznos eredményeként
vehetjilk most kézbe a Farkas Adam altal szerkesztett Valogatast, amelynek
a tartalomjegyzéke mar 6nmagaban is érdekes, figyelemfelkelté olvasmany.

A ,,Vialogatas a modern magyar honvéd-katonai bunteté joghistoria for-
rasaibol (1867-1945)” ciml munka mottéjaul valasztott (Pap Kalman hadbi-
r6tol szarmazo) idézet nagyon talald és sajnos ma is aktualis. Ehhez hozza-
tenném még Gyérffy Laszlonak a Beligyi Szemlében szaz éve, 1914. aprilis
15-én megjelent tanulmanyaban irtakat: ,,...azt hiszem nem csalédom, ha
azt mondom, hogy altalaban még a jogaszkozonségnek is gyenge fogalmai
vannak a katonai biintet6 jogrol...”

Nekem ugy tlnik, hogy ezen a téren nem sok valtozas tortént szaz év
alatt, ezért tehat én is osztozom a szerkeszté reményeiben, abban ugyanis,
hogy ez a teljeskorinek mondhaté gyGjtemény tébbeket inspiral majd a ma-
gyar katonai buntet6jog torténetének, fejlédésének kutatasara, annak ered-
ményeként a katonai bintetSjogi irodalom gazdagitasara, ,,a jogaszkozonség
gyenge fogalmainak” bévitésére.

A magam részérél 6rommel nyugtaztam Farkas Adam igéretét, azt, hogy
gyjté munkajat folytatni fogja.

A most megjelent gydjteményt j6 szivvel ajanlom minden érdekl6dé fi-
gyelmébe.

Budapest, 2014. februar 13.

dr. Kovdes Tamas nyd. altdbornagy
nyugalmazott legfébb tigyész

Wohe






Vilogatds a modern magyar honvéd-katonai biintetd joghistoria forrdsaibol
(1867-1945)

Dr. Dank¢ Istvan ajanlasa

Az a korilmény, hogy a haboruds, vagy a katonakat érinté mas rendkiviili
id6szakokra vonatkoz6 szabalyokat mar békeid6ben meg kell alkotni, az
ezzel foglalkozé jogaszoknak minden térténelmi idészakban jelentSs fejto-
rést okozott.

Benntinket gyakorl6 jogszabaly el6készitéket tulsagosan lekot a napi élet
rutinja és békeidejd szabalyozas megszokasa. Ezért nem is valik zsigeri
kényszerré a katonai jog torténetének, tanulsagainak, tapasztalatainak, hata-
sainak és Osszefliggéseinek atfogd ismerete és folyamatos vizsgalata. Az arra
felhatalmazott személyek és szervezetek sok esetben ugy hozzak meg a had-
sereggel, a katondkkal kapcsolatos jogi szabélyozasra vonatkozé dontéseiket,
hogy nincs lehet6ségtik, vagy idejitk a malt ide vonatkozé tapasztalatait at-
gondolni és felhasznalni.

A katonai jog fontossagat mindemellett hattérbe szoritja az a kértilmény
is, hogy a katonai életviszonyok sok tekintetben élesen elvalnak a civil életvi-
szonyoktol. A sajatos, békeidében csak a katonat érint6 és érdekls jogosult-
sagi-kOtelezettségi rendszer alapvetéen megmarad a hadsereg napi mikodé-
sének és az e korben a minimalisan szukséges elvarasokat, szabalyokat tar-
talmaz6 szakjogszabalyok szabta keretek szintjén. BékeidGszakban a civil
tarsadalmat kevéssé érdekli a katonakra vonatkozo specialis szabalyozas,
illetve haborus viszonyok elmultaval a polgarok - és amint a tapasztalatok
mutatjak a katonak is - igyekeznek elfeledni a szigoru, akkor szitkségképpen
rajuk erdltetett militaris eljarasrendeket.

A hadijogasz manapsag egy hianyszakma. A katonai joggal foglalkozd
szakemberek kore az elmult idészakban - valészintleg a hazankat érint6
fegyveres konfliktusok térténelmi szempontbol egyre tavolodd volta miatt -
folyamatosan szlkult. Az utébbi idGszakban azonban a nemzetkozi katonai
torténések egyre inkabb felvetnek olyan kérdéseket, amelyekkel a katonai jog
szempontjabdl is foglalkozni kell. Ennek megfeleléen kezd feltinni egy
olyan generacio, amely ezt a kicsit ,,elfeledett” tudomanyagat Gjra él6vé te-
heti.

En magam a mivet kifejezetten gyakorlatias szemmel, a napi jogaszi
szakmai feladatokhoz hozzaadott értéket adé miként kezdtem olvasni.

Gyakorlati szakemberként teljes mértékben egyet kell értenem azzal a
megallapitassal, hogy a mai modern katonai térténelem, illetve a hadtudo-
many szerves része a katonai biintet6jog, a katonai igazsagszolgaltatas, vagy-
is tagabb értelemben a katonai jogi szabalyozas torténete.

o7



Vilogatds a modern magyar honvéd-katonai biintetd joghistoria forrdsaibol
(1867-1945)

Ez a mt igyekszik valaszt adni arra az 6rok kérdésre , hogy miért kell a
katonai joggal, és a katonai buntetojoggal foglalkozni. A mu igyekszik bemu-
tatni azt, hogy a katonai jogi szabalyozas a tudomanyos érdeklédés szem-
pontjabol miért szorulhatott a perifériara. A md abban mindenféleképpen
kezdeményez6, el6remutatd, hogy rendszer szinten ramutatva a katonai jogi
szabalyozas 1étére, egyes jelenségeire, hangsulyozza annak fontossagat is a
torténelmi események Gsszefiiggéseiben.

A csaszari nyilt parancstol a kiralyi kormany rendeletén keresztiil az 6nal-
16 torvényi szintd szabalyozas bemutatasaig fejlédéstorténeti bemutatasat
adja a katonai jogon beltl a katonai biintet§jog témakorének. Az Gsszefogla-
16 gyGjteményi rész rendkiviil jol szemlélteti, hogyan alakult a szabalyozasi
igény és sziikség a II. vilaghaborua idején 1941-1944. ko6zott példaul a hon-
véd buntet6biraskodas, a bunvadi eljaras gyorsitasa, a hitlenség buntet6jogi
szankcionalasa, a kegyelmi jogkor gyakorlasa, vagy a rogtonbiraskodas kiter-
jesztése tekintetében.

A korabeli jogszabalyok mar csak nyelvezetitk miatt is rendkiviil érdekes
olvasmanynak bizonyulnak. Jogszabaly szerkesztési és jogintézmény torténe-
ti szempontbdl is tanulsagos lehet még azoknak is, akik nem kifejezetten a
téma kutatoi vagy érdeklédéi (pl. atmeneti szabalyok 1éte, beszamithatatlan-
sag, a jogos védelemre vonatkozo, vagy a torvény, vagy a kovetkezmények
nem tuddsa nem mentesit-szabaly, részesség, blinsegédi alakzatok, stb.)

E ko'tet megalkotasanak végcélja tehat a fenticken és a hazai katonai
buntet6jog ilyetén megismertetésén tul szerényen hozzajarulni az ,igazsagok
feltarasahoz” és a magyar katonai bu'ntetojog rehabiliticiéjahoz. Azt gondo-
lom, hogy a m1 ezt a célt minden tekintetben szolgalja.

En személy szerint rendkiviil nagyra értékelem, ha a katonai jog kérdése-
ivel kifejezetten fiatal szakemberek, kutaté kollégak foglalkoznak. Az & te-
vékenységlik hatarozott biztositéka annak, hogy e tudomanyag tovabbi kuta-
tasa és fejlesztése nem lesz a jovOben sem méltanytalanul elfeledett, vagy
elhanyagolt. Ennck érdekében minden a szakterileten dolgozé jogasz és
katonai vezetd kotelessége e tevékenység feltétel nélkuli tamogatasa.

Budapest, 2014. marcius 27.
dr. Dankd Istvin

kozigazgatasi allamtitkar
Honvédelmi Minisztérium
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Vilogatds a modern magyar honvéd-katonai biintetd joghistoria forrdsaibol
(1867-1945)

Prof. Dr. Mezey Barna ajanlasa

A torténeti kutatasok egyik jellegzetessége az a sorrend, ahogyan egy téma
megkutatasa zajlik. Az elsé eredmények kisebb kézleményekben, résztanul-
manyokban, konferencia-el6adasokban érheték tetten, melyeket kisebb-
nagyobb forraskozlések kisérnek. A részkutatasok azutin kismonografiak-
ban 6sszegzédnek. Elébb-utébb eljon az ideje annak is, hogy a forrasfeltaras
nyoman egybegytlt dokumentumokat, jogszabalyokat, vegyes iratanyagokat
szisztematikus rendben szedjék, s megjelenjék az igény a kozzétételre. Alta-
laban ezzel egy idében érlel6dik a nagymonografia, s szerz6i habitustol fiig-
gben el6zi meg egyik a masikat.

A Farkas Adam éltal jegyzett kétet megjelenésének jocskan ideje volt
mar. Hiaba Gy6rfty Laszlo, Gabor Gyula, Szilagyi Arthur Karoly, Pap Kal-
man, Czidky Ferenc, Levente Nandor, Schultheisz Emil, Habony Janos,
Kardos Sandor vagy Hautzinger Zoltan eddigi faradozasa, a katonai bunte-
t6jog torténetének nagymonografidgja még varat magara. Aminek oka felte-
het6en sajatos helyének koszonhetd, mely valahol a civil tarsadalom és a
katonai szervezet érintkezési pontjain, a biintet6jog, a biinteté perjog és a
kozigazgatasi jog hatairmezsgyéin, a hadtudomany, a jogtudomany és a tor-
ténettudomany k6zos terrénumaban talalhatd, s melynek érvényesiilésében a
katonai igazgatas, a fegyelmi- és fliiggelmi jog jellegzetességeivel atitatottsag,
haboruas id6szakban intenziv agresszivitas, diktatorikus kormanyzatok alatt
tulhatalom és sokszor titkos kérilmények konstatalhatok. ,,Magyarorszagon
a katonai buntet§jognak irodalma nincsen, tudomanyos iranyban azzal jo-
forman senki sem foglalkozik...”- panaszolta Gabor Gyula 1901-ben, Szil-
agyl Arthur Karoly a jogtudomany mostohagyermekének nevezte a katonai
buntet6jogot, Kardos Sandor 2002-ben pedig még mindig arrdl irt, hogy ,,a
magyar katonai buntet6jogrol illetve a katonai birdsagi szervezetrél ez ideg
teljes kord feldolgozas még nem készilt.”

Pedig a jogismeré szemszogébodl, legyen az alkotmanyjogasz, kozigazga-
tasi jogasz, buntetéjogasz vagy processzualista, végtelenil izgalmas Osszeha-
sonlitas és kutatds targya lehet ugy a civil és a katonai tarsadalom érték- és
szokasrendjének talalkozasa, mint a jogfelfogas terén kilénbozd, s olykor
Osszeltkoz6 elvi tételek vizsgalata. Amit a szakirodalom leggyakrabban idéz:
a katonai bintet6jog torténete azt tanusitja, hogy az anyagi biintetéjog elva-
rasa a tiltott cselekménytdl tartézkodas helyett az el6irt magatartas aktiv
megvaldsitasa, a buntetés célja a reszocializacié helyett az elrettentés és a
megtorlas; a perjogban a biréi fiiggetlenség helyett a magasabb parancsnoki
buntet6hatalom dominanciaja.
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Vilogatds a modern magyar honvéd-katonai biintetd joghistoria forrdsaibol
(1867-1945)

A jogtorténész vizsgalodasal még izgalmasabb terepet vilagithatnak meg.
A katonai biintetéjog és biinteté eljarasjog historiaja szorosan és plasztiku-
san koveti azokat a politikai-torténelmi eseményeket, melyek a tarsadalom
atalakulasaval jarnak. A monarchikus diktatarabdl a polgari jogallamba kéze-
lité magyar allam-és jogberendezkedés valtozasa leirhat6 a katonai jog alaku-
lasan keresztil is; a jogallam kiépiilése nem marad hatastalan a katonai btin-
tet6jogra nézve sem. Miként a hadi szervezetre és jogra donté nyomast gya-
korlé vilaghaboruk, a forradalmak, a békediktatumok.

Tanusagtétele e gyGijtemény annak, milyen ut vezetett a megszallé osztrak
hadsereg csaszari nyilt paranccsal életbe 1éptetett katonai biintet6 torvényé-
t6l a k6z6s monarchia hadseregének a véder6torvény altal behatarolt hon-
védségéig; az elsé vildghaboriban szétzilalodott hadsereg forradalmi ujja-
szervezéséig, a Voros Hadseregig, majd a trianoni békeszerzédés altal korla-
tozott mozgastérrel rendelkez6 magyar kiralyi honvédség szervezéséig. majd
meger6sodésig, hogy a torténet beletorkolljon a masodik vilagégésbe, a ha-
borus jog megerésddésébe. S mindez a katonai biintetéjog szemuvegén ke-
resztil.

Aki kézbe veszi a Farkas Adam értS szerkesztésében késziilt valogatast,
mindezeket a 19-20. szazadi eseményeket, tarsadalmi téréseket és Gjjaépulé-
seket kisérs, a jogrendszer egészének és a folyamatosan valtozé katonai
szervezetrendszernek olykor csak rezzenés szerd, maskor foéldindulashoz
hasonlé mozgasait hiven tiikr6z6 joghistériardl, a magyar jogrendszer torté-
netének egy jellegzetes és érdekes szelvényérdl kaphat kozel teljes képet. S
talan kedvet kap a tovabbolvasashoz, netan a kutatashoz is. Ezzel a remény-
nyel ajanlom az tudds és laikus Olvasokozonség figyelmébe egyarant e szaz
esztend6t ativels gyljteményt.

Budapest, 2014. marcius 27.
Prof. Dr. Mezey Barna DS egyetemi tandr

rektor
Eo6tvos Lorand Tudomanyegyetem
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Vilogatds a modern magyar honvéd-katonai biintetd joghistoria forrdsaibol
(1867-1945)

A szerkeszt6 elGszava

Tobb mint szaz esztenddt éltek tal azok a keser( tapasztalatok és felttések, ame-
lyekkel a 19. szazad végén és a 20. szazad elején a katonai biintet§jog szakiréi ma-
veiket kezdték, s amelyekben a katonai biinteStjog elhanyagoltsagat, ! szamkivetett-
ségét,? és tudomanyos alulreprezentaltsagat’ hangsulyoztak.

Persze a kérilmények azota — igaz katartikusan csak az elmult évtizedekben,
de — megvaltoztak, s {gy mar nincs akkora éle a fennmaradt kritikaknak. Nincs mar
békeidejd, altalinos védkotelezettség és a haderd — sét altaldban az allami fegyveres
testiileti er6 — létszama is jelentésen csékkent az atalakitisok nyoman. Szerencsére
a klasszikus hdborus fenyegetettség Eurépdban szintén mérsékl6dott és hazank a
terrorfenyegetettség szempontjabdl sem kiemelt célpont. A vildg — és vele a jog —
pedig atvette a polgari szellemiség és a békekorszak hangvételét, amivel egyiitt jar a
katonai jog és a katonai biintetSjog fontossaganak csékkenése, amit hazankban a
katonai igazsagszolgaltatas ¢és altalaban az igazsigszolgaltatasi szervezet
allamszocialista ,,el6élete” is felerGsitett.

Mindezek azonban még nem jelentenek menlevelet az aldl a térténelmi mu-
lasztas aldl, ami — taldn a 20. szdzad elsé felére nézve csak fenntartisokkal, de —
szdz esztendeje kisérti a magyar jogtudomanyt és jogi gondolkodast, s6t.* A mu-

1,,Merész vallalkozas egyaltalan konyvet irni a katonai biintetSjogrol Magyarorszagon. |...]
Nem divat a katonai buntet6torvényeket ismerni, legfeljebb is écsarolni szokas azokat,
pedig a legkevesebb, amit elvarhatunk az 6csarloktdl az, hogy ismerjék azt, amit kicsinyel-
nek.” (Gabor Gyula: A sgerb katonai biintetd torvénykonyv. Budapest: Pallas Részvénytarsasag
Nyomdaja, 1902. 5. 0.)

2, Nem szenved kétséget, hogy a jogaszvilag érthetetlen indolencziaval, kézonyGsséggel
viseltetik a katonai jogtudomannyal szemben. Nem keresem ezen kozony okait, konstatal-
hatom, hogy Magyarorszigon a katonai bintetSjognak irodalma nincsen, tudomanyos
iranyban azzal j6forman senki sem foglalkozik s ha mar akadna is ambicziézus jogasz, ki ezt
feladataul tiizné ki, ugye e téren valésigos sivatagban kellene magat éreznie.” Gabor Gyula:
Tanulmdinyok a katonai biintedtjoghdl. Budapest: Grill Karoly Cs. és Kir. Udv. kényvkereskedé-
se, 1901. 1. o.

3,A katonai blntet6 jog a jogtudomanyi szakirodalomnak, de maganak a jogtudomanynak
is mostoha gyercke. Az ezen jog gyakorlati kezelésével hivatds szerint foglalkozokon kiviil,
kiknek szama aranylag csekély, kevés, igen kevés jogasz mivelte és miveli a jogtudomany
ezen agat, kilénésen nalunk Magyarorszagon. Pedig ugyancsak érdemes lenne arra, hogy a
jogaszvilag, s6t az egész mivelt kbzénség behatébban érdeklédjék iranta...” Hanskarl ta-
bornok hadbiré elészava. In: Szilagyi Arthur Karoly: Ertekezések a katonai jog kirébdl. Buda-
pest: Grill Karoly cs. és kir. udv. kényvkereskedése, 1896. 2. o.

4 Erre nézve Gyérffy Laszlo kozel szaz esztendével ez el6tti gondolata idézhet6 fel: ,,A
jogtudomany terebélyes faja a polgari viszonylatban is a korszellemhez alakul, azzal 1épést
tart, éppen igy a korszellemhez (Genius saeculi), az erkélcesi, jogi, vallasi, szocidlis téren
uralkodé eszmék Osszességét megallapité korszakhoz kell alakulnia a katonai
viszonyulatban is. A korszellemnek uralkodé felfogasat a mindenkori polgari és katonai
tarsadalom tényelges berendezkedése koril érvényesils életjelenségekbdl, az ezt iranyitd
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Vilogatds a modern magyar honvéd-katonai biintetd joghistoria forrdsaibol
(1867-1945)

lasztast, hogy a torténelmi hibakbol még mindig nem sikertilt tanulni, holott Deak
Ferenc mar kézvetlenill a Kiegyezés utan ramutatott a katonai viszonyok szabalyo-
zasanak fontossagara a katonai birésagok hataskorérél szolo vitaban az ostromalla-
potrél mondott gondolataival.>

Erre tekintettel érdemes a témat kisérd, id6rél-idore felmertld kérdésre ki-
térni: Miért is kell a katonai joggal, és a katonai biintetSjoggal foglalkoznir A va-
laszt harom pontban lehet réviden dsszefoglani.

Els6ként arra kell kitérniink, hogy a modern allamfogalmak, alkotmanyos
berendezkedések és egyaltalaban a jog természete mind-mind arra mutatnak, hogy
intézményesitett és torvényesitett erdszak nélkiil nincs rendezett allami 1ét és ma-
kodé jogrendszer. Ezek a tények mar 6nmagabukban a megismerés, tanulmanyo-
zas, tudomanyos analizis, valamint az ezekre épiil6 fejleszté elmélkedés és jogalko-
tas 1étjogosultsagat adjak. Ezekhez azonban hozza kell tenniink, kiiléndsen a 19-20.
szazad tapasztalatai alapjan azt a régi bolcsességet, hogy fegyverek kozt hallgat a
jog. Ebbdl ugyanis az a tanulsag kell, hogy atsziiremlédjék a mindennapjaink frek-
ventdlt és fokuszban all6 jogkérdései kozott, hogy a fegyveres erdre, az allam erd-
szak monopoliumara, valamint az ezek moégott allé garanciarendszerre vonatkozé
szabalyokat a béke idészakdban kell a lehet legmagasabb szintre fejleszteni.

Masodsorban, igy az elsé vilaghabord kitrésének szazadik évforduléjahoz
kézeledve, a torténelmi emlékezet teljessége és az ebbdl valamelyest kévetkezd
hatalyos szabalyozas is a katonai buntetSjog feltarasira és tudomanyos igényt
munkalasara, fejlesztésére kotelez minket. Az elsé vilaghdboriban ugyanis millidk
alltak a katonai blntetGjog és igazsagszolgaltatas hatdlya alatt, s lényegét tekintve —
mint minden jelentésebb kilonleges jogrendi helyzetben — a teljes jogrendszer
ostromallapotban volt. Erre a jognak mindig készen kell allnia. Ezt titkedzi Alap-

szabdlyok és torvényszeriiségek Gsszességébdl ismerhetjik meg. Mégis azt latjuk, hogy ez a
mesteri kézzel megnevelt fija a jogtudomanyoknak csak a polgari életre terjed ki, mig a
katonai jogtudomany mostoha, elhanyagolt, csenevész aga annak, mintha bizony nem volna
els6 rendd jelent6ségl ez utdbbira nézve is Markus Dezsé mondasa: »Valamint az emberi
élet minden mas terén minden Iépés, amellyel el6re haladunk egy-egy vivmany a tokéletese-
dés szempontjabdl, éppen Ugy a jog terén is minden haladés egyértelm egy-egy igazsagta-
lansagnak a lerombolasaval, egy-egy igazsagnak az emberiség javara felderitésével és értéke-
sftésével.« A katonai jogra is teljes egészében 4ll, hogy az a 1étezd életviszonyokbdl keletke-
zik, azokhoz simul, azokra alkalmazandé. [...] Az életviszonyok valtozasa, az emberek
felfogasanak atalakuldsa, a tarsadalmi rend 4j szervezete U4j katonai buntetd jogot tesz szik-
ségessé.” Gyorfty Laszlo: A katonai biintetdjog boleselete és oknyomzd torténete. Budapest: Pallas
kiado, 1925. 14. o.

5> Az ostromallapot szomora kényszerliség; Isten mentese a hazat, hogy rd sziikség legyen;
de az ostromallapotnal még sulyosabb allapot az, ha nincs térvény, mely azt szabalyozza, és
ha az ostromallapoti térvény helyett 6nkény 1ép a sorompodba.” Idézet Deak Ferencnek a
katonai birésagok hataskérérdl szold 1868. évi vitaban december 6-an elhangzott felszolala-
sabol, Az 1865-dik évi deczember 10-dikére hirdetett Orszaggyilés képvisel6hazanak nap-
16ja. Tizenegyeik kotet. Pest: Atheneum nyomda, 1868. 380. o.

o] 22



Vilogatds a modern magyar honvéd-katonai biintetd joghistoria forrdsaibol
(1867-1945)

torvényiink,® tovabba a honvédelemrél és a Magyar Honvédségrol, valamint a ki-
16nleges jogredben bevezethetd intézkedésekrdl szol6 2011, évi CXIII. térvény is.”
Harmadrészt pedig annak az alldspontomnak is hangot kell adnom, hogy
mindaddig nem beszélhetiink a Magyar Honvédség és a nemzeti honvédelem tot-
ténetének és hagyomanyainak atfogd, behat6 és a megujitast szolgal6 ismeretér6l,
amig nem ismerjik a katonai blntet6jog és igazsagszolgaltatas, valamint a tigabb
értelemben vett katonai jog szabalyozasanak torténetiségét. Minden katonai karak-
terl szerv tekintetében iranyadd ugyanis Helmuth von Moltke aforizmava nemesiilt
gondolat, miszerint: ,,A fegyelem pedig a hadsereg lelke, amely nélkil a hadsereg
haboruban hasznavehetetlen, békében veszedelmes.” Nyiltan allithatjuk, fegyelem
és rend nélkill nem létezhet nagy hagyomanyu, j6l mikodd hadsereg, illetve fegyve-

¢ Magyarorszag Alaptorvénye

49. cikk

(3) A Honvédelmi Tanacs dont

¢) sarkalatos torvényben meghatarozott rendkiviili intézkedések bevezetésérdl.

(4) A Honvédelmi Tanacs rendeletet alkothat, amellyel — sarkalatos torvényben meghataro-
zottak szerint — egyes torvények alkalmazasat felftiggesztheti, térvényi rendelkezésektél
eltérhet, valamint egyéb rendkivili intézkedéseket hozhat.

50. cikk

(3) Szukségallapot idején a sarkalatos térvényben meghatarozott rendkivili intézkedéseket
rendeleti Gton a koéztarsasagi elnok vezeti be. A kéztarsasagi elnék rendeletével — sarkalatos
térvényben meghatarozottak szerint — egyes torvények alkalmazasat felfiggesztheti, torvé-
nyi rendelkezésektdl eltérhet, valamint egyéb rendkivili intézkedéseket hozhat.

51. cikk

(4) A Kormany a megel6z6 védelmi helyzet idején rendeletet alkothat, amellyel — sarkalatos
térvényben meghatarozottak szerint — egyes térvények alkalmazasat felfiiggesztheti, torvé-
nyi rendelkezésektdl eltérhet, valamint egyéb rendkivili intézkedéseket hozhat.

7 A honvédelemtdl és a Magyar Honvédségrdl, valamint a kilonleges jogrendben bevezet-
het6 intézkedésekrdl sz616 2011. évi CXIII. térvény.

75. § (1) Rendelet katonai birésag felallitasat irhatja el6. A katonai birésag a hataskorébe
utalt bintetStgyekben dltalanos hataskord els6foka birosagként jar el.

(2) Rendelet a katonai buintetGeljarasra az eljaras gyorsitasat szolgalé szabalyokat allapithat
meg.

(3) Rendeletben megallapitott esetben:

a) az orszag egész teriletén vagy egy részén, illetve a katonai biintet6biraskodas hatalya ala
tartozé terileten rogtonbiraskodas rendelhetd el,

b) a r6gtonbiraskodas hatalya kiterjesztheté a nemzet biztonsagat, a Honvédség készenléti
allapotat, a fiiggelmi viszonyokat és az allampolgarok életét sérté sulyos bincselekmények-
re, valamint a haboruas bincselekményekre,

¢) a régtonbiraskodas hatdlya ala tartozo blncselekmények buntetési tétele életfogytig tartd
vagy tiztdl tizen6t évig terjed6 szabadsagvesztés. Kivételes esetben a buntetési tétel csOk-
kentheté.

(4) A rogtonbiraskodas bevezetését a sajtotermékben, radidban, televizidban és egyéb,
helyben szokisos médon kézzé kell tenni.

(5) A rogtonbiraskodas a torvényszék és a katonai birdsag hataskorébe tartozik.
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res testiilet. Ha nem ismerjitk azt a szabaly- és eszkézrendszert, azt a jogi instru-
mentum szisztémat, amely az alapként szolgal6 fegyelmet és rendet a fegyelmi jog
és a katonai biinteStjog évezredes intézményeivel biztositja, vajon hogyan ismer-
hetnénk a haderé torténetét és hagyomanyait?

Az igy el6ttink all6 és a fenti harom aspektus alapjan még jelentGsebbre
duzzadt mulasztas enyhitésére — szerencsére — az eltelt tobb mint sziz év minden
korszakaban voltak vallalkozok,? s ez igaz napjainkra is.” Nyitva all azonban a kér-
dés, hogy miként lehetne olyas valamivel foglalkozni, aminek modern torténete
behatdan csak aranytalan nehézségek és energiabefektetés aran ismerhet6 meg. S
ha ezt a kérdést feltessziik, akkor be kell vallanunk, hogy a katonai jog fogalmi
alapjai nem megnyugtatéan kimunkaltak, torténeti forrasai nehezen hozzaférhet6k
mar a jogszabalyok szintjén is, amely felismerés csak fokozodik, ha a szakirodalom
ritkasagait, illetve a kordokumentumokat kivanjuk megismerni a lehetS legszéle-
sebb kord ismeretszerzés érdekében.

Ez a felismerés inditott arra 2010-ben, hogy elkezdjem apranként sszegydj-
teni a modern magyar honvéd-katonai blntet6jog jelentGsebb jogforrasait, még-
hozza azzal a céllal, hogy azokat az érdekl6dSk szamara elérhet6vé tegyem. Ez a
munka még messze nem ért véget, de meglatdsom szerint eljutott arra a pontra,
ahol mar k6zzé tehetd ,,elsé kiadasként” az a jogforrasmennyiség, ami révén meg-
ismerhet$ és atlathaté a modern magyar katonai bintetSjog 1867-et kévetd torté-
neti fejlédése, méghozza a haborus és forradalmi id6szakok tekintetében is.

E munkat tehat azzal a szandékkal ajanlom a katonai biintet6jog irant érdek-
16d6k figyelmébe, hogy egyuttal reményemet fejezem ki arra nézve, hogy jelen
gyljtemény elinditja Sket egy-egy részkérdés tiizetesebb feltarasa felé, s ezzel végre
a jogtudomany terebélyes fdjan a katonai jog csenevész dga djra megerésodhet és
allami-, tarsadalmi rendeltetésének megfelel6 megbecsiiltségre tehet szert.

Amit magam mindehez a tovdbbiakban hozzatenni kivinok — személyes ku-
tatasaimon tul — az a gyUjté munka folytatasa az 1945-6t kévetd idészakra és a
kilonboz6 kiegészité forrasokra — példaul indokolasokra, szervi allasfoglalasokra,
jogalkalmazasra — nézve.

dr. Farkas Adim
szerkesztd

8 A dualizmus id6szakabdl ide sorolhatok: Gy6rffy Laszlo, Gabor Gyula, Szilagyi Arthur
Karoly, vagy Pap Kalman. A két vilaghaborua koézotti idészakbol mindenképp kiemelend6:
Cziaky Ferenc, Levente Nandor, és Schultheisz Emil. Az allamszocializmus idszakabdl
pedig mindenképp megemlitendé Kovacs Zoltan és id. Habony Janos.

9 A kortarsak vonatkozasiaban — a katonai tgyészi kar egyes tagjainak munkassaga mellett —
a tudomanyos megalapozottsig aspektusabodl kiemelendé Kardos Sandor és kiléndsen
Hautzinger Zoltan, aki két koétetben és szamos tanulmanyban vizsgalta mar a katonai biin-
tetGjog kérdését. Lasd: Hautzinger Zoltan: A katonai biintetdjog rendszertana. Pécs: AndAnn
kiad6, 2010. Hautzinger Zoltan: A magyar katonai biintetdeljdras fejlesztési irdnyai. Pécs: Dialog
Campus kiadé — PTE-AJK, 2011. Kardos Sandor: A magyar katonai biintetdjog miiltja és jelene.
Miskolc: ME Deak Ferenc Allam- és Jogtudomanyi Doktori Iskola, PhD értekezés, 2003.
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Készénetnyilvanitas

A koszonetnyilvanitds minden elvégzett munka tekintetében ill6, hiszen barm-
ennyire is szeretnénk néha azt hinni, hogy az elértek csupan sajat eredménye-
ink, a valésagban az elvégzett munka soha nem kizarélagos érdemiink, hanem
mindazoké is, akik valamilyen médon tamogattak annak megvalositasat.

Ha igy gondolom végig azt a tobb évet, amely id6 alatt jelen valogatas el-
nyerte mostani alakjat, batran mondhatom, sokaknak tartozok — igazan sor-
rendbe nem allithat6 — kdszonettel.

Mindenek el6tt — mégis — tgy gondolom, hogy a legtobb készonet csalado-
mat és kilonosen édesanyamat és paromat illeti, hiszen 6k voltak azok, akik
megteremtették azt a tirelmes — és sokszor elnézé — kozeget, melyben ez a
munka lassanként alakot oltott.

Halas tisztelettel mondok koszonetet mentoraimnak, tanaraimnak és pro-
fesszoraimnak, kozilik is kiemelve dr. Vigh Editet és dr. Boka Zsoltot, akik
elsé egyetemi évemtdl Gszténdztek a tudomanyos munkara, valamint Dr. Barna
Attilat, Dr. Révész T. Mihalyt, és Prof. Dr. Mezey Barnat, akik azéta is tandcsa-
ikkal és iranymutatasaikkal timogatjak oktatoi-, kutatdi fejlédésemet.

A tudomanyos, ¢és kilondsen a doktori kutatds, valamint a valasztott téma
iranti elhivatottsag tekintetében ehelytitt nem maradhat emlités nélkil az a pél-
da, amit Dr. Kecskés Gabor, a gy6ri Széchenyi Istvan Egyetem Allam- és Jog-
tudomanyi Doktori Iskolajanak titkara allitott elém.

A kilonleges téma iranti elkotelez6dés miatt koszonet illeti dr. Kovacs Ta-
mas altabornagyot, dr. Székely Gyorgy dandartabornokot, Dr. Hautzinger Zol-
tant, dr. Csiha Gabor alezredest, és a gy6ri katonai tigyészség munkatarsait,
kiilon kiemelve egyetemi éveim meghatiarozé szakmai mentorat, dr. Grecso
Imre alezredest.

A kutatasaimmal parhuzamosan végzett valogaté munka beteljesitését nagy-
ban tamogatta a Hadtorténeti Levéltar és az Orszaggyilési Konyvtar munkatar-
sainak kozremikodése, valamint kollégiim a Honvédelmi Minisztériumban,
akik lehetévé tették, hogy a gyakorlatban is elkezdjem megismerni a honvédel-
mi jogalkotas folyamatait. Megkiillonboztetett készonettel tartozok dr. Bulik
Gabriella alezredesnek, dr. Szekendi Gyongyvérnek, dr. Balogh Andras Jozsef
alezredesnek, és Dr. Danké Istvan kozigazgatasi allamtitkar urnak, akik hivatali
feletteseimként tamogattak oktatdi-kutatdi torekvéseim fenntartasat.

K6sz6n6 soraimat a kotet véglegesitéséhez nyujtott tamogatas miatti kbszo-
net tet6zi be. Ehelytitt fejezem ki halamat szakmai lektoraimnak és Kelemen
Rolandnak, aki hallgatéi kotelezettségein feltll aldozott jelentSs id6t és energiat
a valogatasban és a széveggondozasban térténd kézremikodésre.

Végiil az utols6 koszond szo két baratomat, a borité — és a szamos el6zetes
valtozat — készit6jét, Czebe Andrast, és dr. Kalman Janost, a gy6ri Széchenyi
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Istvan Egyetem Batthyany Lajos Szakkollégiumanak igazgatojat illeti, aki embe-
ri és szakmai tamogatasa mellett lehetévé tette, hogy munkam az elektronikus
megjelenésen tul, nyomdai kivitelben is testet Sltson.

dr. Farkas Adim
szerkesztd

o] 62



Vilogatds a modern magyar honvéd-katonai biintetd joghistoria forrdsaibol

(1867-1945)

Tartalom

I. Kotet

Dr. Kovacs Tamas ajanlasa
Dr. Danké Istvan ajanlasa
Prof. Dr. Mezey Barna ajanlasa
A szerkeszté elGszava
Ko6szonetnyilvanitas

Tartalom
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Jogszabalytar
Az 1855. évi januar 15-én kelt csaszari nyiltparancs

Az 1855. év januar 15-én csaszari nyiltparanccsal életbe 1éptetett
katonai buntet6 térvény a buntettekrdl és vétségekrdl

A m. k. honvédelmi ministeriumnak 1867. sept 6-an kelt rendelete
valamennyi torvényhatésaghoz; a sgabadsdgolt és tartalékos katondknak a

;;;;;

A m. kir. honvédelmi ministeriumnak 1867. okt. 5-én kelt rendelete; a
szabadsdgos és tartalékos altisgteknek a testi fenyiték aloli mentessége targydaban

A m. kir. honvédelmi ministeriumnak 1867. okt. 29-r6l kelt rendelete
az orszag valamennyi torvényhatosagahoz; mely sgerint katonasgemélyek
letartoztatdsdrol az, illetd hadfdparancsnoksdgok azonnal értesitendik

A m. kir. honvédelmi ministeriumnak 1867. decz. 27-én kelt rendelete,
az orszag valamennyi torvényhatésagahoz; a sgabadsigos  altiszrek
fenyitése targydaban

A m. k. igazsagligyministernek 1868. évi october 13-an kelt rendelete;
azg orsydg valamennyi torvényhatdsagahoy a nyugalmazott és a katonai tis3ti rang
megtartdsaval kilépett katondknak a polgdri birdsagok illetdsége ald helyezése
targydaban
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A honvédelmi m. kir. ministerium 31.240.sz. alatt kelt korrendelete; a
kir.  honvédker. parancsnoksdgokhoz ag elitélt  honvédeknek ag  ors3dgos
Jegyintézetekbe szdllitasa targydaban

A m. k. honvédelmi ministernek 1871. nov. 28-an 31.267. sz. a. a
honvédparancsnoksagokhoz intézett rendelete; a nem-katonai wvétség,
biintény vagy kibagds miatt elitélt honvédeknek a koltségekben és kdrtéritéshen
elmarasztalhatosaga irant

A m. kir. honvédelmi ministernek 1872. jan. 13-an 613. sz. a. a
honvédkertileti parancsnoksagokhoz intézett rendelete; a birdsdg elé
kisérendd  honvédekre és  kozos  hadseregbeli  katondkra négve a  Roos
hadjigyministerrel tirtént megallapodas irant

A m. k. honvédelmi ministernek 1872. februar 18-an 5279. sz. a. kelt
rendelete; a honvéd birdsdg egymdskizti illetékességéneke kijelolése targyaban

A m. kir. honvédelmi ministernek 1872. apr. 16-an 6593. sz. a. kelt
korrendelete; a szabadsdgolt honvédek beidézésénél kovetendd eljaras irant

A m. k. honvédelmi ministernek 1872. majus 7-én 15621 sz. a kelt
rendelete; a fenyitd torvényszékektil kovetelt honvédeknek a birdsdg elé allitisa
irdant

A m. k. honvédelmi ministernek 1872. majus 13-an 16337. sz. a kelt
rendelete; a honvédbirdsigok dltal fogsdgra itélt honvédekre nézve kivetendd
eljaras irant

A m. kir. honvédelmi ministernek 1873. aug. 15-én 31.367/1. sz. a. a
honvédkertleti parancsnoksagokhoz intézett rendelete; a honvéd
Jegyenczek elhelyezése és foglalkoztatdsa targyaban

A m. kir. honvédelmi ministernek 1873. szept. 1-én 26.505/111. sz. a.
kelt rendelete; a bijtiléssel silyosbitott fogsdag- és bortonbiintetések alkalmdibil
Selmeriild megtakaritisoknak a kincstdr javira bevételezése targyaban

A m. kir. belugyministernek 1874. marcz. 7-én 9249. sz. a. valamennyi
torvényhatosaghoz intézett rendelete; a torvényhatisigi kizegek dltal
elfogott katona-s3kevények hova leendd bekisérése irint

A honvédelmi minisztérium 3853/eln. szamu korrendelete; a 7. kir.
honvédség igazsdgiigyi s3olgdltatdsdra vonatkozo s3abalyzat életbeléptetése irdnt.

A m. kir. honvédelmi ministernek 313/eln szamu korrendelete; a
honvéd hadbirdi tisztikar és a honvéd hadbirosdgok szervezetére vonatkozd
ideiglenes hatdarogvdnyokrol
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Szabalyzat a magyar kirdlyi honvédségi foghazak berendezésére és az azokban
letartoztatott foglyok irdnydban kovetendd bandsmddra négve

A m. kir. honvédelmi ministernek 12.280. V. sz. korrendelete; a
védtorvény elleni vétségek, s dltalaban a hivatalbil vald dallitis eseteiben kovetendd
eljdrads irint

A m. kir. igazsagiigyministernek 23.368. szam alatt valamennyi kir.
tgyészséghez,  torvényszékhez  és  jarasbirésaghoz  intézett
korrendelete; a polgari birdsdagok dltal hozott biintetd itéleteknek a tényleges
katonai s3olgdlathan allo egyének elleni végrebajtdsa targydaban

A m. kir. igazsagligyministernek 326. szam alatt valamennyi e. f. kir.
birésaghoz intézett korrendelete; a #ényleges szolgalatban dalld honvédeknek
biiniigyekben vald megidéztetése targyaban

A m. kir. igazsagligyministernek 561. szamu korrendelete; a polgiri
birdsdgok dltal hozott biintetd itéletekenek a tényleges szolgalatban dallo honvédek
és csendirik elleni végrehajtdsa targydaban

A honvédelmi minisztérium 665/eln. szamu korrenedelete, A katonai
biintetd perrendtartisa czimil konyv megjelentése és elosztdsa targyaban.

A honvédelmi minisztérium 59772./HI. 1885. szamu korrenedelete, a
katonai biintetd torvénykonyy 208. (-inak értelmezeésérdl.

A honvédelmi minisztérium 32124/I11. szamu korrenedelete, «
hadtorvényszéki és hadbirdsagi kihallgatdsok megtartdsdirol

A m. kir. igazsagigyministernek 19.757. szam alatt a kir.
torvényszékek elndkeihez és a kir. jarasbirakhoz intézett kérrendelete;
a katonai egyének birdsagi megidézése, valamint a birdi hatarogatoknak katonai
egyének  részére, dgyszintén a  katonai vagy katonasig dltal megsdllott
épiiletekben vald kézbesitése targyaban

A m. Kkir. igazsagugyministernek 27.821. szam alatt a kir.
torvényszékek elndkeihez és kir. jarasbirakhoz intézett korrendelete; a
katonai egyéneke birdsagi megidézése, valamint a birdi hatdrogatoknak katonai
egyének  részére, dgysintén a  katonai vagy katonasig dltal megszillott
épiiletekeben  vald  kézbesitése  targyaban 19.757/1889. szdim  alatt  kelt
kdrrendelet kiegészitése irdant

A m. kir. igazsagligyministernek 17.469. szam alatt valamennyi kir.
birésaghoz intézett rendelete; a £izds hadsereg, hadi tengerészet, honvédség
és csendirség kotelékében tényleg s3olgdld egyének birdsdgi idéxése targyaban
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A m. kir. igazsagligyminister 1897. évi 799. szamu korrendelete; a
kizos hadseregnek, a baditengerésgetnek, a honvédségnek és a csenddrségnek
sxokevényel  dltal, szokésben  ltik  tartama  alatt  elkdvetett  biintetendd
cselekmeényeknek a katonai birdsagok hataskirébe tartogdsa targydban

A m. kir. honvédelmi minister 1897. évi 8960. szamu korrendelete; ag
1gazsdgiigyi orvosi landcs véleményének a honvédkeriileti, 1igyis, mint csenddr-
birosagoknadl folyamatban lévd biiniigyekben valo igénybevétele targyaban

A m. kir. igazsagigyminister 1897. évi 13.672. I. M. szamu rendelete; a
honvéd-birdsdgilag elitélt, de biintetésiiket polgari letartotatisi intéetekben toltd
egyéneknél levd  tulajdonpénzek  vagy értékek  létezésérdl, és  ag illetd
szabaduldsanak idejérdl a m. kir. honvédelmi ministerium értesitése targyaban

A m. kir. igazsagiigyminister 1898. évi 25.168. 1. M. szamu rendelete
valamennyi biintet torvénykezést gyakorlod kir. birdsaghoz; a #nyleges
katonai - sgolgalatban  dlld  terbeltek  vagy vddlottak  birdsagi idézésénél az
eldvegettetésre vald figyelmeztetés mellozésérol

A m. kir. beligyminister 1899. évi 66.413. szamu korrendelete
valamennyi torvényhatosag koézonségéhez; a  katonai  egyenrubit
Jogosulatlanul - viselokkel vagy eldrusitikkal szemben  kivetendd  megtorlds
tdrgyaban

A m. kir, igazsigligyminister 1902. évi 34.572/1901. I. M. szamu
korrendelete  valamennyi  kir.  féugyészséghez,  lgyészséghez,
torvényszékhez és jarasbirésaghoz, az Gsszes kir. orsz. fegyintézetek
igazgatésagaihoz (kivéve a marianostrait), a szegedi kir. ker. borton és
a budapesti kir. orsz. gyljtéfoghdz igazgatosagaihoz; a polgdri kir.
birdsdgok dltal hozott biintetd itéletekenek a tényleges szolgalatban dllo honvédek
és a csenddrok elleni végrebajtisa targydban

A m. kir. minisztérium 1909. évi 875. M. E, szamu rendelete, a katonai
intézkedések hirlapi kigzeétételinek tilalmardl

A m. kir. minisztérium 1912. évi 6.966. M. E. szamu rendelete; a
katonai intézkedések hirlapi kozétételének tilalmardl fenndllo rendelet targyaban

1912, évi XXXIIL. torvénycikk a kozos haderé katonai bunvadi
perrendtartasarol

Forrasok

Palyazati tamogatasok
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II. Kotet

Tartalom
Jogszabalytar

1912. évi XXXIII. torvénycikk a honvédség katonai bunvadi
perrendtartasarol

A m. kir. honvédelmi miniszter 1914, évi 7.871. ein. 15/a. szam alatt a
cs. és kir. hadigyminiszterrel egyetértéleg kibocsatott rendelete;
kiz0s haderd katonai bifnvddi perrendtartasdrdl szold 1912. évi XXXII. te.
élethelépése napjanak megdllapitisdrdl

A m. kir. honvédelmi miniszter 1914, évi 7.871. ein. 15/a. szamu
rendelete; a honvédség katonai biinvddi perrendtartisdrol szold 1912, évi
XXXIIL te. életbelépése napyanak megallapitdsarol

A m. kir. honvédelmi miniszternek a cs. és kir. hadigyminiszterrel
egyetértve, tovabba a m. kir. igazsagigyminiszternek és a m. kir.
beliigyminiszternek, Horvat-Szlavonorszagok tekintetében Horvat-
Szlavon- és Dalmatorszagok banjanak 1914 évi 7.734. H. M. ein. szam
alatt kibocsatott rendelete; a £03ds haderd katonai biinvidi perrendtartisdrsl
sz0l0 1912. évi XXXII. te. végrehayjtisdirol

A m. kir. honvédelmi miniszternek, tovabba a m. kit
igazsaglgyminiszternek és a m. kir. beliigyminiszternek, Horvat-
Szlavonorszagok tekintetében Horvat-Szlavon és Dalmatorszagok
banjanak 1914. évi 7.734. H. M. ein. szam alatt kibocsatott rendelete, «
honvédség katonai biinvidi perrendtartisdrol szilo 1912. évi XXXIII. te.
végrebajtisdrol

A m. kir. honvédelmi miniszter 1914. évi 8273/eln/15/a. szamu
korrendelete; Legf elhatirozas a honvéd danddr és hadosztilybirosagok
Jfeldllitisa, a legfelsdbb honvéd tirvényszék székhelye és biinvddi iildozeési jog
adomdnyozdsa targydban.

A m. kir. minisztérium 1914. évi 5.490. M. E. szamu rendelete; a had:
cikkekre fel nem esketett, tényleges szolgdlatban allo katonai (honvéd, népfolkeld
és csendir) egyéneknek a fkatonai biintetotorvénykonyy 11 részében  foglalt
rendelkezése ald helyezésérdl
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Vilogatds a modern magyar honvéd-katonai biintetd joghistoria forrdsaibol

(1867-1945)

A m. kir. igazsaglgyminiszter 1914. évi 12.003. I. M. E. szamu
rendelete; a polgiri biintetdbirdskodds ald tartozo  egyéneknek a  honvéd
biintetdbiraskodds ald belyezésérdl a m. kir. minisgtérium dltal 5.491. M. E.
szam alatt kibocsatott rendelet kibirdetése targydaban

A m. kir. honvédelmi miniszter 1914. évi 10057 /eln./15/a. szamu

//////

lefokozisrol

A m. kir. minisztérium 1914. évi 5081. M. E. szamu rendelete; a
katonai intézkedések kilésének eltiltdsardl szl 5482. M. E. sgdmii rendelet
hatdlydnafk kiterjesztésérdl

A m. kir. honvédelmi miniszter 1914. évi 18241 /eln./15/a. szamu
korrendelete; Legfelsibb elhatarozds a honv. biintetd birdskodas targydban
m02,805itds estén

A m. kir. minisztérium 1915. évi 4.272. M. E. szamu rendelete; a
katonai biintetdtorvény 11. részében foglalt rendelkezéseknek a hadifoglyokra vald
alkalmazdsdrol

A magyar minisztérium 1918. évi 4.877. M. E. szamu rendelete; a
polgari  biintetdbirdskodds —ald  tartozd  egyének  felett  gyakorolt  honvéd
biintetdbirdskodds megsziintetésérol

A Forradalmi Kormanyzétanacs IV. szamua rendelete; a forradalmi
tirvényszékril

A Forradalmi Kormanyzotanacs XXIII. szamu rendelete; a 1dris
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Hadsereg alakitdsdrol 228Hiba! A konyvjelz6 nem létezik.

A Forradalmi Kormanyzotanacs XLV. szamu rendelete; A forradalmi
tirvényszékek hatdskirének kiterjesztése

A budapesti forradalmi katonai torvényszék (II. Margit korat 85. sz.);
A forradalmi torvényszék birdibog,

A Forradalmi Kormanyzotanacs LI szamia rendelete; A katonai
biintettek és a forradalmi katonai torvényszékek

A Hadigyi Népbiztossag 4. H. N. szamua rendelete; Megsziinnek ag
eddigi katonatandcsok

A Forradalmi Kormanyzoétanacs LXIIL. szamu rendelete; A régi rend
alatt inditott biiniigyek datvigsgdlisa
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A Hadugyi Népbiztos 9309/eln. 12. 1919. szamu rendelete; katonai
atvizsgald (liquiddlo) tandcsok feldllitasa

A Hadugyi Népbiztos 9310/eln. 12. 1919. szamu rendelete; Forradalmi
katonai torvénysékek feldllitasa

A Hadugyi Népbiztos 155674/12. 1919. szamu rendelete; I/etéktelen
beavatkozds a forradalmi torvényszékek és a vadbiztosok miikidésébe.

A Forradalmi Kormanyzoétanacs LXXXIV. szamu rendelete; A4 1dris
Orség ag egyediili nyomozd testiilet

A Forradalmi Kormanyzoétanacs XCIV. szamu rendelete; a forradalmi
tirvényszékekrol

A Forradalmi Kormanyzétaniacs CXV. szama rendelete; Orszdgos
Forradalmi Katonai Fotirvényszék

Haduigyi Népbiztossag 13625. szam eln. 31. 1919. sz. rendelete; 1o/t
tisztek letartigtatdsa

A magyar igazsagugyminiszter 1919. évi 27.174. 1. M. szamu
rendelete; a polgdri  biintetdbiraskodds ald  tartozd  egyéneknek  katonai
biintetdbirdskodds ald helyezésérdl a magyar kormdny részérdl 5.940. M. E.
szam alatt kibocsdtott rendelet kibirdetésérol

A magyar kormany 1919. évi 6.499. M. E. szamu rendelete; a polgiri
biintetd birdskodds ald tartozd  egyéneknek  katonai biintetdbirdskodds ald
helyezésérdl szolo 5.940/1919. M. E. szamii rendelet teriileti hatdlyanatk
kiegészitésérol

A m. kir. kormanynak 1920. évi 4.710. M. E. szamua rendelete; a
katonai hatdsigok és kogegek, illetdleg katonai nyomook polgdri személyekkel
szemben valo eljardasdanafk megsiintetésérdl, illetdleg korldtozdsardl

1921:XLIX. tc. A magyar kiralyi honvédségrol

1922:XVIIL.  tc. A katonai  biintetd  jogszabalyokban — megillapitott
értekbataroknak, — valamint a  pénbiintetések  és  pénzbirsagok  ugyane
Jogszabdlyokban meghatarozott mértékének ideiglenes felemelésérdl

A m. Kkir. beligyminiszter a m. kir. igazsaglgy-miniszterrel
egyetértéleg kiadott 1922. évi 51.037. B. M. szamu rendelete; «

vdlas3tdjoghdl  kizdrd  katonai  (honvéd)  biintetdbirdsagi  biintetd  itéletek
megjelilésérol
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A m. kir. minisztérium 1923. évi 6.050. M. E. szamu rendelete; a
biintetdjogi ~ értékbatdroknak, valamint a pénzbiintetés és a  pénzbirsdg
miértékének ideiglenes felemeléséral

A m. kir. minisztérium 1924. évi 5.340. M. E. szamu rendelete; a
biintetdjogi ~ értékbatdaroknak, valamint a pénzbiintetés és a  pénzbirsdg
mértékének tijabb felemelésérs]

1925. évi XIII. torvénycikk a honvédség igazsaglgyi szervezetének
modositasarol
1930:11. tc. A katonai biintetd tirvénykonyvril

1930:111. tc A katonai biintetotirvénykonyv életbeléptetéséril és a kozinséges
biintetdtorvények egyes rendelfezéseinek  exzel  kapesolatos modositdsardl  és
kiegészitésérol

A m. kir. honvédelmi miniszternek, a m. kir. igazsagligyminiszternek
és a m. kir. beligyminiszternek 1930. évi 12.059. ein. 13. H. M. szamu
rendelete;  #jnyomati  nyilvantartas — rendszeresitésérdl  a  katonai
biintetdbirdskoddsban

A m. kir. honvédelmi miniszternek és a m. kir. igazsaglgy
miniszternek 1930. évi 12.791. ein. 13. H. M. szamu rendelete; «
katonai biintetotorvénykonyvrdl szolo 1930:11. torvénycikk végrebajtdsdrol

A m. kir. honvédelmi miniszternek és a m.  kir.
igazsagigyminiszternek 1930. évi 13.041. ein. H. M. 13. szamu
rendelete; a katonai biintetitorvénykinyy életbeléptetésérdl és a kozinséges
biintetdtorvények  egyes rendelkezéseinek ex3el  kapesolatos  modositdsardl  és
kiegészitéserd] szolo 1930: 111. tirvénycikk végrehaytdsarol

A m. kir. minisztérium 1932. évi 2.410. M. E. szamu rendelete; 2 .
kir. honvédség és katonailag szervezett mds testiilet tagianak birdsdg vagy mis
hatisdg elé idézésérdl, és ott egyenrubdban megelenésérdl

1939:11. tc. A honvédelemtdl (részletek)

A m. kir. honvédelmi miniszter 23.777/eln. 13. 1941. szamu
korrendelete; a m. kir. minisztériumnak 2730/ 1941. M.E. szdnidi rendelete
a habori idejére 53000 kiilinds  biintetd jogi  rendelkezések  alkalmazdsa
kezdonapjanak és teriileti hatdalyanak meghatdrozdsa targydaban.

A m. kir. honvédelmi miniszter 23.778 eln. 13. 1941. szamu

korrendelete; a polgiri biintetd birdskodds ald tartogo egyéneknek honvéd
biintetbiraskodds ald helyezése.
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A m. kir. minisztérium 1941. évi 2.750. M. E. szamu rendelete; a
hadrafkelt seregbeli biinvdd; eljirds gyorsitdsardl és egyszerisitésérsl

A m. kir. minisztérium 1941. évi 2.770. M. E. szamu rendelete; a
rogtonbirdskodds kibirdetésének kiterjesztésérdl, illetve elrendelésérdl

A m. kir. hovédelmi miniszter 23.780/eln. 13. 1941. szamu
korrendelete; a  badrakelt  seregbeli  eljards  korében  az  illetékes
parancsnokoknak a biintetés kegyelembil elengedésének és enybitésének jogdaval
vald felruhazdsardl s3000 legfelsébb elhatdarozds

A m. kir. igazsigligyminiszter 34.701/eln. 13. 1941. szamu
korrendelete; a polgiri biintetdbirdskodds ald tartod egyének felett gyakorolt
honvéd biintetdbirdskodds megsziintetése

A m. kir. minisztérium 1941. évi 3.750. M. E. szamu rendelete; a
hdborii idejére 53010 kiilonds  biintetdjogi - rendelkezések  alkalmazdsa végsd
napjanak meghatarozdsardl és az, exzel kapesolatos intézkedésekrd]

A m. kir. minisztérium 1941. évi 4.850. M. E. szamu rendelete; a
hdborii  idejére 53066 kidilonds  biintetdjogi  rendelkezések  alkalmazisa
kezdonapanak és teriileti hatilyinak meghatdrozdsardl, valamint a polgdri
biintetdbirdskodds —ald  tartozd  egyéneknek  honvéd  biintetdbiriskodds — ald
helyezésérol

A m. kir. minisztérium 1941. évi 4.870. M. E. szamu rendelete; a
rogtonbirdskodds kiterjesztésérdl és kibirdetésének elrendeléséral

A m. kir. minisztérium 1941. évi 7.650. M. E. szamu rendelete; a
honvéd biintetdbirdskoddsban a hiitlenség biintettének iildozésére vonatkozd egyes
Jogszabdlyok miédositdsdril

A m. kir. minisztérium 1942. évi 1.160. M. E. szamu rendelete; a
honvédség katonai biinvid:i perrendtartasinak a honvédségi védokre vonatkozd
egyes rendelkezéseird]

A m. kir. honvédelmi miniszter 1942. évi 11.611. ein. 13. szamu
rendelete; a honvédség katonai biinvddi perrendtartdasinak a honvédségi védokre
vonatkozd egyes rendelkezéseird] intézkedd 1.160/1942. M. E. szami
ministérinmi rendelet végrebajtisdrol

A m. kir. minisztérium 1942. évi 6.510. M. E. szdmu rendelete; a
honvédség katonai biinvadi perrendtartisdrol szold 1912, XXXIII. te. 445. és
476. (-a egyes rendelkezéseinek midositdsdrol és kiegészitésérol
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A m. kir. minisztérium 1944. évi 1.410. ML.E. sziamu rendelete; a
4.850/1941. M. E. szdmii rendeletnek a hadrakelt sereg szdamdra s30l0 eljdrdsi
szabalyok alkalmazasdra vonatkozd rendelkezése midositasdrdl

A m. kir. minisztérium 1944 évi 1.420. M. E. szamua rendelete; a
hadrafkelt seregnél kovetendd biinvadi eljdrds szabdlyairdl és a habordi idejére 53016
eqyéb biintetdjogi rendelkezésekerol

A m. kir. minisztérium 1944. évi 1.250. M. E. sziamu rendelete; a
rogtonbirdskodds tjabb kiterjes3tésérdl és kibirdetésének elrendelésérdl

A m. kir. honvédelmi miniszter 1944. évi 29.689. ein. 13. szamu
rendelete; a hadrakelt seregnél kivetendd biinvadi eljaras szabalyai és a habori
idejére 53000 egyéb biintetdjogi rendelkezéseke targydban kibocsdtott 1.420/1944.
M. E. szdmii minisgtérinmi rendelet végrehajtasardl

A m. kir. minisztérium 1944. évi 2.980. M. E. szamu rendelete; a
hadrakelt  seregnél  kivetendd  biinvadi  eljards  sgabdlyainak a - honvéd
biintetdbiraskodds egész; teriiletén vald alkalmazdsdrol
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Farkas Adam

Arnyékbol a fénybe
Adalékok a magyar honvéd-katonai biintet6 jogalkotas 1867 és 1945
kozti természetrajzahoz

wMerésg vdllalkozds egydltaldn konyvet irni a katonai biintetdjogrol Magyarorszd-
gon. [...] Nem divat a katonai biintetdtorvényeket ismerni, legfeljebb is desarolni
sz0kds azokat, pedig a legkevesebb, amit elvarhatunk az desarloktol az, hogy ismer-
Jék azt, amit kicsinyelnek.”

Dr. Gabor Gyula tigyvéd, tartalékos honvéd-hadbiré, 1902.1

A katona nem t6bb, de mindenképp mas a jog szemében. Egyrészrél, mert —
Hautzinger Zoltan szavaival élve — kettSs szoritasban? van, vagyis egyszerre kell
megfelelnie a polgari, vagy ha gy tetszik, civil viszonyokat szabalyozé jogi nor-
maknak és a katonai viszonyokat athatd kiilonleges jogi normaknak. Innen nézve
tehat a katona azért mas, mert a szolgalattal jaré tObblethatalom mellé jelentSs
tobbletkotelezettségek és jogkorlatozasok is parosulnak.

Masrészrél a katona azért is mas a jog szemében, mert egymagaban véve is ele-
mi épitékove a katonai karakterd szerveknek,® amelyek a fejlédése soran a kény-
szerre, illetve a kényszerrel valé fenyegetésre épiilé allamnak a végs6 funkcionalis
garancidjaként, mondhatni létezésének védbastyaiként jelennek meg. E szerep pe-
dig mindaddig megmarad, amig az emberiség tdl nem jut azon a ki nem nétt torté-
nelmi gyengeségén, amit Dsida Jend a kévetkezSképp foglalt Gssze:

o Vallom, hogy minden fegyver jogtalan,
a szelid Isten konnyezett s 1igy tanitotta ez,
dm annak a kezében, kit fegyver szorongat,
a fegyver megdicsdiil és ragyogni kezd.”*

A katonai karakterd szervek megkeriilhetetlen sziikségessége tehat az emberiség
torténelmének egyik velink €16 tanulsiaga, melynek megtartisa az allam- és a jog-
rend, altaluk pedig a tarsadalom létének és mikodésének zaloga. Ebbdl a statuszbol

U Géabor Gyula: A sgerb katonai biintetd torvénykonyr. Budapest: Pallas Részvénytarsasig
Nyomdaja, 1902. 5. o.

2 Hautzinger Zoltan: A katonai biintetdjog rendszertana. Pécs: AndAnn kiado, 2010. 23. o.

3 Ertem ez alatt a katonai rendfokozati hierarchiaban, parancsuralmi vezetési rendszerben
és a szervezet egészét altalanossagban jellemz6 fegyveres jellegli testtleteket. Lasd: Farkas
Adam: A katonai bimtetdjog és igazsdgszolgiltatis helye, s3erepe és létjogosultsaga az dllam és tarsada-
lom  rendszereiben.  In  Hadtudomany 2012. évi  elektronikus  szam. 3-6. o.
(http://mhtt.eu/hadtudomany/2012_e_Farkas_Adam.pdf)

4 Dsida Jen6: Psalmus Hungaricus. In Ferencz Gy6z6 (val.): Dsida Jené — Valogatott ver-
sek. Budapest: Osiris kiad6, 2009. 247-256. o.
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fakadnak a fegyelem és rend tekintetében a fokozott jogi kévetelmények, vagyis a
katonai fegyelmi jog és a katonai biintetSjog szabalyai.

Mindezen fundamentalis jelleg és sajatos jogi természet ellenére azonban a ka-
tonai bintetGjog és igazsagszolgaltatas, sét altalaban a katonai viszonyok jogi as-
pektusai a masodik vilaghabora 6ta az allam- és jogtudomanyi diskurzus periféridja-
ra szorultak, s ritka megjelenésiik is dontSen gyakorlati éld kérdésekre korlatozo-
dott.

A hazai honvéd-katonai blntet6jog kérdése a magyar jogi szakirodalomban a
dualizmus és a két vilaghaboru kozti id6szak utin a rendszervaltozast kévetSen
kerilt Gjra az érdekl6dés és a tudomanyos igényt feldolgozas homlokterébe.

A témakér vizsgalatira — és dltaldban a katonai kérdések jogtudomanyi elemzé-
sére — nézve a fenti idézet alapjan azonban lassan évszazados keserd tételek vonat-
koznak. Ennek okaként a kiegyezést kévetd torténelmi szituacid, majd a masodik
vilagégést kovetben az allam és a jog szovjet tipusd atalakitasa, végll pedig — a
rendszerviltozast kbvetSen — a kiforrott és tartés jogpolitikai koncepcid és politikai
egyetértés hidnya jelolhet6 meg. Ezek a korilmények ugyanis a maguk koraban
mind-mind ellene hatottak a katonai kérdések részletezé és atfogd jogtudomanyi
vizsgalatanak. Mondhatnank azt is, hogy mindezek Szkulla és Kartibdisz kéz¢é szo-
ritottak a katonai jog, illetve a katonai biintet6jog kutatoit.

A napjainkra kialakult biztonsagi kdrnyezet, az allam — és annak fegyveres vé-
delme — el6tt all6 Gjabb térténelmi kihivasok, és nem utolsé sorban a feldolgozott-
sag terén felhalmozott mulasztasok azonban elkeriilhetetlenné tették a kétezres
évektdl e tertlet Gjboli vizsgalatat és a hianyossagok pétlasat. A térténelmi elézmé-
nyek mélyrehato ismerete terén azonban még ma is vannak jelentés mulasztasaink.
A histéria lapjainak vizsgalatanal a Kiegyezést kévets id6szakra kell a legnagyobb
hangsulyt helyezni, hiszen ezt az idészakot tekintjitk a stabil polgari jogallam kiala-
kuldsi id6szakanak, vagyis a mai dllamfelfogas torténelmi alapzatanak.

A polgari magyar allamisag kezdetein az udvar és a nemzeti térvényhozas ko-
z6tt a katonai kérdések, de kiilonGsen a katonai biintet6jog tekintetében kibékithe-
tetlen ellentétek sejlettek fel hossza id6n keresztil. Ezek alkotmanyosan is agga-
lyossa tették a vonatkozé szabalyozast és joggyakorlatot, s igy jelentés kihfvasok
falait emelték a jogalkotas elé. A kezdetekkor ezeket a kihivasokat — a t6rvényhozas
ellenallasa miatt — a Kormanyzatnak, és még inkabb a Honvédelmi Minisztérium és
a Honvédség igazsagligyi tisztikaranak kellett a rendeleti szintd részleges tjraszaba-
lyozas és jogfejlesztés utjan orvosolnia.

Ez az id6szak arra sarkallta az igazsagligyi tisztek egy részét, hogy munkakéoritk
jogl vonatkozasait behatébban, tudomanyos igényességgel is megvizsgaljak, aminek

5 Lasd: Bogoly Gyula, Hautzinger Zoltan (szerk.): Az dndlld katonai biintetd kodifikdcid
tricentendriuma. Pécs: Kodex Nyomda, 2007. Hautzinger Zoltan: A katonai biintetdjog rendszer-
tana. Pécs: AndAnn kiado, 2010. Hautzinger Zoltan: A magyar katonai biintetdeljdrds fejlesztési
irdnyai. Budapest-Pécs: Dialog Campus, 2011. Kardos Sandor: A magyar katonai biintetdjog
miiltja és jelene. Miskolc: ME Dedk Ferenc Allam- és Jogtudomanyi Doktori Iskola, PhD
értekezés, 2003.
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kovetkeztében a tényleges jogfejlesztés mellett a 20. szazadra mar egy irodalmi
felivelés mutatkozott meg, s kialakult egy a két vilaghabora kozétti idGszakra mar
gyokereket ver6 tendencia, mely a tudomanyosan kimivelt jogalkoté-jogalkalmazé
tisztikar felé mutatott. Ennek az allomanynak a legkiemelked6bb alakjai k6zé so-
rolhat6 Czidky Ferenc, Pap Kalman, Fabinyi Gusztav, Szilagyi Arthur, Kain Albert,
Gabor Gyula, Gyérffy Laszlo, Geré Gyula, valamint a civil bintetjog terén is
méltan elismert kés6bbi professzor, Schultheisz Emil.¢

A masodik vilagégés utan azonban a katonai jog felemelkedni latsz6 csillaga hir-
telen hullt ala az allam- és jogtudomanyi vizsgalédasok tekintetében, s mara mar
olyannyira periférikussa valt, hogy sajnos a kérdés jorészt éppugy kikopott a jogi
oktatas tananyagabol, mint a tudomanyos diskurzusbdl és a szakirodalombdl. Ezen
aldatlan allapotot pedig tovabb rontja az a tény, hogy a relevans — térténeti — forra-
sok elérhet6sége meglehet6sen nehéz egyrészrél a megsemmistilt iratok, masrészrol
pedig a jogteriilet fogalmi, torténeti sajaitossagainak, valamint jogforrasainak behatd
ismerete hianyaban.

¢ A mértékadénak mondhatd, vagy specialitisuk miatt mell6zhetetlennek vélt mavek koziil
kiemelnénk: Cziaky Ferenc: A magyar katonai biintetd és fegyelni jog ezeréves tirténete. Pécs: Du-
nantal Kiado, 1924. Cziaky Ferenc: A magyar katonai biintetdjog. Budapest: Kilénlenyomat a
Magyar Rend6r VI. évfolyamanak 6. szamabol, 1936. Czidky Ferenc, Levente Nandor: 4
katonai igazsdgsgolgdltatis jelentdsége és sziikségessége békében és haboriban. Budapest: Kilénlenyo-
mat a Magyar Katonai Szemle 1942. évi 11. szamabol, 1942. Gabor Gyula: A szerb katonai
biintetd torvénykonyv. Budapest: Pallas Részvénytarsasaig Nyomdaja, 1902. Gabor Gyula: Ta-
nulmdnyok a katonai biintetdjoghdl. Budapest: Grill Karoly cs. és kir. udv. kényvkereskedése,
1901. Ger6 Gyula: Jogi ismeretek, Tankonyy a M. K. honvéd neveld és képzdintézetek sgdmdra. Bu-
dapest: Pallas irodalmi és nyomdai részvénytarsasag, 1917. GyG6rfty Laszlo: A katonai biinte-
15jog bileselete és oknyomozd tirténete. Budapest: Pallas, 1925. Gy6rffy Laszé: Ertekezések a
katonai biintetdjog kirébil. Pozsony: Magankiadas, 1913. Jilly Laszlé: A atonai igazsagszolgdlta-
tds jelentdsége és sziikségessége békében és haboriban. Budapest: Kilonlenyomat a Magyar Katonai
Szemle 1943. évi 1. szamabol, 1943. Kraus Kalman: Fdtdrgyalds a baditirvényszék eljtt. Buda-
pest: Patria Irodalmi Vallalat és Nyomdai Részvénytarsasag, 1913. Levente Nandor: Bérdsdg:
szervezet és eljards a hadrakelt seregnél. Budapest: Kiillonlenyomat a Magyar Jogaszegyleti Erte-
kezések 1942. évi 1-2 szamabdl, 1942. Pap Kalman: A katonai biintetd és fegyelmi fenyitijog
kézikonyve. Budapest: Grill Karoly Bizomanya, 1888. Pap Kalman: Adatok a katonai biintetd
igazsagszolgdltatas reformjaboz. Budapest: Grill Karoly Bizomanya, 1890. Pap Kalman: A kato-
nai biintetd igagsagszolgdltatas mas dllamokban. Budapest: Grill Karoly Bizomanya, 1890. Szilagyi
Arthur Karoly:  Frtekezések a katonai jog kirébil. Budapest: Grill Karoly cs. és kirudv.
konyvkereskedése, 1896. Finkey Ferenc: A magyar anyagi biintetdjog jelen dllapota. Budapest:
Grill Karoly Kényvkiadévallalata, 1923. Osvath Ferenc: Katonai biintetd torvénykinyy. In An-
gyal Pal, Isaak Gyula: Biintetd torvénykinyy a biintetterdl és vétségekrdl. Budapest: Grill Karoly
Kényvkiadovallalata, 1941. Schultheisz Emil: A &atonai biintetstorvény gsebkinyve. Budapest:
Politzer Zsigmond és Fia Kiadasa, 1943. Martin Damianitsch: Militir-Strafgesetzbuch iiber
Verbrechen und Vergehen vom 15. Jdnner 1855 fiir das Kaiserthum Oesterreich. Wien: Wilhelm
Braumdiller, 1861.
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1. A KATONAI BUNTETOJOG TORTENELMI ATTEKINTESENEK ALAPVONALAT

A hazai katonai blntet6jog torténetének attekintése — és a forrasok tanulmanyoza-
sa — el6tt szitkséges néhany olyan kitétellel élni, melyek a megértést segithetik,
mégha azok elsésorban a szerkeszté munkafogalmait és munkatételeit tikrozik is,
nem pedig valamiféle tudomanyosan bejaratott és elfogadott, altalanos fogalmi
rendszetre iranyulnak.

Az elvi, fogalmi alapok tekintetében t&bb részkérdést sziikséges roviden megva-
laszolni ahhoz, hogy a torténeti vizsgalodasok terepére léphessiink. E tekintetben
harom kérdéskor hatirozhaté meg. ElsSként, hogy (1) miként értelmezendS a mo-
dern allam és a fegyveres erészak viszonya, masodszor, hogy (2) létezik-e katonai
jog, és ha igen, akkor miként irhaté le, végiil pedig, hogy (3) hogyan jelenik meg a
katonai buntet6jog a katonai jog, illetve a hazai jogfejl6dés rendjében.

Allam és erdszak kérdése tekintetében alapvetSen azt mondhatjuk,
hogy nem vagyunk nehéz helyzetben, mert a feladatunk csupan annyi — jelen kere-
tek kozott — hogy kibontsuk a modern allam- és jogfogalmakat, hiszen szinte
mindegyikben benne rejlik az allamot el6feltételezé jelleggel az erészak, illetve az
er6szakkal valé fenyegetés. A torténelmi fejlédés alapjan ugyanis az allam — eddigi
és kortars tapasztalataink szerint — elképzelhetetlen erészak nélkil.” Ezt a torté-
nelmi tapasztalatokon és tanulsagokon tdl a modern dllamfogalmak is ald timaszt-
jak. Az allam fogalma ugyan rendkivill sokrétd és rendszeresen meguijuld vitak
targyat képezi, mégis ha alaposan megvizsgaljuk a versengé fogalmakat, ugy vélem
megtaldlhatunk legaldbb egy elemet, amely minden vitikon felil all. Ez az elem a
torvényesitett és intézményesitett erSszak szikségessége. Ezt legplasztikusabban
Max Weber irta le a legitim fizikai er6szak monopoéliumaval,® azonban ez az elem

7 Hasonl6 allaspont képvisel Samuel P. Huntington és Balogh Laszlé Levente is. Lasd:
Samuel P. Huntington: A &atona és az dllam. A civil és a katonai szféra viszonyanak elmélete
és politikdja. Budapest: Zrinyi kiadé — Atlanti kutaté és kiado, 1994. Balogh Laszlé Levente:
Allam és erdszak. In Politikatadomanyi Szemle 2011/1. szam 119-132. o.

8,A modern allamot szociolégiailag végsé soron csak azzal a sajitos eszkozével
definialhatjuk, mely minden politikai szervezet jellemz&je: a fizikai erészakkal. [...] Az
erészak természetesen nem az allam szokasos vagy egyetlen eszkéze - errdl sz6 sincs -,
hanem igenis a ré jellemz6 specifikus eszk6z. Eppen ma killénosen bensGséges az allamnak
az er6szakhoz fGz6d6 viszonya. A mdltban a nemzetségtél kezdve a legkilonb6z6bb
szervezetek tekintettek teljesen normalis eszkoznek a fizikai erészakot. Ma viszont azt kell
mondanunk, hogy az allam az az emberi k6z6sség, amely egy bizonyos teriileten belil - ez a
"tertilet" hozzatartozik az ismertetSjegyhez - a legitim fizikai erészak monopdliumara
(sikerrel) tart igényt. A jelenkor sajatossiga ugyanis az, hogy barmely mas szervezetnek vagy
személynek a fizikai er6szakhoz val6 jogat csak annyiban ismerik el, amennyiben az 4llam a
maga részérél engedélyezi alkalmazasat: az allam szamit az erészakhoz valé >jogK
egyeduli forrasanak.” Max Weber: A politika mint hivatas. In Max Weber: Tanulmdnyok.
Budapest: Osiris Kiad6,1998.156-157. o.
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épp ugy jelen van Kelsen jogaszi,” valamint Schmitt politikai allamfogalmaban,!0
mint Thomas Hobbes,'! vagy épp Karl Marx, Friedrich Engels, valamint Lenin
allamrdl alkotott nézeteiben.!?

9 ,,Az allam és a jogrend azonossdga nyilvanval6 a tény alapjan, hogy még a szociolégusok
is »politikailag« szervezett tarsadalomként jellemzik az allamot. Mi6ta a tarsadalom — mint
egység — szervezetekbdl 1étrejott, sokkal helyénvalébb az allamot gy definialni, mint »poli-
tikai szervez6dést«. Egy szervezet egyben rend is. De miben rejlik ennek a rendnek a politi-
kai karakterer Abban a tényben, hogy ez egy kényszerrend. Az allam egy politikai szervezé-
dés mert egy olyan rend, amely szabalyozza az erészak alkalmazasat, oly médon, hogy mo-
nopolizalja az erészakot. Ez azonban, ahogy lattuk, a jog egyik alapveté tulajdonsiga. Az
allam egy politikailag szervezett tarsulas, amely kézosségileg szervezett a kényszerrend altal,
és ez a kényszerrend a jog.” Hans Kelsen: General theory of law and state. Cambrige: Harvard
University Press, 1949. 189-190. o. (A szerz6 forditasa.)

10 ...egy normalis allam teljesitménye mindenekel6tt abban all, hogy az 4llamon és tertile-
tén belil létrehozza a teljes megelégedettséget, fenntartja a »nyugalmat, biztonsagot és
rendet« és ezaltal normalis helyzetet teremt...” Carl Schmitt: A politikai fogalma. Budapest:
Osiris — Pallas Stidié — Attraktor, 2002. 31. o.

1, Az embert (aki természettSl fogva szereti a szabadsigot és a masok feletti uralmat)
azoknak az 6nkorlatozé intézkedéseknek bevezetésére, amelyek kozt, mint latjuk, az allam-
ban €, végsé soron csakis az az ok, cél és szandék készteti, hogy ily médon dnfenntartasa-
16l és élete zavartalanabb folyasardl gondoskodjék. Vagyis szabadulni akar abbdl a nyomo-
risagos hadiallapotbdl, amely — mint emlitettem — az ember természetes érzelmeinek mind
az ideig szikségszerd kévetkezménye, amig nincs valamilyen lathat6 hatalom, hogy kordaba
tartsa, a buntetéstSl val6 félelem eszkézével megallapodasai teljesitésére ... kényszeritse.
[...] Es a megallapodasok kard nélkiil puszta szavak, nincs erejik r4, hogy akar csak a leg-
csekélyebb biztonsagot is nydjtsak nekiink. Kovetkezésképpen ha nem jon létre semmiféle
kozhatalom, vagy ha az nem elég erbs, hogy biztonsagot nyujtson nekiink, minden ember
mindenki massal szemben sajat biztonsiga érdekében térvényesen és joggal a maga erejére
és képességére tamaszkodik —tekintet nélkil a természeti térvényekre (amelyeket mindenki
amugy is csak akkor volt hajlandé betartani, ha ezt biztonsaggal megtehette). [...] Ez t6bb
az egyetértésnél és Gsszhangnal: ez mindenkinek egy és ugyanabban a személyben megtes-
testl6 igazi egysége, amely mindenkinek mindenkivel k6tétt megallapodasa utjan jott létre,
mintha mindenki mindenkinek ezt mondta volna: felhatalmazom ezt az embert vagy ezt a
gyllekezetet, raruhazvan azt a jogot, hogy kormanyozzon engem, feltéve, hogy te is raruha-
zod ezt a jogot, és minden cselekedetére felhatalmazast adsz. Az ennck megtorténtével
egyetlen személlyé egyesiilt sokasigot allamnak, latinul civitasnak nevezziik. Es igy sziiletik
meg az a nagy Leviatin vagy hogy tiszteletteljesebben fejezzem ki magamat, az a halandé
isten, amelynek — a halhatatlan Isten fennhatésaga alatt — békénket és oltalmunkat kdszon-
hetjik. [...] Ebben rejlik az allam lényege, amely — hogy meghatarozzuk — egyetlen személy,
akinek cselekedeteit illetéen egy nagy emberi sokasdg minden egyes tagja egymassal kotott
koles6nés megallapodas alapjan megbizonak tekinti magat avégett, hogy e személy mind-
annyiunk erejét és eszkozeit a béke és a k6z6s védelem érdekében dgy hasznalhassa fel,
ahogy célszerlinek tartja.” Thomas Hobbes: Leviatin. (Forditotta: Vamosi Pal.) Kolozsvar:
Polis kiado, 2001. 193-198. o.

12 Minden eddigi tarsadalom térténete osztalyharcok torténete. Szabad és rabszolga, patri-
cius és plebejus, bard és jobbagy, céhmester és mestetlegény, egyszoval: elnyomo és elnyo-
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Torténelmi tapasztalataink azt mutatjak, hogy a politikai-katonai harc és vele az
er6szak térténetileg valt az allam immanens részévé,!3 ezért az allam elképzelhetet-
len az erbszak, illetve a kényszer alkalmazasara, vagy az azzal torténé fenyegetésre
iranyul6 eljarasok nélkil. Idealis és kivanatos volna, ha az allam alapja nem az er6-
szak lenne, de a torténelmi és a kortars valosag is ezt az alapot koveteli meg, amit
az emberrdl és az emberi tirsadalomrol alkotott filozéfiai nézetek is széles palettan
igazoltak az 6kortdl egészen napjainkig.

Intézményi és antropoldgiai szempontbdl tekintve tehat az allam alapvet$ fo-
galmi eleme az erészak. Az allam a maga erdszak-alkalmazo, illetve azzal fenyegetd
szervezeteivel, pontosabban az ezek dltal gyakorolt, igazolt és térvényes erGszakkal
tartja fenn a tarsadalom rendjét. Mondhatnank azt is, hogy a tarsadalmat fenyegetd
illegitim erészak ellen az allam a mindsitett erGszakkal veszi fel a harcot. Az allam
helyzete ezért paradox: az erészak egyszerre oka és okozata létezésének, persze
nem azonos mindségben, nem azonos jelleggel és nem azonos kiterjedésben.

mott folytonos ellentétben alltak egymassal, szakadatlan, hol palastolt, hol nyilt harcot
vivtak, olyan harcot, amely mindenkor az egész tarsadalom forradalmi atalakulasaval vagy a
harcban 4ll6 osztalyok k6z6s pusztulasaval végzédott. [...] A modern allamhatalom nem
mas, mint az egész burzsoa osztaly k6z0s tigyeit igazgatd bizottsag. [...] A burzsoazia sza-
kadatlan harcban all: kezdetben az arisztokraciaval, kés6bb maganak a burzsoazidnak ama
részeivel, melyeknek érdekei ellentmondasba keriilnek az ipar haladdsaval; allandban harcol
Kossuth Kényvkiado, 1976. 38-39., 41., 52. o.

»Az dllam tehat egyaltalin nem a taradalomra kiviltdl rakényszeritett hatalom;épphogy
kevéssé ,, erkolesi eszme valdsaga”, ,,az ész képe és valosaga”, mint Hegel allitja. Az allam,
ellenkezbleg, a tarsadalom terméke bizonyos fejlettségi fokon; annak bevalldsa, hogy ez a
tarsadalom megoldhatatlan ellentmonddsba bonyolédott 6nmagaval, kibékithetetlen ellenté-
tekre hasadt, amelyeknek lekiizdésére képtelen. [...] jellegzetessége olyan kézhatalom 1étesi-
tése, amely mar nem esik kézvetlenil egybe az 6nmagat fegyveres hatalomként megszerve-
26 lakossaggal. Bz a kilon hatalom, ez a kézhatalom azért sziikséges, mert a lakossag 6nte-
vékeny fegyveres szervezete a lakossagnak osztilyokra szakadasa ota lehetetlenné valt.”
Friedrich Engels: A csalid, a magdintulajdon és az dllam eredete. In Marx-Engels vilogatott miivefk,
masodik kotet. Budapest: Kossuth Koényvkiado, 1963. 287-288. o.

»Kialakul az dllam, kilén hatalom jon létre, 1étrejonnek a felfegyverzett emberek kiilon
alakulatai; és minden forradalom, amikor szétrombolja az allamgépezetet, szemléltetGen
megmutatja, miképpen igyekszik az uralkodé osztaly felgjitani a felfegyverzett emberek 6t
szolgal6 kilon alakulatait, miképpen térekszik az elnyomott osztaly hasonld, 4j szervezete-
ket létrehozni, amely alkalmas arra, hogy a kizsakmanyoltakat és ne a kizsakmanyolokat
szolgalja. [...] Az dllam kilonleges hatalmi szervezet, valamely osztily elnyomasara szolgalo
erbszakszervezet.” Lenin: Allam é5 forradalom. Budapest: Kossuth kényvkiadé, 1973. 16., 35.
o.

13 Bzt részint igazolja Fernand Braudel azon gondolata, miszerint: ,,Valéban csodalatos
torténelem ez, mely szorosan kétédik az emberek munkéjahoz, illetve a kiilsé kozeggel és
az 6nmagukkal vivott harcban elért igen lassu haladashoz.” Fernand Braudel: A gapitalizmus
dinamikdja. Budapest: Eurépa kényvkiado, 2008. 25. o.
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Mindezekre figyelemmel igazolni latszodik azon eléfeltevés, miszerint a katonai
karakterd szervek az dllami lét legalapvetSbb 6nfenntarté és 6nvédelmi intézmé-
nyei, amelyekkel az allam képes a korlatlan és dnkényes erészak megakadalyozasa-
ra, legyen az kilsG, vagy belsé eredett.

Ehhez a funkcidhoz azonban értelemszertien tébblet jogositvanyok kellenek,
melyek homlokterében az a jogkor all, hogy a katonai karakteri szervekre ruhdzza
az allam azt a jogot, hogy a kozj6 védelmében a térvények adta keretek kozott akar
a legalapvetSbb emberi jogokat is korlatozzak a fizikai erészak adott esetben embe-
ri élet kioltasaig terjed6 alkalmazasaval. Ez a tSbblethatalom olyan szabélyozast és
olyan garancidkat kévetel meg, amelyek egyszerre jelentenek védelmet az egyéni
kilengések és deviancidk, valamint a — torténelmiink sordn sajnos megismert —
szervezeti torzidk ellen. Innen nézve valik fundamentalis kérdéssé a katonai karak-
terdi szervek jogi szabalyozasa, a katonai jog,.

A katonai jog kérdéskore tekintetében az elsé megallapitasunk az lehet,
hogy bar haszndljuk ezt a fogalmat, de kimunkalt és altalinosan elfogadott tartalma
nincsen. Ezt a megallapitast alatimasztjak a kilénb6z6 jogi lexikonok a kiegyezés
korszakatdl egészen napjainkig.'* A katonai jog tehat jelen keretek kéz6tt egy mun-
kafogalomként ragadhat6 meg, s ebbe mindazon jogi szabélyozokat és viszonyokat
értjiik, melyek az allam katonai karakterd szerveire, azok jogallasi sajatossagaira,
struktirajara, mikodésére, irdnyitdsara, feligyeletére és bels6 viszonyrendszereire
vonatkoznak. Mint ilyen nem kezelheté 6nallé jogagként, vagy jogteriiletként,
azonban elvitathatatlanul mutat olyan szignifikins sajatossagokat a szabalyozott
viszonyok tekintetében, amelyek indokoljak az elkiiléntlt kezelést, még annak elle-
nére is, hogy a széban forgd viszonyok sok esetben egymastol élesen eltérd jogagak
és jogtertletek kérébe sorolhatok.

A katonai jogon belill természetszerfien elhatarolhatéak killénb6z6 alrendsze-
rek. Ilyenként kezelhet6k a sajatos igazgatasi terliletek — mint a katonal igazgatas,
honvédelmi igazgatis —, a jogallasi szabalyozas — a katonai szolgalati jog —, és végiil,
de nem utolsé sorban, a katonai buntet6jog, amelyre a biintet§jog 6nalléan kezel-
hetd, sajatos tertileteként tekintek.

Kiemelendd, hogy a torténeti forrasok egészen a 20. szazadig bezardlag késznek
mutatkoztak a katonai jogot és a katonai bintetGjogot szinonimaként hasznalni,

4 Lasd: Lamm Vanda (szerk.): Jogi Lexikon. Budapest: Complex kiad6, 2009. Hargitai J6-
zsef: Jogi Fogalomtar. Budapest: Magyar Hivatalos Kézlonykiadd, 2005. Pomogyi Laszlé:
Magyar alkotmany- és jogtirténeti kéziszotar. Budapest: M-érték Kiadé Kft., 2008. Szabé Imre:
Allam- és Jogtudomanyi Enciklopédia 11. Kitet, (K-Z). Budapest: Akadémiai kiad6, 1980. Pauler
Tivadar: Jog- és dllamtudomanyok encyclopedidja. Pest: Atheneum, 1871. Markus Dezs6 (szerk.):
Magyar jogi lexikon hat kitetben. IV, kitet, (Haldszgyiiri-Kitonich). Budapest: Pallas Irodalmi és
Nyomdai Részvénytarsasag, 1903. Magyar Lexikon. Az egyetemes ismeretek encyklopédidja. 1X:
Kitet. Budapest: Wilckens és Waidl Kiadéhivatala, 1882. Révai Nagy Lexikona XI. Kitet, (Job-
Kontrir). Budapest: Révai Testvérek Irodalmi Intézet Részvénytarsasag, 1914. Révai Nagy
Lexikona IX. Kitet, (Gréc-Herold). Budapest: Révai Testvérek Irodalmi Intézet Részvénytarsa-
sag, 1914.
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vagy legalabbis a katonai jog fogalmat oly médon kezelni, hogy abba beleértsék a
katonai biintet6jogot is. Bar ez utébbi nézépontnak megvannak az ésszerti okai,
mégsem kévetendd. Erre tekintettel a ,,katonai bintet6jog legtigabb — torténetileg
is leiré — fogalma a katonakra vonatkozé anyagi, eljarasjogi és biintetés-végrehajtasi
jogszabalyokon tdl, szerves kapcsolatban all mindazon tényezékkel, melyek az
adott jogszabalyokban foglalt kériilményeket nem tisztan jogi eszkézkkel hatroz-
zak meg. Ilyen forman a mindenkori katonai bilintet6térvény egy titkor, melynek
képe jogszabalyok mellett, a katonai nevelés és tisztképzés alapelveibdl, a hadsereg
struktirajabdl és jellegébdl adédéd sajaitos — egyben nemzeti — mentalitdsbol, »a
katonai hierarchidban elhelyezked6 vezetSktSl szarmazé belsé szabalyzokbol, vagy
a katonai életviszonyokat jellemz6, sokszor iratlan erkélesi elvekbdl, szokdsokbol
all §ssze.”5

A fogalmi alapvetések utan fontos megjegyezni, hogy jelen tanulmany célja a
magyar katonai biintet§jog szabdlyozasi természetét attekintetni az 1867 és 1945
kozti id6szak vonatkozasdban. Ennek el6segitése és az olvasé altali esetleges to-
vabbi vizsgalédasok megkonnyitése érdekében az egyes korszakok meghatirozo-
nak tartott szakirodalmi forrasainak megjelolése mellett egy 6nallé korszakolas is
sziikségesnek mutatkozott, amely csak részben esik a hazai jog- és alkotmanytorté-
netben hasznalt korszakhatarok rendszerével. Ennck megfeleléen az az allaspon-
tom, hogy a magyar katonai biintet6jog korszakai a kovetkezok:

(1) Szent Istvan allamalapitasatol 1526-ig,'

(2) 1526-t61 a Rakoczi Szabadsagharcig,!”

(3) A Rakécezi Szabadsagharc kora, '8

(4) 1711-1867-ig (anyagi jogi értelemben 1855-ig),!"
(5) 1867-1912-ig,20

15 Parkas Adam: Az elsd inallé magyar katonai biintetd tirvénykinyy megalkotdsinak. tirténete. In
Sulyok Gabor (szerk.): Optimi Nostri. Gyér: Széchenyi Istvan Egyetem — Universitas-Gy6r
Nonprofit Kft. 2009. 114. o.

16 Ebben a korszakban a katonaskodékra vonatkozo6 kilén térvényi szabalyok nem tekint-
het6k a jogrendszer szintjén meghatarozénak, azonban — a nemesség jogaival és kotelezett-
ségeivel szinopszisban — megmutatjak e viszonyok sajatossagait és kilon kezeltségét.

17 A masodik korszakban mar egyre nagyobb szdmban jelennek meg az elkiiloénilt térvényi
szabalyok, majd a kiilénb6z6 rendtartasi, szolgalati jellegli szabalyzatok, melyek mar mond-
hatnank azt is, hogy egyfajta prekodifikaciés korszak felé mutatnak, nem ritkan megel6zve
a ,,civil” biintet6jog hasonlé tendenciait.

18 A Rakoéczi korszak kiemelése annak érdemi attérést hozo katonai jogalkotdsara tekintettel
indokolt, mivel bar modern értelemben vett kodifikdciérél még nem beszélhetlink, olyan
el6remutato6 és rendszerjellegl szabalyalkotas tortént ebben az id8szakban, amely élenjard
volt a magyar jogfejlédés egésze fel6l nézve is.

19 Az 1711-et kévets idészak a modern értelemben vett kodifikdciot megel6z6, osztrak jogi
vekvé, abszolutisztikus jogalkotas a jellemz6, kilon kiemelve Maria Terézia katonai sza-
balyzatait.
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(6) 1912-1930-ig,2!
(7) 1930-1961-ig,22
(8) 1961-t61 napjainkig.2>

Ezen korszakolas kialakitasaban zsin6rmértékil szolgaltak a katonai biintetéjog
terén bekdvetkezd szabalyozasi, majd kodifikacios, illetve szervezeti valtozasok
jelent6sebb eseményei, melyeket a magyar alkotmany- és a kéztorténet korszakola-
sara tekintettel prébaltam rendszerben értelmezni.

E fogalmi, médszertani alapvetéseket kévetéen ratérhetiink a konkrét térténel-
mi attekintésre, melynek alapjat a premodern el6zmények attekintése adja, melyre
felépithet6 az 1945-ig terjedd id6szak magyar honvéd-katonai buntet6joganak tér-
ténetl vazrajza.

2. A KATONAI BUNTETOJOG TORTENELMI GYOKEREI

A katonai biintet6jog vonatkozasiban azt mondhatjuk, hogy ,,a mi é/ és tovdbb élni
akar, az a fejlidés tirvénye aldl magit el nem vonhatja. A badsereggel egyiitt sziiletett, tehdt mdr
a tirténet elotti idék dta éld katonai biintetdjog is (noba a jogtudomdnyi elmélet vele mindeddig
Jolittébh keveset foglalkozott) a fejlddés kiilonféle mozzanatain ment dt.”>* Katonai bintets-
jogrol tehat lényegében attdl fogva beszélhetiink az emberiség torténetében, midta
az csoportos, szervezett hadakozasra tarsadalmi fejlettsége révén képessé valt.?s

20 Az 1867-t6l 1912-ig tartd idGszak az alkotmanyossag helyreallitasat kévetéen, az 6ndllé
nemzeti katonai kodifikaciéért vivott politikai harc kora, melynek mégottes jellemzdje a
kormanyzat altal megvaldsitott — rendeleti szinti — jogfejlesztés.

28 Az 1912-t61 1930-ig tejred6 idSszak a ,,felemas” kodifikacios sikerek kora, amelyben a
nemzeti eljarasjogi jogalkotds 1912-ben megtorténik, az anyagi jog szabélyozasa azonban
1930-ig nem valésul meg, s igy az elsé vildgégés évében hatalyba 1ép6 modern és haladé
eljarasjogi kodexnek még a megtorld szemléletd, osztrak, 1855-6s torvénykonyv szabélyait
kellett érvényre vinnie.

22 Az 1930-t6l 1961-ig tetjedd idSszak az elkiilondlt, 6nalld, mintaértékd nemzeti katonai
biinteté kodifikacio kora, melyben a katonai biintetjog egészének kifinomult és elkiloniilt
szabalyozasa végbe megy, vagyis a katonai biintet6jog rendszere teljességgel megujul és
jelent6s — példaértéki — jogfejlesztésen megy at, a leginkabb megfelelve a térténelmi ha-
gyomanyoknak és kévetelményeknek.

2 Az 1961-t6l kezdbdé és lényegében maig tarté idSszak az elkilonilt nemzeti jogalkotds
hagyomanyaival szakit6 id6szak. Az korszakhataron ez a szovjet tipusu egységesité biinte-
tétérvénykonyv-modell atvételét jelentette, amely szabalyozasi modellt — a torténeti el6z-
mények feltarasat és feldolgozasat, valamint a tudomanyos megalapozottsagot igénylé kon-
cepcidalkotas hidnyaban — a katonai buntet6jog jogallami revizidja sem vetett el.

24 Pap Kalman: Katonai biintetd tirvényeink és a jogfejlodés. In Angyal Pal (szerk.): Biiniigyi Sgemle
L kitet. Pécs: 1923. 8.0.

2 Ez kiulénosen akkor valik érthet6vé és elfogadhat6va, ha legalabb csak a példak szintjén
attekintjiik a torténelemben a nagy fordulatok katonai szervezési teend6it, melyekkel sziik-
ségképpen egylitt jart a katonai erék fegyelmezésének killonleges jogi eszkdzparkja. Lasd:
Farkas Adam: A fotdlis védelemrdl. Tn Kecskés Gabor (szerk.): Doktori Mithelytanubminyok
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Persze a mai, jogteriileti tagozddas szerinti, modern értelmd és tartalmd katonai
buntetjog alldspontunk szerint csak késébb jelent meg,?* mégis elvitathatatlan,
hogy annak gy6kerei a legkorabbi tarsadalmakig nyulnak vissza, s hogy annak elvei,
illetve a vele szemben timasztott tarsadalmi elvarasok pontosan ezekbdl az id6kbol
6roklédtek hagyomanyként az utokorra szorosan Osszefonédva a fegyveres testiile-
teket szabalyozé katonai joggal 27

Ezt az allaspontot igazoltnak latjuk a fentieken tdl a kézismert aforizmaban is,
melyet Tuvenalis intézett kordhoz és az utékorhoz, vagyis, hogy ,,Quis custodiet qui
ipsos custodes?’?® BEzen gondolatot lényegében a katonai bintetSjogért valéd tarsadal-
mi kialtas egyik legkorabbi rank maradt emlékeként is értelmezhetjik, melyet jog-
torténeti tényeken alapulva erésit meg a rémai jogi eredet is.2 A Digesta 49. kony-
vének De re militari cimG 16. fejezete kapcsan jegyzi le Varga Péter, hogy ,,az sgyne-
vegett katonai jog a kijog részét alkotta Romdban is [...] Nyilvanvald, hogy egy olyan fejlett
Jogi kultiiraval rendelezd dllam, mint Roma, a katondskoddst sem hagyhatta teljesen szabdilyo-
gatlanul...”™" Bzt a ténymegallapitast egyébként megerdsiti Vincze Miklos is, mikor
a romai katonai jog szabalyozasat ismerteti. E kérben a fent emlitett forrasra hivat-
kozva jegyzi le egyebek mellett, hogy ,,(D.49.16.2.) A katonik dltal elfovetett biincse-
lekmeények kiilondsek vagy dltalinosak, igy a biintetdeljards is kiilonos vagy dltalinos lebet.
Kiilonds biineselefmiények, amelyeket az ember katonaként kovet el [...]."%"

A rémai eredet ilyetén ismertetése még hosszan folytathaté lenne, azonban jelen
mu céljai okan ettdl eltekintek. Fontosabb kiemelni, hogy a Rémai Birodalom bu-

2013. Gyér: Széchenyi Istvan Egyetem Allam- és Jogtudomanyi Doktori Iskola, 2013. pp.
153-168. Farkas Adam, Horvath Livia: Zuhand palyin csiicsra jaratva. In De iurisprudentia et
iure publico 2013/3. szam. (http://dieip.hu/wp-content/uploads/2013-3-02.pdf)

26 Ami magatdl értet6dd, ha figyelembe vesszik a jogforrasok tandbizonysaga mellett azt is,
hogy példaul WerbGczy a Tripartitum ElSbeszéd 4. cimében a hadijogban egyesiti a katonai
és a katonai buntetéjogot. ,.A badijog a hadinditas sgertartisa, a s3ovetség megkitése, s adott jelre ag
ellenség megrobandsa. Tovibba a katonai biintett megfenyitése (azaz, megbiintetése), ha ki belyét neg nem
dallja. Tovibba a zsoldfizetés mddja, a méltdsigok fokozata, jutalmakkal megtisztelés, példdanl midin
dicskoszorival, vagy arany linczezal ajandékoznak meg valakit. Tovdbba: dintés a badi zsikmdny felett
és ennek igazsdgos elosztdsa a személyek mindsége és munkdja szerint; &5 a fejedelem részesedése.” Werbi-
¢zy Istvan hdrmaskinyve. Budapest: Farkas Lérincz Imre Kényvkiado, 2006. 56. o.

27 Mar Jusztinianusz csaszar is kiemelten kezeli a fegyveres er6 és a jog kéz6s fontossagat,
mikor lejegyzi, hogy ,,A csdszari felségnek nemesak fegyverekkel kell ékesitve lennie, hanem tirvények-
kel is fel kell fegyverkezve lennie, hogy mind a hdbori, mind a béke idejében helyesen tudjon uralkodni
[ ] Jusztinianusg, csdsgar institricio négy kanyvben
(http://mek.oszk.hu/01400/01402/01402.pdf) 4.0.

28 Ki 6rzi az 6rz6ket?” — Decimus Iunius Tuvenalis rémai kéltének, szatira {ronak tulajdo-
nitott gondolat.

2 A rémai kor katonai bintetSjogardl lasd: GySrfty LaszlowA katonai biintetdjog boleselete és
oknyomozd tirténete, Pallas, 1925, Budapest, 64-73. o.

Varga Péter: De re militari. In Toth Karoly (szerk.): Acta Juridicata et Politica. Szeged: 1999.
3.0.

3Wincze Miklés: A katonai biintetjog kétezer éves tikre. In Ugyészek lapja 2006. 6. szam, 36. o.
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kasaval Nyugat-Eurépara, majd Bizanc elestével Eurdpa egészére nézve ez a fajta
szabalyozas évszazadokra a feledés homalyaba veszett. Ez persze nem jelenti az
ilyen médon kimunkalt katonai jog, illetve a katonai biintetjog szabalyozasanak
szerte foszlasat, csupan annak hattérbe keriilésével azonosithat6.32 Ismeretes pél-
daul Lewis H. Morgan allaspontja,® melyet a hazai jogtérténettudomanyban Mezey
Barna tankonyve is képvisel, miszerint &seink és a hasonlé nomad t6rzsi népek
ugynevezett fegyveres demokraciakban éltek.3

Ezen allaspontot ugy értelmezhetjiik, hogy a nomad tarsadalom jogképes — azaz
fegyverképes — tagjaira vonatkozé jog, katonai jog volt, {gy lényegében a katonas-
kodé tarsadalmak altalanos joga egyfajta katonai jog, biintet§ joga pedig katonai
binteté jog volt, melynek homlokterében a hadakozé nemzet katonai erejének és
rendjének oltalma allt.> Ha szkepszissel fordulunk is e nézethez, akkor is el kell
fogadnunk, hogy a fegyverképességen nyugvé nomad tirsadalmakban, illetve eze-
ket kévetSen a fegyverképességhez, fegyveres szolgalathoz szorosan k6t6d6 kora
feudalis allam kirdlyi jogalkotasaban a katonai jelleg kiilonleges jogi statuszt alapo-
zott meg, melybdl killonleges — legalabb részben katonai — jogi kotelezettségek és
megoldasok kovetkeztek.3

A kora kbzépkor évszazadait kévetéen aztan a teriileti allamok megszilardulasa-
val és a kézponti hatalom folyamatos erés6désével Gjra megjelentek a katonakra
vonatkozo, az dltalanos — civil — normikhoz mérten killdnleges szabalyok, vagyis

32 A kora kozépkor katonai buntetSjogardl lasd: Gyorffy Laszlo: A katonai biintetdjog boleselete
és oknyomozd tirténete. Budapest: Pallas, 1925. 74-75. o.

33 B6vebben lasd: Morgan H. Lewis: Auncient society. Chichago: Chatles H. Kerr&Comapny,
1877.

34 Lasd: Mezey Barna (szerk.): Magyar Alkotmanytorténet. Budapest: Osiris Kiado, 2003. 23. o.
3 Nyilvan e tétel értelmezése a mai szemlélé szamara sem lehetetlen, mert gondoljunk csak
chelytitt a rendkivili jogrend katonai fenyegetéshez k6t6dé intézményeire, s a katonai biin-
tet6jog azon nemzetkézi — de uralkodénak nem nevezheté — tendencidira, melyek értelmé-
ben a katonai igazsagszolgaltatas csak a rendkiviili jogrendben aktivizalando.

3Ezt tamasztja ala egyebek mellett a Képes kronika, mikor lejegyzi, hogy ,,birat is valasztot-
tak maguk kozil egyet, a Torda nembeli Kadar nevezetit [...]. Miel6tt ugyanis a magyarok
megkeresztelkedtek, tdborszerte igy kidltott a hirnék szava, igy gydjtotte seregbe a hunokat:
»Isten és az egész kozség szava, hogy ki-ki fegyveresen, vagy ahogyan van, pontosan megje-
lenjék a megadott helyen, hogy meghallgassa a kézség parancsat és tanacsat.« Aki pedig
semmibe vette a parancsolatot és ennek kell6 okat nem adta, szittya térvény szerint karddal
vagtak ketté, szamizték, vagy irgalmatlanul kézonséges rabszolgasigba taszitottak.” A
magyarok elsé bejévetele pannéniaba. In Tarjan Tamas (szerk.): Képes kronika. Budapest:
Magyar Hirlap és Maecenas kiadé, 1993.

Emellett megidézend6k Werb6ezy Istvan Tripartitumaban a nemesség eredetérdl irott
gondolatok, melyek a Képes Kronikaban frottakra hivatkozva és azokbdl levezetve mutat-
jak ki a nemességet, mellyel szemben a szabadsag allapotabdl azok szorultak ki, akik a véres
kard koérbehordozasanak parancsiat megtagadtak és utédaikkal egyiitt 6rokés szolgasigra
itéltettek. Lasd: 1. rész 3. cim. In Werbdezy Lstvin harmaskinyve. Budapest: Farkas Lérinc Imre
Kényvkiado, 2006. 73-74. o.
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mas formdban, de djra kezdetét vette a katonai biintetSjog elkiloniilése, fejlédése.
Fontos azonban kiemelni, hogy a modern értelemben vett 6nall6 fejlédés és elki-
16ntilés csak a 17-18. szazadtdl valt plasztikussa. Bzt a jelenséget a magyar jogtorté-
netben kival6an figyelemmel kisérhetjiik.

3. A HAZAI KATONAI BUNTETOJOG FEJLODESENEK ATTEKINTESE A KIEGYEZE-
SIG

A szakirodalom a katonai demokracia®” korat kovetd idékre nézve lejegyzi, hogy
az dllamalapitdst kozvetleniil kovetd korban jelentds kiilonbségként jelentkezett, hogy megsziint
a vdndorld magyarsdgot jellemzd »minden ember katona« sgemlélet, és feldllitasra keriilt ag din.
kirdlyi haderd. [...] Az mindenképpen valdsgindisithetd, hogy az dllandd kirdlyi haderdben,
illetve a korabeli kozigazgatisi szervezeteknél, a vdrmegyéknél miikidd katonai alaknlatokban
mar Jelen volt a konkrét fegyelmi és biintetd hatalom.”® B korszak vonatkoz6 irdsos forra-
sokban kevéssé gazdag, azonban mint fentebb madr leirtam, a kirdlyi jogalkotds
meger6sédésével a rank maradt forrasok szama is megnévekedett’, igy a korai
magyar katonai biintet§ igazsagszolgaltatds torténetének kutatéi mar egyre tobb
konkrétumra leltek kutatasaik soran.*

WA honfoglaldst kivetden az 1000-1526-ig terjedd iddszakban a haddiri jogokat a kirdly
gyakorolta, csaksigy mint a birdi felsdbbségi jogot. A legtobb irott forrds az Orszdgos Torvénytar-
ban taldlbatd, amely Szent Istvan kordtél tartalmaz a katondkra vonatkozd biintetd jogszaba-
lokat. [...] Zsigmond koribil mar iss3efiiggd hadiszabalyzat is maradt rank, amelyet 1427-
ben emelt tirvéinyerdre a kiraly.”™ Ori Gabor ezen az alapon joggal mondhatja, hogy
Zsigmond és Matyas korat aztin a katonai biintetSjog térténetében eseménydus
korszak kovette.

Elvitathatatlan, hogy az orszag harom részre szakadasat kévets évszazadok a
dinamikus katonai buntetSjogi fejlédést kozvetlentl megeléz6, mondhatni
prekodifikaciés id6szaknak tekinthetSk.#2 Ezt igazolja, hogy mar a 17. szazad vé-
gén, 18. szazad elején megjelentek a kiilonb6z6 katonai regulak, majd a 19. — ha-
zank nemzeti kodifikacidja esetén a 20. — szazaddal igy, vagy dgy, de ezekre méltan

37 Az Arpadhazi kiralyok korat megel6z6 id6szak katonai biintetGjogardl lisd: Gyérffy
Lasz16: A katonai biintetdjog boleselete és oknyomozd tirténete. Budapest: Pallas, 1925. 104-109. o.
BHautzinger Zoltan: A magyar katonai biintetd igazsdgszolgdltatis forténete. In Jogtudomanyi
Kézlény 2007/janius, 264-265. o.

39 Az Arpadhazi és vegyeshazi kirdlyok koranak katonai biintetGjogardl lasd: Gydrffy Lasz-
16: A katonai biintetdjog boleselete és oknyomozd tirténete. Budapest: Pallas, 1925. 110-123. o.

40 Errdl az id6szakrdl bévebben lasd: Cziaky Ferenc: A magyar katonai biintetd és fegyelmi jog
ezeréves torténete. Budapest: Dunantil Kiado, 1924. 15-20. o.

A koézponti hatalom megszilarduldsinak katonai buntet6jogardl lasd: Gyorffy Laszlo: A
katonai biintetdjog boleselete és oknyomozd torténete. Budapest: Pallas, 1925. 76-87. o.

NOri Gabor: A magyar katonai biintetdjog a vérszerzidéstdl 1958-ig. In Ugyészek lapja 1994/4.
szam, 76. o.

# E korszak katonai buntetSjogardl lasd: Gy6rffy Laszlo: A katonai biintetdjog bileselete és
oknyomozd tirténete. Budapest: Pallas, 1925. 88-92. o.
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épitve kiteljesedtek a katonai biintetGjogi kodifikaciok. Az emlitett reguldk kozil
kiemelend6 példaul Bethlen Gabor erdélyi fejedelem hadi edictuma® és egyaltala-
ban Erdély jogalkotasanak fejleszté hatasa,* vagy épp az 1. Lip6t csdszar nevéhez
kothetd 1699. évi Regulamentum Militare.*5

Figyelemmel azonban hazank alkotmanytorténetére — s kiilonosen az osztrak
befolyasra —, a katonai biintet6jog tekintetében a jogtorténeti attekintést I1. Rakoczi
Ferenc ,,Regulamentum Militare” és ,,Edictum Universale” cimet visel6 kilonalld, de
egységet képezé szabalygyljteményeivel kell folytatnunk. A féként Kajali Pal
f6hadbiré kuruc szenator és Raday Pal kancellir munkdssaga nyoman sziiletett
jogforrasok jelenlegi ismereteink szerint az elsé elkiilondlt és szisztematikus magyar
katonai rendtartasi célzatd szabalygydjteményt képezték tébb mint hairomszaz esz-
tend6vel ezelStt, mely rendszerben szolgalati, biinteté anyagi és eljarasi, valamint
kifinomult — és talin nemzetkdzi vonatkozasban is példas — szervezeti szabdlyok
egységben jelentek meg mintegy forradalmi attGrést hozva a hazai (katonai) jogfej-
16désben.*¢

Sajnalatos, azonban térténelmi értelemben természetszer, hogy a Rakéczi sza-
badsagharcot kévetSen djra az osztrak szabalyozas*” valt hazankra nézve is irany-
adéva.*8 Errdl elmondhatjuk, hogy szellemében a Habsburg abszolutizmust kézve-
titette és a zsoldosseregekben elharap6dzé deviancia véres megfékezésére volt
berendezkedve. E korszakbdl inkabb az eljarasjogi normékat, kilénésen Maria

# Lasd: Hausner Gabor: Bethlen Gabor erdélyi fejedelem hadi edictuma. In Hadtorténelmi Koz-
lemények 2001/2-3. szam

4 Lasd: Hautzinger Zoltan: Az erdélyi fejedelemséy jogisszefoglald és jogfejlesztd hatdsa a magyar
katonai biintetd igagsdgsolgdltatds kodifikdcididra. In Bogoly Gyula, Hautzinger Zoltan (szerk.):
Az ondlld katonai biintetd kodifikdcid tricentendrinma. Pécs: Kédex Nyomda, 2007.

% Lasd: Rakoczy Rozalia: Regulamentum Militare, 1699. In Hadtorténelmi Koézlemények
1997/2. szam

46 Bévebben lasd: Bogoly Gulya: A katonai biintetieljaras hatilya Rikdezitol napjainkig. In Bo-
g0ly Gyula, Hautzinger Zoltan i.m. 2007. Eperjes Krisztian: Rakdezi ,,dogmatikdja”. In Bo-
g0ly Gyula, Hautzinger Zoltan im. 2007. Farkas Gyongyi: A magyar katonai biintetdkinyy
megalkotdsihoz, vezetd rit a Rakdezi-szabadsdghare alatt. In Bégoly Gyula, Hautzinger Zoltan im.
2007. Herke Csongor: A biintetdeljaris tirténete az elsd magyar binvddi kodifikdcidig a
Regulamentum Universale tiikrében. In Bogoly Gyula, Hautzinger Zoltan im. 2007. Kardos
Sandor: A magyar katonai birssdg torténete a XV1. é XVII szizadban, illetve a Raikdezi-
szabadsdaghare alatt. In Bogoly Gyula, Hautzinger Zoltan i.m. 2007. Mezey Barna: Az dnod:
orszdggyiilésen elfogadott katonai szabdlyzatok jogtorténeti jelentdsége. In Bogoly Gyula, Hautzinger
Zoltan 1.m. 2007. Toth Andras: A badbirdsigi eljaris szabilyai a Regulamentum és az Eductum
Universale-ban. In Bégoly Gyula, Hautzinger Zoltan i.m. 2007.

47 A Habsburg-kor katonai biintet&jogardl lasd: GyGSrtty Laszlo: A katonai biintetdjog bileselete
és okmyomozd torténete. Budapest: Pallas, 1925. 124-131. o.

4 B korszak katonai jogarol és katonai buntetSjogarol bévebben lasd: Martin Damianitsch:
Handbuch der Strafgesetze fiir die k. k. dsterreichische Armee, nach 1 erbrechen und 1 ergehen geordnet.
Wien: Wilhelm Barumiller, 1849. Martin Damianitsch: Handbuch des adelichen Richteramts fiir
Militar-Richter. Wien: Wilhelm Braumiller, 1849.
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Terézia eljarasi torvényét a Militdr Halsgerichtsordnungot szokas emliteni, tekintettel
arra, hogy az hazankban 1912-ig iranyad6 maradt, s hogy még az 1930. évi I1. t6r-
vénycikk vitaja soran is citalta szamos képvisel6, mint 6rékre emlékezetes negativ
jogszabalyi példat.

Az 1848-1849-es forradalom és szabadsagharc — a hadaszati céloknak megfele-
16en — elsédlegesen a katonai jogi szabalyozas és a hadszervezés tekintetében ért el
Gjité (rész)eredményeket, igaz a hadiigyész képzést elSiranyoztak. Ezen idészak
alatt azonban atfogd katonai biintet6jogi szabalyozas eddigi kutatdsaim alapjan nem
mutathat6 ki az alacsonyabb szabalyozasi szinteken sem.

4. A KODIFIKALT KATONAI BUNTETOJOG ARANYKORA 1855-TOL 1945-1G

Ha a katonai biintetSjog fejlédéstorténeti attekintéséhez a tényleges kodifikaltsag,
illetve a kovetkezetes és tartés jogalkalmazds kdvetelményeit hatarozzuk meg fun-
damentumként, akkor ezen az alapon ugy vélem, hogy a fejlédéstorténetet a Ki-
egyezéssel, pontosabban jogforrasi okokbdl a korszakhatarként értékelends 1855.
évvel kell folytatnunk. Ennek oka, hogy a magyar katonakra, honvédekre nézve
egészen 1931-ig az az osztrak katonai bintetd térvénykonyv volt hatalyban, melyet
Ferenc Jézsef csaszar 1855. januar 15-én csaszari nyilt paranccsal 1éptetett életbe, és
amely a magyar torvényalkotas révén expressis verbis soha nem valt az alkotma-
nyos magyar jogrendszer részévé,* mikozben az eljarasjog kodifikacidja 1912-ig
nem tortént meg, s igy egy toredékes, Maria Terézia kordig visszanyuld szabaly-
rendszer hatarozta meg az eljarasrendet.

Az 1855. évi kédex — melyet altalaban a korabeli jogirodalom csak ,,0sztrak”
kodexként nevezett — el6bb szimos alkalommal a véderévitakban, utdbb, a szazad-
forduld éveitbl, mar 6nmagaban véve is sokszor helyezett kritikdk kereszttiizébe a
jogaszi, jogalkotoi réteg.”® Nem lehet azonban elvitatni, hogy a Kiegyezést koveto-
en a magyar orszaggyilés egészen 1930-ig nem €lt a jogalkotds lehetGségével,5! s6t,

4 Az eredeti nyelvd szoveget lasd: Martin Damianitsch (etlauter): Militir-Strajgesetzbuch iiber
Verbrechen und Vergehen wvon 15. Janner 1855. fiir Kaiserthum Oesterreich. Wien: Wilhelm
Braumiiller, 1861.

50 Mar a véderévitaban, majd azt kévetSen a katonai birdsagok hataskorérél szolo6 vitakban,
de t6bbszor ezektdl fiiggetlentl is felmertl a katonai bintet6jog kérdése. Emellett szdmos
szakcikk és tanulmany foglalkozik a kérdéssel, igy példaul: Bonts Gyula: A katonai biintetd
kotet 9. fuzet, 1891. Szilagyi Arthur Karoly: A katonai birdsigok hatdskire. In Jogtudomanyi
Kozlony 1914/35-36. szam. Szilagyi Arthur Karoly: Katonai birdskodds kiterjesgtése polgari
egyénekre. In Jogtudomanyi Koézlony 1914/41. szam. Kain Albert: A atonai biintetd eljdrds
reformjaboz. In Jogtudomanyi Koézlony 1911/6. szam. Fabinyi Gusztav: A katonai biintetd-
torvénykonyy és eljdrds revisidiaboz. In Jogtudomdnyi Kézlony 1890/41., 50.,51., 1891/2., 4., 6.,
8., 10. szam.

S Jgaz a kormanyzati szandék a jogalkotds elémozditasira kimutathaté a minisztertanacsi
jegyz6konyvekbdl. Lasd: MOL — Minisztertandcsi Jegyzékonyvek 1871.07.24. 33. ilés.
MOL — Minisztertanacsi Jegyz6konyvek, 1875.06.18. 41. tlés. MOL — Minisztertanacsi

ol Qo2



Vilogatds a modern magyar honvéd-katonai biintetd joghistoria forrdsaibol
(1867-1945)

ahogy erre Szilagyi Arthur Karoly helyesen hivja fel a figyelmet, tSbbszorosen
helybenhagyta a kédex alkalmazasat.’? Ezt példazzak a véder6torvények, a népfol-
kelésrdl sz0l6 torvények, illetve a honvédségrdl szolo térvények, melyek dtjan a
»katonai torvények”, vagy a ,katonai biintetd és fegyelmi szabalyok” megfogalma-
zassal a hazai jogrendszerbe az orszaggyilés altal be nem épitett jogszabalyra tgy
hivatkoztak, hogy a jogalkalmazas szamara egyértelmd volt mely — alkotmanyos
jogrendszeriinkén tulajdonképpen kivill 1évé — jogforrast kell alkalmazni, mintegy
teret engedve a biréi szokasjognak.5?

Az eljarasjog tekintetében egy egységesen kimunkalt kédex hidnyaban masabb
volt a helyzet. Ennek felismerése gy a toérvényhozas napirendjeibdl, mint a politi-
kai térekvésekbdl, és nem utolsé sorban a kormanyzati rendeletalkotasbol kititko-
zik. A tOrvényhozas napirendjén ugyanis mar 1867-68-ban megjelent a katonai
birésagok hatarkorérél szolo térvénytervezet, amelyet a parlament — pont az al-
kotmanyos rendszerben nem ismert katonai biintetd térvényekre valé hivatkozassal
— elvetett. Bz a térvényhozasi kézjaték aztan 1873-ban is megismétlédott, s mikoz-
ben a minisztertanacs napirendjén ujra meg Gjra felmerilt ez a kérdés, a jogteijlesz-
tésre nem nyilt mas Gt, mint a rendeleti szintt — alkotmanyosan szintén megkérd6-
jelezhet6 — szabalyozas.

A nyiltparanccsal oktrojalt osztrak anyagi katonai kédexrdl elmondhaté, hogy
szabalyozasi rendszere meglehetésen kazuisztikus, azonban mindemellett arra a
torekvésre enged kévetkeztetni, hogy a katonai blincselekményeket a lehetS legszé-
lesebb kérben szabalyozza. Ezt példazza az is, hogy szabalyozasi rendszere nem
csak a kulonleges katonai bincselekményekre, hanem minden bincselekményre
kiterjedt, mintegy megkettéz6dést eredményezve ezzel a ,,polgari” blncselekmé-
nyekre nézve a Csemegi-kddex elfogadasat kovetSen. A széleskord szabalyozas
célja vélhetSen az volt, hogy egyrészrél gatat vessen a korabban f6ként zsoldosve-
zérek altal gyakorolt énkénynek, masrészrél pedig hogy példastatudlasra alkalmas
buntetési lehetGségekkel tartsa meg a vasfegyelmet. Mindezek mellett azonban a
buntetések sulyozasa és a tdlrészletez6en meghatarozott tényallasok a jogértelme-
zés kereteit kitagitottak és ezzel akar a jogalkot6i szandék ellenében is teret enged-
hettek.

Jegyz6konyvek, 1880.02.20. 9 ilés. MOL — Minisztertanacsi Jegyzokonyvek, 1881.07.03. 33
tlés. MOL — Minisztertanacsi Jegyz6konyvek, 1882.06.13., 24. ilés.

52 Ez a jelenség a folyton kiujulé szakmai és politikai vitdk mellett a jogalkalmazds szem-
pontjabdl is kritikus, hiszen a katonai buinteté itélkezés a magyar alkotmanyos jogrendsze-
ren kivili forrasok alapjan miakoédott, igy a magyar jogéleten és joggyakorlaton kiviili irany-
mutatasokat is figyelembe kellett vennie. Ilyen forrasként lasd: Martin Damianitsch: Szudien
siber das Militir-Strafrecht in seinem materiellen und formellen Theile. Wien: Wilhelm Braumiiller,
1862. Martin Damianitsch: Kriegsartikel fiir die k. k. dsterreichische Landarmee, Kriegsmarine und
das Flottillenkorps von 15. Janner 1855. Wien: Verlag von Rud. Lechners k. k. Universitits-
Buchhandlung, 1855.

53 Lasd: Szildgyi Arthur Karoly: Katonai birdskodas kiterjesztése polgdri egyénekre. In Jogtudoma-
nyi Ko6zlony 1914/41. szam, 417. o.
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A kédex biintetési rendszere meglehetSsen idejétmult volt — lasd: felkoncolas,
megtizedelés, guzsba kotés, stb. — még a maga korahoz viszonyitva is, melyet a
neoabszolutista hatalomgyakorlas egyik kellékeként tarthatunk szamon. Ezen anak-
ronizmusrol a szazadforduld el6tt nem sokkal Gulner Gyula igy fogalmaz: ,, Az a
katonai biintetd torvénykinyy, t. hazg, a mely, mint monddam, 1855. jilius 1-én »Fiir das
Raiserthum Oesterreich« élethe lpett és azon eljards, melynek gyokerei visszanyuinak 1768-ig és
a mely a legsitlyosabb intézkedéseket tartalmazza, talin mdr akkor is, middn meghogattatots,
anachronismus volt”>* Kilonosen fontos az a kérilmény, hogy a kédex tobb helyen
tartalmazott az anyagi jog kérén kivil es6 szabalyokat, igy régténbiraskodasi klau-
zulakat, illetve szélséséges esetben kiilonb6zé felhatalmazé rendelkezéseket, mint
példaul a katonai 6r szinte korlatok nélkili 16fegyverhasznalatra jogosit6 szabalyat,
vagy a gyavasig egyes eseteinél a parancsnokok felkoncoldssal kapcsolatos jogo-
sultsagait. Nem lehet figyelmen kivil hagyni, hogy ,jellegzetes szabilyozdsa a tirvény-
nek, hogy amig a biintettek a Csemegi-kidex szerint dltaldban csak iigynevezett »gonoss szdn-
dékkalc kivethetok el, addig a kisebb silyi, és fileg specidlis katonai biintettek és vétségek
elkdvetése nem a fenti »gonoszy syandéke, banem egysgerden szandékos gondatlansdghil vagy
mnlasztdsbol, sot a gydvasdg esetében még a lelkidllapot »el nem paldstoldsa« révén is megvaldsit-
hatdk.”>> A kédex £6 jellemzje, hogy tekintélyelvd, szabalyozasat a tilzott szigor és
a rend minden aron val6 védelme és kikényszeritése jellemzi, amibdl t&bb helyen a
tisztekkel szembeni talzé részrehajlds, illetve a legénységi allomannyal szembeni
garanciak gyengesége is kovetkezik, amit csak fokoz, hogy a stlyosité kérilmények
felsorolasa nyitott a kédexben, mig ,,az enyhitd kiriilmények kizdrdlag taxativ felsorolds-
ban szerepelnek.”>0 Elmondhat6 ugyanakkor, hogy az alarendeltek védelmére hivatott
szabalyok 6nmagukban véve el6relépést jelentenek a kordbbi 6nkényes allapotok-
hoz képest, valamint, hogy bizonyos esetekben az eldljardi tisztséggel jard tébblet-
kotelezettségeket is buntetSjogi relevanciaval ruhaztdk fel, bar a tisztek elGjogai
még igy is kirivo védelemben részestltek.5

S Az 1892. évi februdr h6 18-dra hirdetett orszdggytlés képviselhazanak napldja elsé
kotet. Budapest: Pesti Kényvnyomda Részvény-tarsasag, 1892. 148. o.

55Kardos Sandor: A magyar katonai bintetdjog miilfja és jelene. Miskole: ME Deak Ferenc Al-
lam- és Jogtudomanyi Doktori Iskola, PhD értekezés, 2003. 93. o.

S¢Kardos Sandor i.m. 2003. 96. o.

57 Az 1855. évi osztrak katonai buntet§ koédex mar a XX. szdzad hajnalan is jelent6s hia-
nyossagokkal és kritikakkal kellett, hogy szembenézzen, melyeknek f6 forrasa az esetek
tobbségében nem kizardlag a kiegyezést kévets alkotmanyos helyzet, illetve az 6nallé sza-
balyozast kivané nemzeti érziilet volt, hanem a jogtudomany fejlettsége és haladé kévetel-
ményei. Ezt timasztjak ala masok mellett Gulner Gyula képvisel6hazi interpellacidja
Bialovszkurszky Géza és tarsai Ugyében. Az 1892. marcius 12-én szombaton tartott képvi-
sel6hdzi ilés naplojaban olvashatd, hogy Gulner Gyula a Magyar Hirlap 1892. matcius 10-i
szamara hivatkozva ismerteti Bialovszkurszky Géza hadapréd hadnagy és tarsai tgyét,
melynek lényege abban ragadhaté meg, hogy fent nevezett alakulatanak szdzadosa ismeret-
len célbdl adott ki fiiggelmi karakterd utasitast az alakulat egy masik katonajanak a
Bialovszkurszkyval t6rténé kapcsolatok megszakitasara, melyet az nem hajtott végre, ha-
nem ismertetett a fent nevezettel. Bialovszkurszky ezutan két hadnagy bevonasaval kért
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Lathatjuk tehat, hogy az anyagi katonai blnteté kédex komoly ellenzésre adott
okot. Ezen azonban az eljarasi szabalyozas messze taltett. Evégre a katonai biinte-
t6 eljaras kérdése azonban ne maradhatott érintetleniil. A katonai birésagok hatas-
korérél sz616 térvényjavaslatok parlamenti bukésai és a bécsi udvar ellenallasa egy-
értelm 1épéseket kévetelt. Bzen 1épéseket a magyar kiralyi kormanyzat tette meg,
amikor — alkotmanyosan aggalyosan ugyan, de a jé tigy érdekében — rendeleti uton
lépett fel a katonai biintetS eljaras szabalyozasa érdekében. A kormanyzat és kilo-
nésen a honvédelmi tirca rendeleti szinten probalta rendezni masok mellett — a
véders torvény 54. §-a altal kikényszeritetve — a polgari hatésagok és a katonai
eljaras kozti finomhangolast,”® a honvéd birdsagok illetékességének kérdését,” a

kozvetve magyarazatot a szazadostol és hivta fel az lgy lovagias elintézésére, melyre vala-
szul a szazados a tiszthelyettest és segitit fliggelemsértés miatt feljelentette. A birdsag ezt
kovetben a vizsgalatot lefolytatta és az 1855. évi kddex szabdlyainak megfeleléen a vadlot-
takat lefokozta és egyenként harom évi bortonre ftélte. (Lasd: Az 1892. évi februar ho 18-
ara hirdetett orszaggytlés képvisel6hazanak napléja elsé kotet. Budapest: Pesti Konyv-
nyomda Részvény-tarsasag, 1892. 147-149. o.)

Hasonléan citalhaték Finkey Ferenc e téren talan legszélesebb kdrben ismert mondatai:
WSajnos a magyar katonai Btk. még mindig nincs készen, dacira annak, hogy ma mir az 1855-iki
osgtrdk Ratonai biintetd tirvény fenntartasa igazan sgégyenfoltia ag oly véres dldozatok drin elért nemzeti
dnalldsagunknak.” (Finkey Ferenc: A magyar anyagi biintetdjog jelen dllapota. Budapest: Grill
Karoly Koényvkiadévallalata, 1923. 16.0.)

Ugyanitt citdlandé Bonts Gyula azon a reform sziikségességét hirdeté munkajaban lejegy-
zett gondolata, miszerint ,,bogy azonban a torvényhozds a kizgel mult évtizedben a katonai biintetd
igazsdgszolgdltatis intémeényét ujja alkotni elmulasztotta, megbocsathatatlan mulasztdst képez.” (Bonts
egyleti Ertekezések VIL kotet 9. fiizet, 1891. 317. 0.)

Ezen kritikak mellett azonban célszernek tartom megidézni a korabeli szaksajté egyik
meghatarozo6 lapjat a Magyar Themist, melyben 1878-ban t6bb cikk is megjelent a téma-
korben. Megjelent példaul egy rémhirre alapuld iras is, mely egy 4j katonai buntet6koédex
megalkotasat siirgette. A cikk szerint az a hir terjedt az orszdgban, hogy a Boszniaba bevo-
nulé haderé egyik ezredében lazadas miatt a legsilyosabb buntetést, az 1855. évi kodex
rendszerében meghatarozott megtizedelést alkalmaztak, melyrél a cikk ugyan kozli, hogy
rémhir, mégis felhivja a figyelmet a polgari biintets kddex ,,testvéreként” a katonai biintet6-
torvény megalkotasanak sziikségességére. (Magyar Themis, a Magyar Jogaszegyesiilés Napi-
lapja, 1878. augusztus 29.)

Emellett a Themis lehozott még két eljarassal kapcsolatos kozleményt is. (Lasd: Magyar
Themis, a Magyar Jogaszegyesilés Napilapja, 1878. oktober 24.)

8 E kérben kiemelheté példaul: A m. k. honvédelmi ministreiumnak 1867. sept. 6-an kelt
rendelete. A m. kir. honvédelmi ministeriumnak 1867. okt. 29-r6l kelt rendelete. A honvé-
delmi m. kir. ministerium 31.240. sz. alatt kelt korrendelete. A m. Kkir.
igazsagligyministernek 23.368. szdm alatt valamennyi kir. Ggyészséghez, torvényszékhez és
jarasbirésaghoz intézett kérrendelete. A m. kir. igazsagligyministernek 561. szamu korren-
delete.

% A m. kir. honvédelmi ministernek 1872. februar 18-an 5279. sz. a. kelt rendelete.
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honvédség igazsagiigyi szolgalatainak szabalyozasat,®0 valamint a honvéd hadbiréi
tisztikar és a honvéd birésagok szervezetének szabalyozasat.®! Az 1867-t6l 1912-ig
terjed6 id6szakban tobb mint harmincnégy jelentésebb rendelet kertlt kiadasra
azzal a céllal, hogy a katonai biintetéjog tertiletén a térvényalkotas altal véghez nem
vitt reformok egy részét, vagy legalabbis az atlathat6 szabalyozast megvaldsitsak.

Ezen id6északot kovetSen jelentett politikai és jogtejlodési szempontbodl is attd-
rést az 1912. év, melynek folyaman az aktualissa val6 és jelentds viharokat kavard
véderotorvények kérdéskére mellett napirendre keriiltek a koézés hadsereg és a
honvédség katonai blnvadi perrendtartasardl szOolé térvénytervezetek is. A buda-
pesti kéznyugalmat is megzavaré parlamenti csatarozasokban — melyek soran a
karhatalmi intézkedések mellett merényletet kiséreltek meg Tisza Istvan ellen —
végtil elfogadtak az 1912. évi XXXII. és XXXIII. térvénycikkeket, vagyis térvényes
¢és alkotmanyos Uton megsziletett az elsé 6nallé nemzeti katonai biintet6 eljarasi
kédex.62

A honvédség katonai binvadi perrendtartisardl szol6 1912. évi XXXIII. tér-
vénycikk az 1867-t6l a hattérben zajl6 jogtejlesztés vivmanyait foglalta magaban. A
korabbi irasbeli, titkos, a terhelti jogok érvényestilését lényegében nem ismer$ sza-
balyozassal szemben egy nyilvanos, szobeli, védészabadsdgon, s6t sok esetben
védbkotelezettségen nyugvo, részletesen meghatarozott szabalyozas jott létre, mely
kimunkaltan hatarozta meg a katonai buntetd igazsagszolgaltatas sajatossagait gy
eljarasi, mint szervezeti tekintetben. Az alkotmanyos jogalkotas autonémiajat kiva-
l16an tiikrozi, hogy normal rendben a honvéd birésiagok 6nall6 szervezete semmi-
lyen formaban sem volt alarendelve a k6z6s hadsereg igazsagszolgaltatasi forumai-
nak, még a birdsagi szervezet csicsan — a Legfels6bb Honvéd Torvényszék szint-
jén — sem.

A megijitott eljarasrend 1914-ben lépett hatalyba, vagyis a tlizkeresztségén a
nagy haboru évei alatt esett at. Természetesen egy haboru és kiléndsen egy vilag-
égés soran Ohatatlanul megmutatkoznak a jogrendszer bizonytalansagai és visszas-
sagai, a katonai biintetd eljaras 4j torvényi rendszere azonban szamos esetben pél-
dasan vizsgazott az emberségesség és racionalitas kévetelményeibdl a habora évei
alatt 1s.93 Kimondhatjuk, a hdboru alatti és a habora utani talkapasok és megtorla-

60 A honvédelmi minisztérium 3853/ eln. szamu korrendelete.

61 A m. kir. honvédelmi ministernek 313/eln szamu korrendelete.

62 B6vebben lasd: Csoka Ferenc: Az 1912, évi XXXII. és XXXIIIL. torvénycikkek keletkezésének
torténete, 1911-1912. In Katonai Jogi és Hadijogi Szemle 2013/1. szam. 5-37. o. Farkas
Gyongyi: A politika vibarai kizt sziiletett. Katonai Jogi és Hadijogi Szemle 2013/1. szam. 38-
35. o. Kelemen Roland: A katonai biintetd igazsdgszolgiltatas sgervezete az elsd katonai biinvddi
perrendtartds és annak mddositisai tikrében. In Katonai Jogi és Hadijogi Szemle 2013/1. szam.
119-136. o.

03 Lasd a Magyar Kiralyi Legfels6bb Honvéd Toérvényszék kévetkezs hatarozatait: 52. sz.
hatirozat, kelt: 1918. évi januir hé 9-én a P. II. 687/17. szamu tgyben. 53. sz. hatirozat,
kelt: 1918. évi januar hé 18-dn a P. 722/17. sz. alatt. 57. sz. hatdrozat, kelt: 1918. évi februar
hé6 8-4n a 64/18. szamu ugyben. 58. sz. hatirozat, kelt: 1918. évi februar hé 8-dn 75/1918.
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sok dont6 t6bbsége nem a térvényes intézményrendszer altal valosult meg, hanem
6njeldlt és csak a joglatszatba burkoldzé entitasok dltal, amelyek cstucsat a vOrds- és
tehér terror kiilbnboz6 killénitményei és osztagai adtak.

A katonai biintetjog tekintetében a Tanacskoéztarsasag szazharmincharom nap-
ja sajatos kilengést jelentett. Egyrészrél ez id6 alatt sziilettek a tertletet érintS ren-
deletek és utasitasok, azonban ott ahol a szabalyozas nem tortént meg, a nagyfoka
,,bir6i” szabadsag érvényestlt a politikai célok érdekében. Ebbél kovetkezGen sok
esetben az, amit a Tandcskoztarsasag idején katonai buntetSeljarasként neveztek,
nem volt més, mint a hossza harcok és térekvések eredményeként megsziletett
torvényi szabalyozas megcsafolasa. Sajnalatosan ugyanez t6bb a fehér terrort in-
tézményesit kilonitményrdl is elmondhaté a Tanacskoztarsasag bukasat kévetd-
en.

Az 1920-as évek politikai konszolidacidja, valamint a trianoni kényszer-béke a
katonai blntet6jog és igazsagszolgaltatas kérdéseit is megérintette. A magyar kiralyi
honvédségrdl sz616 1921. évi XLIX. térvénycikk, a katonai biintet6 jogszabalyok-
ban megallapitott értékhataroknak, valamint a pénzbuntetések és pénzbirsagok
ugyane jogszabalyokban meghatarozott mértékének ideiglenes felemelésérdl szolo
1922. évi XVIIL. térvénycikk és az az alapjan kiadott rendeletek, valamint az 1925.
évi X1II. térvénycikk a honvédségi igazsagiigyl szervezetének modositasarol voltak
azok a meghatdrozo6 jogszabalyok, amelyek a megvaltozott kérilményekhez igazi-
tottak a katonai blntet6jog rendszereit. Mindekdzben azonban mar zajlott az anya-
gi katonai biintet6 torvénykonyv el6készitése is.

Magyarorszag elsé 6nallé anyagi katonai biintet6kodexét tehat a Tisztelt Haz az
1920-as évek masodik felében kezd3dé elbkészitést kévetben 1930-ra alkotta meg,.
A szbéban forgd torvénykonyv az 1930. évi II. torvénycikk, melyhez életbeléptetd
és mas — f6ként eljarasi — toérvényeket modositod jelleggel parosult az 1930. évi 111
torvénycikk.o4

Az 1930. évi I1. torvénycikk, vagyis az elsé 6nallé magyar anyagi katonai biinte-
tékodex, tobb tekintetben is figyelemre méltd vjitasokat hozott.0> Egyrészt az alta-
lanos rendelkezések kdrében mar az elsé szakaszaval rogzitette, hogy ,a katonai
biintetdbirdskodds ald tartozd egyénekre mind a kizonséges biincselekmények, mind a katonai
bilntettee és katonai vétsége tekintetében a kionséges biintetdtorvényeket kell alkalmazni,

szamu tgyben. 60. sz. hatdrozat, kelt: 1917. évi december hé 7-én a 482/191. sz. ugyben.
61. szamu hatdrozat, kelt: 1918. évi februdr hé 13-dn a P. II. 6/12. sz. tgyben. 67. szimu
hatdrozat, kelt: 1918. évi aprilis h6 16-1 napjan a P. 73/18. sz. tigyben.

64 Farkas Adam: Az elsi onallé magyar katonai biintetdtirvénykiny megalkotisinak tirténete. In
Sulyok Gabor (szerk.): Optimi Nostri 2009. Gy6r: Universitas-Gy6ér Nonprofit Kft., 2009.
112-142. o.

% Az 1930:2. torvénycikk magyarazataként lasd: Schultheisz Emil: A &atonai biintetitorvény
magyardzgata. Budapest: Politzer Zsigmond és Fia Kiadasa, 1931. Jilly Laszlé: Az 4j magyar
katonai biintetotirvénykonyy. Pécs: Pécsi Irodalmi és Kényvnyomda Részvénytarsasag, 1933.
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amennyiben ex a torény - a katonai biintetdtorvénykinyy, roviditve: Ktbtk. - mdst nem ren-
del. 6

W szabdly mogitt az a jogelméleti megfontolds dllt, hogy addig, amig a katonai biintetdjog-
ban a polgdri biintetdjogszabilyoktol vald eltérésnek csak annyiban lebet indokoltan belye,
amennyiben azt a kiilonleges katonai viszonyok és érdekek valoban megkivetelik, addig a kato-
nai biintetd eljdrds terén a specialitis elve érvényesiil...” — irja Hautzinger Zoltan a norma
eljarasjogi vonatkozasardl. E szakasztol elvonatkoztatva azonban az elsé rész fon-
tossaga Kardos szerint abban ragadhaté meg, hogy az ,,a polgiri biintetd tirvénykinyy
dltaldnos részének feljesen megfeleld cimekkel 9 fejegetben, 65 [-ban tirgyalta mindagokat az
dltaldnos rendelkezéseket, amelyek azt kifejezetten a katonai elvdrdsoknak megfelelden mddosit-
Jjak, illetve kiegészitik.”®” Ebbd] pedig az elsé szakasszal egyetemben teljesen nyilvan-
valéan kévetkezik, hogy a kddex megalkotasaval a jogalkotd igyekezett a haderd
érdekeinek és killonleges igényeinek oltalma mellett 4ttdrni a katonai biintetéjog és
a polgari bintetSjog kilonallasat, felszamolva ezzel a katonai biintet§jog corpus
separatum-ként torténd jellemzésének jogalapjat,’® ami természetesen a kor ellen-
zékének egyik vesszGparipaja volt a torvény orszaggyilési vitdja soran is.%

Masrészt a kédex szamos reformrendelkezéssel birt, melyek kozil fontosnak
tartok példalézé jelleggel kiemelni néhanyat. Ilyen volt a viszonossag’ intézménye,
az agyonlovés polgari bintetStérvénykényvben ismeretlen — ,,privilegizalt” — halal-
nemének kizardlag az aljas érziilet nélkiili katonai bincselekményekre valé korlato-
zasa; a hazi fogsag, melyet az orszaggy(lési vitaban a polgari kbédexnek t6rténd
példamutatasként értékelt tobb képvisels; vagy épp a gondatlan cselekmények bin-
tetti alakzatanak viszonylagos korlatozasa.”!

61930. évi II. térvénycikk (tovabbiakban: Ktbtk.) 1.§

7 Kardos Sandor i.m. 2003. 133. o.

% Amit azonban még fennmaradt emlékként részben sajnos taplalt az a tény, hogy a kddex
orszaggyulési vitaja kapcsan a Magyar Kiralyi Legfelsébb Honvéd Torvényszék jogot vindi-
kalt a katonai birdsagoknak a polgari birdsagoktol eltérs, vagy akar azokkal ellentétes itélke-
zésre is. Bzt a kbvetkezOképp fogalmazta meg: ,,...a Ratonai birdskodds terén — a katonai s30lgd-
latra és az abbil folyd kotelmek Riilonleges természetére, tigyszintén az ezekkel kapesolatban megdvandd
Jogérdekre figyelemmel, — felsdbb dllamérderbdl mégis egyes esetekben nyitva kell hagyni annak a lebetdsé-
gyakorlatban kovetett felfogdstdl fiiggetleniil, sit a sziikséges mértékhbez, képest attdl esetleg eltérden is dont-
bessenek e/.” HM HIM HL - HM Jogi el6készit6 osztaly iratai 1929-1930, ,,A m. kir. Legfel-
s6bb Honvéd Torvényszék véleménye”.

7, Civil felett ne itéljen a katonai birdsag, ext koveteljiik!” — hangzott Rassay Karoly bekiabaldsa a
kodex vitdja soran. Lasd: Az 1927. évi Januar hé 25-ére hirdetett Orszaggytlés Képvisel6-
hazanak Naploja, XXIII. Kotet. Budapest: Atheneum Irodalmi és Nyomdai Részvénytarsa-
sag Koényvnyomddja, 1929. 187. o.

70.1930. évi II. térvénycikk ,,A katonai buntet térvénykonyvrél” 3. §

1A kiragadott példakon felil természetesen az elsé tészben tovabbi komoly elSrelépést,
fejlédést és egyben a polgari tarsadalomhoz valé kozeledést jelképezé rendelkezés is talalha-
t6, melyekrdl jelen keretek kézott nem célom kimeritéen értekezni, ahogy az elsé rész nega-
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A katonai biincselekmények szabalyozasa terén leszégezendd, hogy a kédex ci-
meiben ugyan kovette az osztrdk kddexet, a szabalyozas jellege és szelleme azon-
ban igyekezett a kor jogtudomanyi kévetelményeinek megfelelve tullépni azon. Az
egyes cimek ala tartoz6 magatartasok megfelel6 absztrakcios szinten kertltek meg-
fogalmazasra, igy azok nem valtak kazuisztikussa, mégis szubszumalhatéak marad-
tak a széba johet6 torténeti tényallasokra nézve. A cimek alatt tilalmazott magatar-
tasok koérében egyes specialis kivételektol eltekintve — mint példaul a gyavasag, a
katonai 6r elleni cselekmények éltalaban, vagy a fiiggelemsértés egyes esetei — az
mondhato, hogy a szabalyozas racionalizdlédott a kor életviszonyaihoz képest és
mell6zte a katonai és fuggelmi tekintély tulzott és irracionalis védelmét, de megadta
annak realis és ardnyos garancidit. Ezzel a szabélyozas tobb ponton semlegesitette a
korabbi, a tiszti karnak széles koérben kirivoan kedvezd normakat.,

Az elsé 6ndllé magyar katonai biintet6kddex tehat a blncselekmények terén
nagyban épitett a korabbi hagyomanyokra és szabalyozasra, igy prima facie mond-
hatnank, hogy ,,nincsen 4j a nap alatt”, azonban be kell latnunk a szabélyozas 1¢é-
nyegét nem a cimek, hanem a tartalom adja meg. E megkézelitésben pedig a kédex
atiit6 reformként értelmezhets, mely természetszeriileg — ahogyan a jogszabalyok
altalaban, — nem volt t6kéletes és szenvedett hatalmi, tirsadalmi determinaltsiga
gyermekbetegségektdl, mégis Gsszességében komoly elérelépést jelentett. A katonai
bincselekmények szabalyozasaban ugyanis — részben — visszakdszént mar a jog-
egyenl6ség eszménye, hiszen megszintek a harcos (combattans) allomanyra vonat-
kozé mindent athaté megktlonbdztetések, illetve tdbb ponton visszaszorultak a
tiszti elGjogok is.

Hasonlban fontos és ujszerti jelenség volt a buntetési tételek racionalizalasa,
mely a katonai blincselekmények szabalyozasanak egyik alapvet6 fontossagu eleme,

tivumairdl sem, melyek koziil azonban az igazsagossig jegyében kotelességem a biincse-
lekményeket taglalé masodik rész jellemzése el6tt exemplifikative képet adni.

Az altalanos rész biralhaté és biralandé intézkedései kozil ki kell emelni példaul a sokat
tamadott 4. §-t a kiilénleges felhatalmazasrél, mellyel lényegében a honvédelmi minisztéri-
um hatdskorébe kerilt hatarzavarok és kiilsé timadasok veszélye esetén az a jog, hogy a
katonai kédex hatdlyat kiterjessze. Ide sorolandé még a tiszti fegyverhasznalat meglehet6-
sen visszds szabdlyozasa, mint buntethet6séget kizard, illetve a buntetést térvény erejénél
fogva enyhit6 kérilmény megtartdsa; vagy épp a buntetési nemek korében a tisztekkel
szembeni enyhébb rendelkezések, melyek késébb kivalé tampontjava valtak a fegyverhasz-
nalat mellett a korabeli katonai bintet6jog osztalyjellegivé mindsitésének. Ezek a példak
sajnos szemléltetik, hogy a kédex, ha véleményem szerint kis mértékben ugyan, de magan
viselte a korszak visszas torténelmi, hatalmi és tarsadalmi beidegz6déseit, melyek egy részé-
re a kor elvarasai kozott is tarthatatlanként és a legénységi moral szempontjabol artalmas-
ként tekintek.

Ami a bincselekmények mindsitett alakzatait illeti, szinte altalanos érvénnyel emelhet6 ki a
haboruas idében térténd elkGvetés, mint sulyos mindsité koriilmény. Bz a mai szabalyoza-
sunkban is joggal jelen 1év6 specialis mindsité korilmény egy olyan korszak szabalyrendsze-
rében foglal el oszlopos helyet, melynek kézvetlen élménye volt még az elsé vilaghaboru, a
trianoni béke, a vorés, majd fehérterror és a sziinni nem akard haborus fenyegetettség.
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hiszen a tilalmazott magatartasok jogkévetkezményeinek rendszerével lehet elhata-
rolni a prevenciét a tiszta megtorlastél, amire a kor katonai elitjének még voltak
hajlamai azon meggy6z6déstikben, hogy ,,a katonai biintetdjog a fegyelemtartisnak végsd
eszkoze. 7> Megallapitasaim szerint az 1930. évi II. térvénycikk esetén mar jelentSs
részben prevenciordl lehet beszélni, hiszen a bulntetési tételek a szitkséges szigor
megtartasa mellett ésszertisddtek és kozeledtek a polgari biintetSjog elvaras rend-
szeréhez és elveihez.

Amint azonban nem tartom elfogadhaténak, hogy minden értelmezhets volna a
»fekete vagy fehér” sémdban, gy nem gondolom, hogy egy jogszabaly lehet egyén-
tetlien jO, vagy rossz, reformer, vagy anakronisztikus. Igaz ez a Ktbtk. katonai biin-
cselekmények korében kialakult szabalyaira is, melyek kozott nem lehet emlités
nélkiil hagyni, hogy a halalbiintetés alkalmazasanak szama még a kor mércéjével is
magasra rug, s hogy a bincselekmények kéz6tt megmaradt szamos az osztrak ko-
dex széls6séges keménységét idéz6 norma, killondsen a gyavasag kérében.

A elsé 6nallé magyar anyagi katonai buntet6kédex megalkotasaval tehat kitelje-
sedett az 1912-ben kezdetét vevé nemzeti kodifikacié. Ehhez rendeleti szinten
technikai jellegli szabalyozas parosult az életbeléptetés céljaval, valamint egyes
részkérdések rendezésére, mint amilyen az ujjnyomati lapok szabdlyozasa volt. Az
igy kiteljesitett nemzeti kodifikacié sikerét j6l mutatja, hogy jelentés jogszabaly
egészen a masodik vilaghaboriig nem kertlt kiadasra. Ekkor a honvédelemrél
52016 1939. évi II. t6rvénycikk volt az, amely kiegészit jellegl szabalyokat fogal-
mazott meg az 4j honvédelmi szabélyrendszerrel dsszefiiggésben.

A rendeleti szint szabalyozas 1941-ben élénkiilt fel. Ekkor részben megismét-
16dtek az elsé vilaghaboru szabalyozasi tendenciai a katonai biintetd igazsagszolgal-
tatas hataskorének kiterjesztésével. Nem lehet azonban eltagadni, hogy megkérdé-
jelezhetd, s6t biralhat6 tendencidk is megmutatkoztak a masodik vilaghabord alatt.
Ezek egyikét a Vezérkarfénok kiulénbirdsaga jelenitette meg, masik vonulatat pedig
a haboru végének régténbiraskodasi szabalydompingje.

A masodik vilaghabort 6sszességében bearnyékolta a magyar jogi géniusz azon
teljesitményét, amelyet az 1912-es és 1930-as torvénykonyvek jelentettek. Ez azon-
ban nem egyedi és nem magyar sajatossag, hiszen az allami 6nvédelem legerételje-
sebb instrumentumainak megerdsitése szinte minden a habordban részes allamra
jellemz6 volt. Az pedig, ami a nyilas 6nkényi hatalomatvételt kbvetSen jelent meg,
mar nem jogkérdés, csupan a nyilas terror joglatszattal alcazott tombolasanak kér-
dése, az embertelenség torvénytelen halaltanca.

72 Kiemelés az 1930. évi I1. tc. altalanos indoklasabadl.
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5. OSSZEGZES

,Mit banom én a torténelmet
s hogy egykoron mi volt!
Lehetsz-e bolcs, lehetsz-e koltd,
mikor anyad sikolt!”’73

A katonai biintet6jog és igazsigszolgaltatas 1867 és 1945 kozotti természete és
kérdései kapcsan djfent vissza kell hivatkoznom arra az el6szoban kifejtett gondo-
latra, miszerint az allam 1étének végsS garanciait jelentd jogintézmények szabalyo-
zasat a béke idején kell bevégezni. Hiszen a vészkorszak viharaiban nincs id6 és
lehet6ség boleselkedni, s elmélyedni a térténelem dolgain. Ezt példazzak Dsida
Jend szavai is.

Ezt a megkozelitést hazank tekintetében két vilighdbord tamasztotta ala. Ugy
vélem ugyanis, hogy a katonai hatalom elsé vilaghaboris korlatozottsaga és torvé-
nyi feliigyelete méltan koszénhetd volt az 1912-ben megalkotott eljarasrendnek és a
katonai igazsaguigyi tisztikarnak, ahogy a masodik vilaghdboru végéig a szélséséges
kilengések korlatozottsaga nagyban volt készénhetd az 1930-ban kiteljesed6 kodi-
tikaciés folyamatnak.

Persze mondhatnank azt is, hogy az 1912-ig terjed§ korszak a maga alkotma-
nyos zavaraival és aggalyos megolddsaival nem vet j6 fényt a magyar alkotmany- és
jogtorténet lapjaira, azonban mindehhez hozza kell venniink a dualizmus természe-
tét és azt a tényt, hogy az uralkodé akarata nélkil nem volt lehetéség a védelem
nagy salyd kérdéseinek torvényi szabalyozasara. Igy szemlélve a térténteket, a ren-
deleti szabélyozas nem mas volt mint a jogfejlesztés keskeny &svényének kihaszna-
lasa és az 1912-ben, majd 1930-ban tSrvényi szinten meghonositott fejlédés egyes
momentumainak idé elétti becsempészése a mikdds katonai bintetSjogi intéz-
ményrendszerbe.

Nézeteim és eddigi kutatisaim alapjan ugy gondolom, hogy a katonai biintets-
jog t6bb évszazados torténete tObb okbdl is rehabilitalasra var. Dr. Révész T. Mi-
haly Professzor Ur gondolatait kiterjesztve, egy ,,0lyan teriilet ez, mellyel kapesolatban az
1gazsagok feltdrdsa feladatként all elottiink.”” Jelen — attekintést ad6 — tanulmany meg-
irasa, illetve a hozza tartozé forrasvalogatas Gsszeallitdsa is ezen allaspont jegyében
szilletett.

A tanulmany altal nyujtott attekintés ugy vélem plasztikusan kiemeli, hogy a ka-
tonai jog és katonai biintetéjog egy a leg6sibb jogteriletek kozul, melynek 1étrejot-
tét és fennmaradasat a szabalyozas ala tartozé szervek killonleges statusza és fon-
tossaga indokolta. A tanulmany emellett arra is ra kivant mutatni, hogy a katonai
buntet6jog hazai torténete rendkivil szines és szamos jelentGs — a hazai jogtorténet
egésze szempontjabdl is mérvadd — sorsfordulét tudhat magaénak.

73 Dsida Jen6: Psalmus hungaricus. In Ferencz Gy6z6 (val): Dsida Jené — Valogatott ver-
sek. Budapest: Osiris kiad6, 2009. 247-256. o.

7 Kiemelés a Dr. Révész T. Mihalynak Dr. Egresi Katalin ,,Szocidlpolitika Magyarorsza-
gon” c. munkajarél szol6 2008. decemberi, gy6ri recenzensi eléadasabol.
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E tanulmany és a kétet megalkotasanak végeélja tehat a fent el6adottakon és a
hazai katonai bintet§jog ilyetén megismertetésen tul szerényen hozzéjarulni az
,»igazsagok feltarasahoz” és a magyar katonai biintet§jog rehabiliticijahoz.
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Az 1855. évi januar 15-én kelt csaszari nyiltparancs’

melylyel a bintettek és vétségek targyaban egy 0j katonai bintet6 térvénykényv
hirdettetett ki, s 1855. évi julius 1-s6 napjatdl fogva életbe Iéptettetett.

Mi Els6 Ferencz Jozsef

Isten kegyelmébdl ausztriai csaszar, Magyarorszag, Csehorszag kiralya stb., az
1852. évi médjus 27-16] kelt nyilt parancsunkra hivatkozdlag, - amelylyel az 1803. évi
szeptember 3.-an kézzétett osztrak bintetS térvénykdényvnek 4j s kiegészitett ki-
adasat csaszari birodalmunk egész teriiletére nézve a katonai személyek és a katonai
hatarérvidék  kivételével — életbeléptettik - minisztereink,  hadsereg-
f&parancsnoksagunk és birodalmi tanicsunk meghallgatasa utan, a mellékelt kato-
nai biintet6 térvénykonyvet szentesitjitk és a kévetkezdket rendeljitk:

1.Czikk.

Ez a katonai buntetd térvénykonyv, az 1855. évi julius ho 1.-jétél kezdve, a ben-
ne megjelolt cselekmények megbiintetésére nézve egyedil mérvadé. szabaly gya-
nant életbe 1ép, s ezennel mindazok a torvények és rendeletek, amelyek a blntet6
térvény targyara vonatkozoélag, birodalmunk barmely részében eddig érvényben
allottak, ugyanattdl a naptdl fogva ezennel hatilyon kivil helyeztetnek.

I1.Czikk.

A katonai biintetd. térvénykoényv targyat a kovetkezd biincselekmények és mu-
lasztasok képezik:

azok a katonai blintettek és katonai vétségek, amelyek a katonai allasbol folyo,
vagy a szolgalati kotelesség ellen kdvettetnek el;

az allam hadi ereje ellen iranyul6 biintettek;

mas (k6zonséges) buntettek és vétségek.

I1I. Czikk.

A katonai buntettekre és katonai vétségekre vonatkozolag ebben a térvényben
foglalt hatarozatoknak csak azok az egyének vetvék ala, akik a katonai szolgalati
eskil letétele altal a katonai allasbol folyd kiilonds kotelességek teljesitését innepé-
lyesen fogadtak.?

! Forrds: A katonai buntet$ torvénykonyv forditasa, 1878., Budapest, Légrady Testvérek.
2 Az 1914. évben a Honvédelmi Minisztérium 4ltal utinnyomott kiadds vonatkozé meg-
jegyzése alapjan:

1. A fentemlitett katonai szolgalati eskit (a hadiczikkekre) a katonai allomany
egyénei (beleértve a térzsérmestereket) teszik le.

2. Az ujonczok megesketése és az eskiitétel megtagadasa esetén kdvetendd eljarasra
nézve lasd a véder6rol szol6 torvény végrehajtasara vonatkozé utasitas I. R. 56. §-at. Ha az
eskiitétel megtagadasa esetére eldirt ezen eljaras foganatosittatott, ez ugyanoly hatalylyal bir,
mintha az illet6 az eskiit letette volna.
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IV.Czikk.

Ellenben a jelen térvény mas bintettekre és vétségekre vonatkozé hatarozatai-
nak alavetvék:

a katonai személyek, azaz azok az egyének, akik az 1851. évi deczember 22.-161
kelt nyiltparancsunknak 2. §-a és a katonai hatarérvidéken érvényben levé igazsag-
szolgaltatasi szabalyok szerint a katonai birésagok rendes biinteté hatalma alatt
allanak, tovabba

mas személyek, amennyiben oly cselekményekben vagy mulasztasokban valnak
bindsokké avagy oly viszonyok kézt vannak, amelyek rajuk nézve, emlitett, nyilt-
parancsunk 5. §-ahoz képest, a katonai birésagok rendkivili illetéségét megallapit-
jak.

V.Czikk.

Csak oly cselekmény vagy mulasztas tekinthetd és biintetheté buntett vagy vét-
ség gyanant amely ebben a biintet térvényben vilagosan buntettnek vagy vétség-
nek nyilvanittatik.

VI. Czikk.

Jelen bintet§ térvény az altala bintettnek vagy vétségnek nyilvanitott
biincselekményekre nézve akkor is iranyadéul szolgaland, ha azok nyomtatvanyok
altal kévettetnek el

Ezenkivil a katonai buntet6 birdésigok a nyomtatvanyok altal elkévetett
bincselekményeknek illetékes megitélésénél, a cs. és kir. hadsereg és a katonai ha-
tarérvidék szamara kibocsatott sajtorendtartds szabalyait kételesek szem el6tt tar-
tani.

Ha a jelen binteté térvény ezen kifejezést hasznalja; «nyomtatvany» vagy
«nyomtatott mivek», akkor ez alatt nemcsak a sajté termékei értendSk, hanem ké-,

3. Jovére minden a polgari rendbdl, a fegyveres eré és csenddrség tisztjévé kinevezett
egyén — ha csak e tekintetben kilon szabalyok és rendeletek masként nem rendelkeznek
— egy tOrzstisztbdl és két tisztbdl allé bizottsag elbtt felesketendd és errdl jegyzSkonyv
veendd fel.

Minden oly tisztre nézve — tekintet nélkil a rendfokozatra, — aki barmely oknal fogva
eskiitétel nélkil szolgal a fegyveres erénél vagy csendbrségnél, mar maga a rendfokozatban
val6 megmaradas, valamennyi a katonai allasbol foly6 vagy szolgalati koételesség
tekintetében épen oly hatélylyal bir, mintha az eskiit letette volna.

4. A habora esetére sz06106 kivételes intézkedéseket targyaz6 1912. évi LXIIL. t.-cz. 14.
§-a értelmében a ministerium azokat a hadiczikkekre fel nem esketett, tényleges
szolgalatban 4ll6 katonai egyéneket, akik a fegyveres eré mozgositas alatt allé vagy mas
mozgdsitott részének allomanyaba avagy valamely hadifelszerelést felvett, illetéleg hadi
allapotba helyezett erdditett helynek védS6rségéhez tartoznak, hivatasbeli kételességeik
megszegése miatt ugyanazok ald a biintet6jogi rendelkezések ald helyezheti, amelyek a
hadiczikkekre felesketett katonai egyénekre nézve, szolgalati kotelezettségeik megszegése
tekintetében mértékadok.
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tém-, vagy fa-nyomattal, érmével, mintazassal vagy barminemi erdmiivi avagy
vegyészeti eszkbzzel tObbszordsitett szellemi és képzémuvészeti termékek (irodal-
mi és muvészeti mivek) is.

VII.Czikk.

Az uzsora ellen fennall6 katonai biintet$ térvények egyel6re érvényben marad-
nak.
Az uzsora vétségnek tekintendd.

VIII.Czikk.

Egyéb oly torvényszegések targyalasa és megbiintetése, amelyekre sem a jelen
bunteté térvénykonyv, sem a VIL.-ik és VIL-ik czikkekben emliett killénds biintetd
torvények nem vonatkoznak, az e részben fennallé szabalyok szerint, az erre hiva-
tott eloljarokat és hatdsagokat illeti.

IX.Czikk.

Az e torvényben el6fordulé minden pénzdsszeg a 20 forintos pénzlab szerinti
pengd pénzben értendd és ehhez képest az e biintetS térvény valamely hatarozata-
ra befolyassal biré minden értékpuhatolds e pénzlab szerint szamitando.

X.Czikk.

Az e térvényben el6fordulé minden id6hatirozas a naptari év szerint szamitan-
do.
XI.Czikk.

Ez a térvény a mar folyamatban levé vizsgalatokra és az oly buncselekményre
vagy mulasztasokra, amelyek e torvény hatalyba 1éptének napja el6tt kovettették
ugyan el, de amelyekre nézve addig {télet még nem hozatott de csak annyiban al-
kalmazandd, amennyiben azok a jelen biinteté térvény szerint nem esnek szigo-
rabb elbanas ala, mint az elébb hatalyban volt térvény értelmében.

XII.Czikk.

A katonai birésagok binvadi eljarasa kilén térvény altal fog szabalyoztatni.
Addig is az e birésagoknal eddig alkalmazott eljaras marad érvényben.

Kelt csaszari £6- és székvarosunkban Bécsben, 1855. évi januar hé 15.-én, or-
szaglasunk hetedik évében.

Ferencz Jézsef s.k.
Gr6f Buol Schauenstein s.k.
Gréf Griinne s.k.
altabornagy, O Felsége a csaszér és a hadsereg elsé segédje.
Legfels6bb parancsra:
Ransonnet s.k.
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Az 1855. év januar 15-én csaszari nyiltparanccsal életbe
léptetett katonai biintetd térvény a biintettekr6l és
vétségekrol!

ELSO RESZ.
Altalanos hatarozatok a blintettekrdl, vétségekrdl és megbuintetésitkrél.

I. FEJEZET.
A buntettekr6l, vétségekrdl és beszamitasukrdl altalaban.

1§

Gonosz szandék

Buntett létestiléséhez rendszerint gonosz szandék szikséges.

Gonosz szandék pedig nemcsak akkor forog fenn, ha a cselekmény vagy mu-
lasztas el6tt vagy alatt a buntettel jard rossz egyenesen megfontoltatott és elhata-
roztatott, hanem akkor is, ha valamely mas gonosz czélzattal kévettetett vagy mu-
lasztatott el valami, amibdl az ez altal létrejott rossz kbzénségesen kdvetkezik, vagy
legalabb konnyen kévetkezhetik.

2§

Az aldl a szabaly aldl azonban, hogy buntett létestléséhez gonosz szandék sziik-
séges, a katonai biintetteknél kivételnek van helye, mert valamely katonaszolgalati-
vagy katonai 4llas- kotelességnek megszegése mindig biintettnek tekintendd, ha az
a jelen térvényben buntettnek nvilvanittatik.

3.§

A buntett beszamitasat kizaré okok

A cselekmény vagy mulasztds nem szamithat6 be biintettként:

a) ha a tettes eszének hasznalatatdl egészen meg van fosztva;

b) ha a tett valamely id6k6z6nként elme haborodasban szenved$ egyén dltal az
elmezavar tartama alatt, vagy

¢) oly teljesen ittas allapotban, amelyet a tettes nem a buntett véghezvitelére ira-
nyul6 szandékbdl idézett el6 (7. és 797. §F), vagy mas elmezavarodasban, amelyben
a tettes cselekményének tudataval nem birt, kvettetett el;

d) ha a tettes a tizennegyedik évet még nem haladta tul (6. §);

e) ha oly tévedés jott kozbe, amely a cselekmény biintett voltanak felismerését
lehetetlenné tette ;

f) ha a rossz véletlenségbdl, hanyagsagbhdl, vagy a cselekmény kdvetkezményei-
nek nemtudasabdl eredt.

! Forras: A katonai buntet6 térvénykonyv forditasa, 1878., Légrady Testvérek, Budapest.
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Azonban a cselekmény kdvetkezményeinek nemtudasa és a hanyagsag 6nmaga-
ban véve a 2. § eseteiben nem zarja ki a beszamithatésagot;

@) ha a tett legy6zhetlen kényszer folytan, vagy jogos védelem gyakorlasa koz-
ben kévettetett el.

A jogos védelem azonban csak akkor vélelmezendd, ha a személyeknek, az id6-
nek és a helynek minéségébdl, a megtaimadas médjabol vagy mas koérilményekbdl
alaposan kovetkeztethetd, hogy a tettes az élet, a testi épség, a szabadsag vagy a
vagyon ellen intézett jogellenes tamadasnak magardl vagy masokrél valo elharitasa
cz€ljabdl, csak a szitkséges védelemmel élt; vagy hogy 6 az ily védelem hatarait csak
megzavarodasbol, félelembdl vagy ijedtségbdl 1épte at.

De a jogos védelem korlatainak ily athagasa a kérilményekhez s e buntetS tor-
vény 6todik részének hatarozataihoz képest, gondatlansagbodl eredé biincselekmény
gyanant, megbuntethetd. (599. és 702. §f)

4.§

A vétségek beszamitisa

A jelen térvényben vétségnek nyilvanitott cselekmények vagy mulasztasok, vagy
olyanok, amelyeket mindenki 6nmagatdl tiltottaknak ismerhet f6l, vagy oly
nemtek, hogy a tettes az azokra vonatkozé szabvanyt vagy tilalmat allasanal, szol-
galatanal, ipariizleténél vagy egyéb viszonyaindl fogva tudni ktetes.

Az ily torvényellenes cselekmények vagy mulasztasok, - amennyiben, térvényes
fogalmukhoz gonosz szandék nem szitkséges, - még akkor is vétségek gyanant
buntettetnek, ha sem gonosz szandékkal nem kovettettek el, sem kar, vagy hatrany
nem kévetkezett bel6liik.

5§

A vétségek beszamitasat kizaré okok

Valamely cselekmény vagy mulasztis nem szamithaté be vétségil:

a) ha a tettes eszének hasznalatatdl egészen meg van fosztva;

b) ha a tett valamely id6k6z6nként elmehaborodasban szenvedé egyén altal az
elmezavar tartama alatt, vagy

c) oly teljesen ittas allapotban, amelyet a tettes nem a vétség véghezvitelére ira-
nyul6 szandékbdl idézett el6, vagy mas elmezavarodasban, amelyben a tettes cse-
lekményének tudatival nem birt/ kévettetettel;

d) ha a tett legy6zhetlen kényszer folytan vagy jogos védelem gyakorlasa kézben
vitetett véghez.

Hogy a jogos védelem kozben elkévetett valamely cselekmény mégis mennyi-
ben biintethets vétség gyanant, az a. 3. § g) betlje alatt van meghatarozva.

6. §

A gyermekek és serdiletlenek biincselekményei

A 10 évet tul nem haladott gyermekek biincselekményei csupan a hazi fenyiték-
re bizanddk; de a 11.-ik évtdl kezdve a 14.-ik év betoltéséig, az oly cselekmények,
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amelyek csak a tettes serdiiletlen kora miatt nem szamithatok be buntettekil (3. §
d.): vétségek gyanant s a kériillményekhez képest egy naptdl hat, hénapig terjedhetd
kiilon helyen valé elzarassal biintetendék. Ez a buntetés a 77. § a) b) d) ¢) és f) sze-
rint, sulyosbithato.

Serdiiletlen kortak altal elkGvetett mas torvényszegések altalaban a hazi fenyi-
ték, ennek hidnyaban pedig, vagv a fenforgd kilénds okoknal fogva, az illetékes
hatésag vagy azon eldljar intézkedésének és fenyitésének vannak fentartva, akinek
hat6saga vagy vezetése alatt Ok allanak.

7.§

A részegség blintetése az esetben, ha az ebben az allapotban elkévetett cselekmény
bintettill vagy vétségtl be nem szamithatd

Ambar az oly cselekmények vagy mulasztasok, amelyek kiilénben bintettek
vagy vétségek volnanak, azért nem tekinthet6k azoknak, mert oly teljesen ittas [3. §
¢) és 5. § c/j allapotban kovettettek el, amelyet a tettes nem a blntett vagy a vétség
véghezvitelére iranyulé szandékbodl idézett els, a. részegség maga mégis vétség
gyanant buntetendd. (797. §)

Azonban az, hogy a szolgalatban val6 részegség 6nmagaban mennyiben tekin-
tendé buntettnek vagy vétségnek, a masodik részben [231. 233. 268. §§ és 269 § g)
és h)| hataroztatik meg.

8.§

Alaptalan mentségek
a) a parancs

Az eldljard parancsa a biintett vagy a vétség beszamithatdsdgat nem zarja ki, ha-
csak a torvény erre nézve hatarozottan kivételt nem tesz.

9.§

b) a térvény nemtuddsa
E toérvény hatarozatainak nem tudasaval senki sem mentheti magat.

10.§
) a megsértettnek minésége vagy allapota

A karvallottnak vagy megtimadottnak minésége vagy allapota nem zarja ki va-
lamely cselekménynek blntett vagy vétség gyanant valé beszamitasat.

Bintettek és vétségek tehat a védképtelen ellenség, a gonosztevék, az esztele-
nek, a gyermekek, az alvok és az oly személyek ellen is elkdvettetnek, akik sérelmii-
ket 6nmaguk kivanjak, vagy abba beleegyeznek.

11.§
A biuntettben és védségben tarsak és részesek

Nemcsak a kozvetlen tettes valik a biintettben vagy vétségben biinssé, hanem
egyszersmind mindaz, aki parancs, tanacsadas, oktatas, dicséret altal a gonosztettet
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meginditotta, szandékosan el6idézte, annak elkovetését az eszkézok szandékos
elGszerzése, az akadalyok elharitdsa dltal vagy barmi médon elémozditotta, ahhoz
segédkezet nyujtott, annak biztos végrehajtasaban kozremiik6dott; az is, ki csak
elSlegesen a tettessel a tett elkbvetése utan neki nydjtandé segitségre és timogatas-
ra nézve vagy a nyereségbdl és elénybdl jar6 jutalék irant egyezségre jutott.

Az oly ment$ okok, amelyek valamely biintettnek vagy vétségnek buntethetGsé-
gét a tettesre vagy a buntarsak avagy részesek egyikére nézve, annak csupan szemé-
lyi viszonyainal fogva szlntetik meg, a tObbi tarsra és részesre ki nem tetjeszten-

dék.

12.§
A buntett utani segély és bunrészestilés

Aki a tettest elSleges egyetértés nélkill, csak a buntett elkdvetése utan,
elémozditdlag segiti és timogatja, vagy a tudomasara jutott biintettb6l nyereséget
vagy elényt huz: a negyedik rész XXII. FEJEZET¢ében foglalt hatarozatok szerint
blntetendd, amennyiben a térvény némely bilintettnél a tettes ily timogatasat vagy
a vele val6 kozosséget killonos blintetéssel nem sujtja.

13.§
Kulén hatarozatok a nyomtatvanyok altal elkvetett biintettek vagy vétségek be-
szamitasanal
Ha a bintett vagy vétség valamely nyomtatvany altal kovettetik el: a szerzd, a
fordité, a kiadd, a kiadétulajdonos vagy forgalombahozé, a kényvarus, a nyomtatd,
az id6szaki nyomtatvanyokndl a felelGs szerkeszts is, valamint altaldban mindazok
a személyek, akik a biintetendd tartalmd nyomtatvany készitésénél vagy terjesztésé-
nél kézremiikddtek, ugyanabban a biintettben vagy vétségben valnak biindsokkeé,
ha rajuk az 1., 11., 12., 14-18. §§ altalanos hatarozatai al- halmazandok.
14.§
Vétségek elGsegitése

Aki a tettesnek a vétség elkvetése utan nyujt segélyt, amennyiben erre vonat-
kozélag mar az egyes vétségeknél kiilon intézkedés téye nincs, az 6tédik rész 11
fejezeteben (564. §) foglalt hatarozatok szerint biintetendd.

15.§
A buntett kisérlete

A- bintetthez nem sztikséges, hogy a tett valosaggal véghez vitessék. Valamely
gonosztettnek mar kisérlete is bintettet képez, mihelyt a gonosz szandéktdl vezé-
relt egyén a valosagos véghezvitelre vezets cselekményt megkezdte s a biintett
véghezvitele csak a tehetetlenség, valamely kilsé akadaly kézbejovetele vagy a vé-
letlen miatt maradt abban.

Ugyanezért mindazokban az esetekben, ahol a torvény killonés kivételt nem
rendel, az egyes blntettekre vonatkoz6 hatirozatok altaldban a megkisérelt
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buntettre is alkalmazanddék s a gonosztett kisérlete, a 115. § a) alkalmazasa mellett,
ugyanazzal a biintetéssel sujtando, amely a véghezvitt biintettre van szabva.

16.§
A vétség kisérlete

A megel6z6 §-ban foglalt rendelkezés a vétségek kisérletére is alkalmazandé,
amennyiben attél valo eltérés egyes esetekre nézve a térvényben killénésen megal-
lapitva nincs, vagy a vétség sajatsagos természetébdl nem kévetkezik.

17.§

Aki mast valamely buntettre vagy vétségre felszolit, buzdit vagy csabitani igyek-
szik, ha térekvése sikertelen maradt az e bintettre vagy vétségre vald csabitds kisér-
letében biinds és az e blntett vagy vétség kisérletére szabott blntetéssel sujtando.

18§

Asnyomtatvany altal elkévetett, bintetteknél vagy vétségeknél a cselekmény
blntethetSsége a szerzére, forditora, kiadéra, szerkesztére és kiadodtulajdonosra
nézve (18. §) a t6bbszordsitendé miinek nyomtatds végett valé atadasaval, a t&bbi
blindsckre nézve pedig kbzremiikddéstikkel kezd6dik.

19.

Gondolatok vagy belsé szandék miatt, ha semmi kiilsé gonosz cselekmény nem
kovettetett el, vagy oly valami, amit a térvények rendelnek, nem mulasztatott el,
senki sem vonhat6 kérdére.

II. FEJEZET.
A buntettek és vétségek megbtintetésétdl altalaban.
20. §

A buntetések fénemei: 1. buntetteknél

A bintettek buintetései:

halal,

borton,

testi fenyiték,

a tisztségtdl valé megfosztas (cassatio),
elbocsatas,

lefokozas és kisebb zsoldosztilyba helyezés.

21.§
A biintetések fénemei: 2. vétségeknél

A vétségek buntetéset:
fogsag,
testi fenyiték,
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elbocsatas,

lefokozas és kisebb zsoldosztalyba helyezés,

pénzbiintetés,

a joszagnak, aruknak vagy eszk6zoknek elkobzasa,

jogok és jogositvanyok elvesztése,

valamely helyrél, vagy

koronaorszaghdl, vagy

az osztrak csaszari birodalom valamennyi koronaorszagabdl valo kitiltas.

22.§
A halalblintetés nemei

A halalbiintetés vagy kotél vagy agyonl6vés altal hajtatik végre (45. és 46. §f).

23.§
A boérténbiuntetés. Annak felosztasa: a) fokra nézve.

A bértonbintetés az elitéltnek katonai foghdzban vagy erésségben valé 6rizte-
tése altal hajtatik végre és a szigor killénbségéhez képest két fokra osztatik.

Az elsé fok «borton» széval, minden jelz6 nélkil, a masodik wsubyos bortom kifeje-
zéssel jeloltetik meg,.

24.§
Els6 fok: «bortony

A bortonbintetésre {télt egyén bilincs nélkil, de szigortan 6riztetik és az ily
elitéltek szamara kijelolt foghely berendezése szerint élelmeztetik. Az Grzésére nem
hivatott egyénekkel valé beszélgetés vagy valamely irasbeli kozlés csak fontos
okoknal fogva és kell6 el6vigyazat mellett, a foghely parancsnoka vagy eldljaréja
altal engedhetS meg neki (48. és 50. §f)

25.§
Maisodik fok: «sulyos bortony»

A- sulyos bortonre itélt egyén vasra veretik és oly élelmezésben részestl, aminGt
az ily elitéltek szamara fennall6 foghelyek szigordbb szervezeti szabalyai meghata-
roznak.

Az {rasbeli és szébeli kozlések tekintetében a megel6z6 § hatirozatai iranyadok
(47. és 50. §¥).

26.§

A bortonbiintetés. Annak felosztasa: b) idGtartamra nézve.

Bortonbiintetésre a blintettes vagy életfogytiglan, vagy megbatirozott id6tar-
tamban {téltetik. Ez utébbi 20 évnél t6bbre nem tetjedhet és rendszerint 6 hénap-
nal r6videbb nem lehet (125. §).
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27.§

Mivel ama korilmények kilonfélesége miatt, amelyek folytin a bintett
sulyosabba vagy csekélyebbé valik, a blintetés mértékét minden egyes esetre maga-
ban a térvényben meghatirozni nem lehetséges, a kévetkez6 FEJEZETekben
mindegyik biintettnél csak az, a legrévidebbtél a leghosszabbig terjeds id6koz
allapittatik meg, amelyen belil a buntetés tartama, tekintettel a biintett
sulyossagara, rendszerint kiszabandé (124. és 125. §f).

28.§
A blintetés kezdete

A biintetési id6 és a buintet6 Itéletnek minden mas joghatdsa, - amennyiben az
itéletben mds nem allapittatik meg, - azon idéponttdl kezdédik, amidén a tovabbi
jogorvoslat ala nem esé itélet kihirdettetett.

29.§
A borténbuntetésnek megfelel6 munkaval vald egybekéotése.

A borténbuntetéssel rendszerint a munkdraszoritas van egybekétve. A kivételek
az illetS utasitasokban vannak meghatirozva.

30. §

A testi fenyiték, mint 6nall6 blntetés.

A testi fenyiték buntetésképen a szolgalatkételes legénységre - az altiszteket is
ideértve, - a hasonrangu szolgalatkételes katonai felekre - a hadapréodok kivételével,
- a hatar6rvidéken valamely hdzkézosségben €16 hatarérokre, a mesterlegényekre s
mesterinasokra és az oly egyénekre, akik napszambdl élnek, valamint valamennyi
fentnevezettnek feleségére és gyermekeire szabhato ki; és mint 6nallé bilintetés az e
torvényben meghatarozott évet meg nem halad6 bortén helyett alkalmazhato.

A testi fenyiték bottal, 18 éven aldli ifjakon pedig, ha a harczos allomanyhoz
nem tartoznak, és nészemélyeken, rozsébdl kotott, virgacscsal hajtatik végre.

Azt, hogy e buntetések egyike vagy masika mely esetben és mily terjedelemben
szabhato ki. kiilon térvény hatirozza meg.

Polgari egyénekre, ha ezek a. rendkiviilli katonai biraskodas ala jutnak, a testi fe-
nyiték . biintetésének csakis a polgari biintet6 térvény hatarozatai szerint van helye.

31§
A tisztségtSl valé megfosztas, elbocsatas, lefokozas.

A tisztségtdl valé megfosztas, az elbocsatas és a lefokozas vagy mint 6nallé
blntetés, vagy mas buintetésnek kovetkezménye gyanant, az elbocsatas és a lefoko-
zas pedig a buintetés sulyosbitasaként is alkalmazhato.
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32.§
A tisztségtSl valé megfosztas.

A tisztségtdl valo megfosztas, a tiszteknek vagy tisztvisel6knek allasuktol, kato-
nai tiszteletbeli rendfokozatuktdl vagy hivatali jellegtikté] oly médon valé megfosz-
tasaban all, hogy ez altal az illet§ egyszersmind az allami szolgalatnak vagy katonai
rendfokozatnak jbdl elnyerhetésére képtelenné valik.

A tisztségtél valé megfosztds minden kézczimnek és méltosagnak, a
rendjeldiszitményeknek, a vitézségi éremnek, vagy egyéb diszjeleknek, az ezek bir-
tokaval egybekotott javadalmazasokkal egyiitt valo elvesztését és az oly egyénekre
nézve, akik az allamtdl nvugdijt hiznak, ennek megsziintetését is maga utan vonja.

Ha a biintettes kilfoldi s kiilfoldi rend- vagy diszjele van, akkor a tisztségtdl va-
16 megfosztast tartalmazo itéletben az is kimondando, hogy az illet6 egyén a cs. kir.
allamokon beldl ezen diszjel viselhetésének jogat elvesztette.

33.§
Elbocsatas.

Az elbocsatas nemcsak szolgalatban 4llo, nyugalmazott, vagy tiszteletbeli rend-
fokozattal felruhazott tisztekre vagy tisztvisel6kre, hanem oly nem szolgalatkoteles
hadfelekre is kimondhatd, akik sem a f6-, sem az altisztek, sem a tisztvisel6k kozé
nem tartoznak.

34§

Az elbocsatasra itélt, egyén is elveszti ugyan allasat, katonai tiszteletbeli rendfo-
kozatat és nyugdijat, de ezaltal nem vélik képtelenné arra, hogy valamely allami
szolgalatban alkalmaztassék vagy kincstari ellatasban részestiljon.

Ahhoz azonban, hogy az elbocsatottnak ismét tiszti allas vagy kozhivatal adas-
sék, az elsé esetben O Felsége a csaszar és kiraly, az utébbi esetben az illeté mi-
nisztérium jovahagyasa kérendé ki.

A rend- és diszjelek elvesztése az elbocsatassal rendszerint nincs egybekotve.

Ha azonban valamely nem szolgalatkGteles hadfél oly biintett miatt bocsattatik
el, amely tiszteknél és tisztvisel6knél a tisztségt6l valé megfosztast vonja maga
utan, ugy az itéletben a 32. § szerint a tisztségtdl valé megfosztassal egybekotott
kovetkezmények s az elvesztett allasnak Gjbol elnyerhetésére valé képtelenség is
kimondandok.

35.§
Lefokozas és kisebb zsoldosztalybahelyezés.

A lefokozas alatt az altiszteknek s a kozlegénynél magasabb rendfokozatban
vagy zsoldosztalyban all6 szolgalatkiteles feleknek meghatirozott vagy hatarozat-
lan id6tartamra kisebb alldsra valé visszahelyezése értetik.

Biintettek miatt eme visszahelyezés csakis a legkisebb illetékii kdzlegénynyé s
mindig az idétartam meghatarozasa nélkiil mondhaté ki.

Woh 72



Vilogatds a modern magyar honvéd-katonai biintetd joghistoria forrdsaibol
(1867-1945)

A lefokozas a magasabb zsoldba vagy rendfokozatba Gjbdl el6léphetésre vald
képtelenséget s a diszjelek elvesztését csak annyiban vonja maga utin, amennyiben
eme kovetkezmények a nem szolgalatkGteles hadfelek elbocsatasaval a 34. §-hoz
képest egybekotvék.

Azokban a biinesetekben, amelyekben ez a térvény az altiszt lefokozasat rende-
li, azok, akik a kézlegénynél rendfokozatban ugyan nem, de zsoldra nézve maga-
sabban allanak, a legkisebb zsoldosztilyu kézlegénynyé helyezenddk vissza.

36.§

A bértonbiintetés sulyosbitasai.

A borténbuntetés sulyosbithato.

bilincscsel,

bojttel,

kemény fekhelylyel,

testi fenyitékkel,

maganfogsagba zarassal,

maganosan s6tét kamaraba zarassal,

valamely helységbdl, jarasbol vagy koronaorszaghdl valo kitiltassal,
a buntetés kiallasa utan a birodalombdl val6 kiutasitissal.

37.§

a) Bilincscsel.

A borténbuntetés elsé foka a kézénséges zaros bilincsnek az egyik kézre és 1ab-
ra illesztésével s a masodik foka azzal sulyosbithaté, hogy a fegyencznek, a nemi
kilénbséghez képest, mindkét labara oly sulyosabb vasak veretnek, aminék a var-
fogsagban elzart férfi- és néfegyenczekkel valé banasmodrél szl utasitds szerint
alkalmazhatok.

38.§
b) Béjttel.

A bortonbintetésnek mindkét foka bojttel akként sulyosbithaté, hogy a
fegyencz néhany napon at csak kenyeret és vizet kap; de e sulyosbitasnak is csak
egy napi félbeszakitassal és hetenként nem t6bbszor, mint haromszor szabad meg-
torténnie.

39.9
¢) Kemény fekhelylyel.

A kemény fekhelylyel val6é sulyosbitds abbdl all, hogy a fegvencznek puszta
deszka adatik fekhelytl; azonban ennek csak egy napi kdzbeszakitassal s egy héten
nem t6bbszor, mint haromszor lehet helye.
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40.§
d) Testi fenyitékkel.

A testi fenyiték sulyosbitds gyanant mindkét fokd borténbiintetéssel egybekot-
hetd, ha az a fegyenczre 6nallé bintetésként is (30. §) alkalmazhaté. A testi fenyi-
ték a 30. §-ban jelolt biintet6 eszkozokkel hajtatik végre.

Ezen fenyiték a blntetés tartama alatt egyszernél t6bbszor nem alkalmazhaté és
legfeljebb harmincz ttésig terjedhet.

41.§
e) Maganfogsaggal.

A maganfogsagba zarasnak szakadatlanul egy honapnal nem szabad tovabb tar-
tania s azutan csak egy hoénapi id6kéz multaval alkalmazhat6 ismét. Egyébirant a
fegyencz ezalatt is a fegyintézet feliigyel6 személyzetének egyike altal naponkint
legalabb kétszer meglatogatandé s neki hozzaill6 foglalkozas adandé.

42.§
f) S6tét maganfogsagba zarassal.

A s6tét maganfogsagba zaras egy folytdban harom napnal tovabb nem tarthat s
azutan ismét csak egy heti id6k6éz milva s egy évben mindéssze legfeljebb 30 napig
alkalmazhato,

43.§
@) Valamely helységbdl, jarasbol, vagy orszagbdl valé kitiltassal.

A buntetés kialldsa utan valamely helységbdl, jarasbol vagy koronaorszaghol ki-
tiltds, vagy meghatarozott idSre, vagy pedig a biintett mindségének és a korillmé-
nyeknek tekintetébe vételével mindenkorra az esetben mondhat6 ki, ha azt a kdz-
biztonsag vagy a kozerkolesiség koveteli.

Azonban a kitiltds a tényleg szolgalé katonai személyekre, valamint a katonai
hatarérvidéken a bensziilott hatarérokre nem alkalmazhaté (69. §).

44.§
h) A birodalombdl valé kitiltassal.

A birodalombél val6 kiutasitasnak csak oly buntettesek ellenében lehet helye,
akik kulfoldiek és ezek kozul is csak azok ellen, akik buntetésuk kiallasa utan kato-
nai szolgalatra vagy nem kotelezvék, vagy nem alkalmasak. A kiutasitdsnak mindig
az osztrak csaszarsag valamennyi koronaorszagara kell kiterjednie.

45.§
Torvényes kovetkezményei: a) a kotél altali halalbtintetésnek.

A kotél altali halalra val6 elitélés részint magaban az itéletben kimondandé, ré-
szint a tOrvény erejénél fogva bealld alabbi kvetkezményeket vonja maga utan:
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a) a tiszti biintettesekre és a kozhivatalnokokra az itéletben egyszersmind a
tisztségtdl valé megfosztas (32. §). nem szolgalatkGteles hadfelekre az elbocsatas
(33. és 34. §Y), altisztekre és egyéb a kozlegénynél magasabb szolgalatkSteles felekre
a lefokozas (35. §), tovabbd ezekre, valamint a kdzlegényekre a cs. kir. hadseregbdl
(honvédségbdl, csendbrségbdl) vald kicsapas minden disz- és szolgalati jeleknek
elvesztésével egylitt kimondando.

A hadaprédokra az Sket megilleté kedvezményeknek, a hazkézosség-fékre (a
hatarérvidéken) ezen allasuknak és az odavalé polgarokra a polgari jogok elvesztése
is kimondandé.

b) Ha a biintettes egyén belféldi nemes ember, akkor az {téletben az is kimon-
dandé, hogy személyére nézve a nemességet elveszti; ha ellenben a biintettes kil-
toldi nemes, akkor az itéletben kimondandé, hogy az 6 nemessége sajat személyét
illetéleg a cs. kir. hadseregnél (honvédségnél, csendérségnél) valamint az Gsszes
koronaorszagokban el nem ismertetik.

A nemesség elvesztése azonban a bintettesnek sem feleségét, sem a buntet
itélet kihirdetése el6tt nemzett gyermekeit nem éri.

¢) Ha a biintettes valamely, habar fizetés nélkili udvari méltésaggal vagy vala-
mely polgari diszranggal volna felruhdzva, ha kézczime, akadémiai fokozata vagy
akadémiai méltdsaga volna, akkor az itéletben a méltésagnak, a disz- rangnak vagy
czimnek elvesztése is kimondandé.

d) A buntettes a jogérvényes itélet kihirdetésének idépontjatdl fogva, sem él6k
kozott ra nézve kotelezd tigyletet nem kothet, sem végrendeletet nem tehet.

De el6bbi cselekményei vagy rendelkezései a bluntetés miatt érvényességiiket el
nem vesztik.

46. §
Torvényes kovetkezményei: b) az agyonlévés altali hallbiintetésnek.

Az agyonl6vés altali halalra vald elitéléssel a 45. §-ban a), ¢) és d) alatt elésorolt
kovetkezmények vannak egybekotve [kivéve a cs. kir. hadseregbdl (honvédségbdl,
csendbrségbdl) valo kicsapast].

47.§

Torvényes kovetkezményei: ¢) a sulyos bértdnnek.

A sulyos bortonblntetésnél az elitéltet ugyanazok a részint magaban az itélet-
ben kimondandd, részint mar a torvény erejénél fogva bedlld kovetkezmények
sujtjak, amelyek a 45. § szerint a kotél altali halalbiintetéssel kotvék egybe.

A cs. kir. hadseregbdl (honvédségbdl, csendérségbdl) vald kicsapas azonban
csak akkor mondandé ki, ha a biinds 10 évnél hosszabb tartamu vagy ismételten,
habar révidebb ideji sulyos bortonre itéltetett. A d) betii alatt emlitett kovetkez-
mény a blintetés tartamat nem haladhatja meg.

Az oly 6zvegyek és arvak ellenében, kik az allamkincstarbol nyugdijt, kegydijt
vagy nevelési jarulékot huznak, valamint az oly egyének ellen, akik rokkant ellatas-
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ban részesiilnek, a sulyos bortonbiintetésre sz016 itéletben eme jarandésagoknak
elvesztése is kimondandé.

48.§

Torvényes kovetkezményei: d) az els6foku bértdnblntetésnek.

Az elséfoku bortonblntetésre vald elitéltetés eseteiben a 45.§ ¢) alatti kévet-
kezmények s ezenfelil tisztekre és tisztviselSkre - ha a térvény a tisztségtdl vald
megfosztast hatarozottan nem rendeli - tovabba a nem szolgalatkoteles hadfelekre
az elbocsatds, az altisztekre és a kozlegénynél magasabban allé szolgilatkételes
tisztesekre a kozlegénynyé visszahelyezés (lefokozas; 35. §); azokra a hatarérokre,
akik hazkozosségfok, ez allasrdl valo letevés; a katonai kézségek polgaraira polgari
jogaik elvesztései hadaprédokra térvényes kedvezményeiknek; s mindenkire a
renddiszitményeknek vagy kitiintetési érmeknek elvesztése, azonban kiilféldiekre a,
32, §-ban meghatarozott megszoritassal, kimondandok.

A hadseregi fémkereszt és a katonai szolgalati jel, ha ez utébbi a 204. §-hoz ké-
pest nem volna elveendd, a biintetési id6 tartamara leteend6k.

Az allamtdl elldtott 6zvegyekkel, arvakkal és rokkantakkal rendszerint (125. §) a
47. § végén foglalt szabaly szerint kell eljarni.

49. §
Torvényes kovetkezményei: €) a testi fenyitéknek.

Az oly itéletekben, amelyek a 30. §' értelmében testi fenyitéket allapitanak meg,
az altiszti rangu egyénekre a lefokozas és azok az egyéb hatranyok mondanddk ki,
amelyek az elitéltnek személyes minGségéhez képest, - aszerint, amint a testi fenyi-
ték a bortonbuntetésnek egyik vagy masik foka helyett alkalmaztatik, - az elsé vagy
masodfoka boértonblintéssel vannak egybekotve.

50.§
Buntett miatti eltélésnek tovabbi térvényes kovetkezményei.

Minden buntett miatt vald elitéltetéssel a torvény erejénél fogva még a kévetke-
z6 kovetkezmények vannak egybekotve:

a) az 1d6szaki nyomtatvanyok felel6s szerkeszt6ségébdl valo kizaras;

b) a tanitéi vagy birdi hivatalra, tgyvédségre, kozligynokségre s kbzjegyziségre
és az lgyfeleknek a kézhatdsagok el6tti barmiféle képviselésére vald képességnek
elvesztése;

©) a lelkészekre nézve az egyhazi javadalombdl valé kitétel s ama képesség el-
vesztése, hogy O Felsége a csaszar és kiraly vilagos engedélye nélkiil valaha ismét
javadalmat nyerhessenek.

Ezenkivil a polgari kézigazgatasi és egyazi szabalyoknak azok a hatirozatai,
melyek a valamely biintett miatti elitéléssel még egyéb hatranyos kévetkezményeket
is kapcsolnak egybe, érvényben maradnak.
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51.§

Azt, hogy a valamely bintett miatt elitélt egyén mely esetben osztandd be
tfegyszazadba, kilon szabalyok hatarozzak meg.

A buntetésiiket kiallott biintetteseknek renddri feltigyelet ala helyezésérdl szolo
rendtartas megallapitasa és annak meghatarozasa, hogy a birésagoknak ennél meny-
nyiben kell kézremitk6dnitik, kiloén rendeleteknek tartatik fenn.

52.§

A nyomtatvanyok altal elkévetett biintettekre vonatkozo kiillonés hatarozatok.

Ha valamely bintett, oly id6szaki nyomtatvany altal kovettetett el, amelyért biz-
tositék van letéve, akkor a térvényes bintetésen felll a biztositéknak a 78. §-ban
kijelolt alap javara egészen vagy részben vald elvesztése mondandé ki, még pedig
oly buntetteknél, amelyekre a térvény szerint 6t évnél hosszabb tartamu borton-
blntetés szabhat6, a biztositék felétSl annak teljes Osszegéig, oly buntetteknél,
amelyekre a térvény legfeljebb 6t évi bértonbiintetést rendel, ezer forintnyi 6sszeg-
t6l a biztositék feléig' s még csekélyebb buntetéssel sujtott buntetteknél Gtszaztdl
ezer forintnyi Osszegig.

Az itél6 birdsag e biztositék elvesztésének kiszabasa tekintetében a térvényszab-
ta legkisebb 6sszegnél sohasem mondhat ki kevesebbet.

53.§

Abban az esetben tovabba, ha valamely buntett id6szaki nyomtatvany altal ko-
vettetik el, annak tovabbi megjelenése harom hoénapra betilthatd s kilénds
sulyosité koriilmények kozott az egészen meg is szlintethetd.

Ezenfelil mindazokban az esetekben amelyekben valamely buntett nyomtat-
vany altal kévettetett el, a buntetendének nyilvanitott nyomtatvanynak egészben
vagy részben valé megsemmisitése, Ggyszintén az ennek t6bbszorositésére szolgald
késziiléknek, a, betuszedésnek, a lemezeknek, mintaknak és koveknek stb. elrontisa
is itéletileg kimondhato.

54. §

Az ipariizletnek, jogisitvanyoknak, hajoszabadalmaknak és parthajézasi jarmi
vezetésére sz0l6 jogitvanyoknak elvesztésére vonatkozo hatarozatok.

Az. ipartizletnek és jogositvanyoknak elvesztése nem képez ugyan minden egyes
blntett miatti elitéléssel a térvénynél fogva egybekotott jogkovetkezményt, a 70. és
71. §§ hatarozatainak tekintetbe vétele mellett azonban azon hatésag meghallgatisa
utan, amely az iparengedélyt, illetve jogositvanyt megadta, az elvesztés kimondan-
do, ha alapos aggaly forog fenn a tekintetben, hogy a biintettesnek a biintetés kial-
lasa utan, el6bbi tizletének vagy iparanak folytatisa megengedtessék.

Ha az elitéltnek hajészabadalma vagy parthajézasi jarmi vezetésére szolo jogo-
s{tvanya van, az ilyen jogositvany elvesztésének kimondasa a kézponti tengeri hat6-
sagot illeti, melylvel a letargyalt vizsgalati iratok kézlendok.
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55. §
A fogsag, mint a vétségek biintetése.

A fogsag, mint a vétségek biintetése:
hazi fogsag,

foglar-fogsag,

k6z6s szobai fogsag, vagy

kozségi fogsag (a hatarérvidéken).

56.§
a) A hazi fogsag,.

A hazi fogsag csak tisztekre, azokkal egyenrangi torzsfelekre, katonai tisztvise-
16kre, az el6bb nevezetteknek feleségeire és gyermekeire, tgyszintén oly polgari
személyekre alkalmazhato, akik a nevezettekkel allasra és rangra nézve egyenléknek
tekintenddk.

A hézi fogsag biintetése 6r felallitasaval vagy a nélkil mondhaté ki.

A hazi fogsag arra kotelezi az elitéltet, hogy lakasabdl semmi Uriigy alatt el ne
tavozzék.

Az ez ellen vétének még hatralévé fogsagidejét, valamint az ezen fogsag-
megszegés miatt esetleg raszabott bintetést (269. §) a foglarnal kell t6ltenie.

57.§
b) A foglar-fogsag.

Foglar-fogsiggal blintetenddk az 56. §-ban megjeldlt, személyeken kivil:

a tiszti rang nélkili torzsfelek,

a hadaprédok,

az 6rmesterek és hasonrangu tisztesek,

a most nevezetteknek e torvény szerinti elbands ald esé feleségei és gyermekei.

58.§

A foglar-fogsagra itélt egyénnek a foglar szallasan vagy mas erre szant szobaban
kell biintetését kitSltenie és mint a hazi fogsagra itéltnek, a bintetési id6 tartama
alatt sajat fizetésébol, nyugdijabol vagy egyéb jovedelmébdl kell magat fentartania,
azonban amennyiben az ilyen elitéltnek a fogsigban valé fentartisara sziikséges
jovedelme nem volna meg vagy ha az fizetését napizsold gyanant hizza, - amely a
fogsag tartama alatt nem fizettetik ki, - gy 6 elsé esetben a személyes minGséghez
képest kiilonos rendeletek altdl meghatarozott ellatdsban, utdbbi esetben az orsza-
gok kiilénbsége szerint meghatarozott rabélelmezésben részestl.

59.§
©) A k6z6s szobai fogsag.

A k6z6s szobaba zaras alkalmaztatik:
a) a legénységre tizedestdl (jelenleg szakaszvezet6tdl) lefelé s mindazokra, akik-
nek ennél magasabb rangjuk nincsen;
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b) a tiszti rendfokozat nélkili hadfelekre, ha egyszersmind allasuknak és a had-
aprédokra, ha egyszersmind az Sket térvényesen megilleté kedvezmények elveszté-
sére itéltettek;

) az 57. § ¢) betlje alatt megjel6lt személyekre, ha egyszersmind id6 meghata-
rozas nélkil lefokoztatnak;

d) a fentjelolt egyéneknek e térvény szerint vald elbands ald esé feleségeire és
gyermekeire;

e) valamennyi, az 56. §-ban meg nem jel6lt polgari személyekre.

A koz6s szobafogsagra itéltek annak a katonai birésagnak foghazaban zaratnak
el, amely altal elitéltettek és biintetési idejik tartamara a szabalyzatban megallapitott
rabélelmezésben részestilnek.

A tizedesek (szakaszvezetSk) és hasonrangu tisztesek, - ha egyszersmind id6-
meghatarozas nélkil nem fokoztattak le, - lehetbleg elkiilonitett helyiségekben
tartandok.

60. §
d) A kozségi fogsag.

A kozségi fogsag a katonai hatarSrvidéki kozségekben, a kdzségben laké vagy
abban csak ideiglenesen is tartézkod6 s a tanics hatdsiga alatt 4llé személyekre
nézve all fenn.

Az elitéltnek a maga bintetését a kbzség foghazanak valamely helyiségében kell
kiallania és 6nmagat fentartania, teljes vagyontalansaga esetében a rendszeresitett
rabtartasban részesil.

61.§
A fogsag fokai, Elsé fok.

A fogsag-buntetésnek két foka van. Az elsé fok egyszeriien, minden jelz6 nél-
kil, fogsdagnak neveztetik és az 56. §-ban elGsorolt személyeken, - ha 8 napnal to-
vabb nem tart - mint hazi fogsag, ellenesetben mint foglarfogsag hajtatik végre.

Elséfoku fogsagra itélt mas egyéneknek, biintetésiiket az 58., 59. és 60. §§-ban
jelolt helyeken bilincs nélkil kell kidllniok.

A fegyencz élelmezés tekintetében csakis sajat vagyonahoz képest korlatoztatik
és szabad valasztasara bizatik, hogy a fogsag helyiségeihez mérten foglalkozzék.

62. §
Maisodik fok.

A miasodfoku fogsagbuntetés szigorn fogsdg kifejezéssel jelSltetik meg és a
fegyencz személyes minéségéhez képest, az 58-60. {§-ban meghatarozott helyeken
hajtandé végre.

Az e fogsagra itéltek, jovedelmikre vald tekintet nélkil, a vagyontalan
fegyenczekre nézve az 58. §-ban meghatarozott ellatasra korlatoltatnak; litogatasok
elfogadasa és barmely irasbeli kézlés csak a letartoztatasi hely parancsnokanak vagy
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ténékének engedélye mellett és a foglarnak vagy a borténérnek feligyelete alatt
engedtetik meg nekik s lehetbleg foglalkozassal latandok el.

63.§

Valahanyszor e torvényhez képest az itéletben vagy a rendeletben vétség miatt
fogsag mondand6 ki, a tettes személyének kilonfélesége szerint alkalmazandé
fogsagnak neme (55. §) és annak foka is hatarozottan kifejezendd.

64.§
A fogsag tartama.

A fogsag legrovidebb tartama rendszerint 24 dra (94. és 126. [f]) leghosszabb tartama pedig
hat honap s eme leghosszabb iddtartamon tul csak kiilindsen meghatdrozott esetekben szabbatd
ki

65.§

Ha azonban a téryényszabta buntetés az egy havi egyszerii vagy szigora fogsa-
got meg nem haladja, ugy az fegyelmi tton is kiszabhaté abban az esetben, ha a
tettes tettén éretett vagy 6nkéntes beismerésénél fogva tovabbi biréi nyomozasnak
szitksége fenn nem forog és a karvallottnak birdsagilag megallapitandé kartalanitisa
vagy a neki. adandé elégtétel kérdés targyat. nem képezi.

66. §
A testi fenyiték, mint a vétségek biintetése.

A 30. § hatarozatai akkor is irdnyadoék, ha valamely vétség bintetése gyanant az
ezen torvényben kitett fogsag helyett testi fenyiték alkalmazando.

67.§

Elbocsatas vétségek miatt.

A vétség miatt val6 elbocsatas joghatisa a buntett miattival egyenlS; azonban
mint vétségbiintetés, a tisztségtdl valé megfosztis kovetkezményeit semmi esetre
sem vonhatja maga utan (34. §).

68.§

A vétség miatt valé lefokozas és kisebb zsoldosztalyba visszahelyezés.

Az altiszteknek, SrvezetSknek és a kozlegénynél magasabb rangban és illeték-
ben 4all6 szolgalatkoteles feleknek lefokozasa, ugyszintén kisebb zsoldosztalyba
helyezése, vétségek miatt akkép mondhaté ki, hogy a bintetendd egyén, az id6
meghatirozasaval vagy a nélkiil vagy csak kisebb rendfokozatba, vagy pedig a legki-
sebb zsoldosztalyban all6 kézlegénynyé visszahelyeztetik, amely utébbi esetben
allasa be is toltetik.

A hosszabb j6 magaviselet daczara az Gjbdl altisztté el6léphetésre valé képtelen-
ség és diszjeleknek elvesztése, vétségek miatt, még a hatirozatlan id6tartamra vald
kozlegénynyé lefokozassal sincsen egybekéotve.
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69. §
A kitiltas.

A valamely helyrdl, jarasbol vagy orszagbol valo kitiltas, vétségek miatt, ugyan-
azon kotlatok kozt mondhaté ki, amelyek ezen bintetésnek a bortonblntetés
sulyosbitasaként val6 alkalmazasara nézve a 43. §-ban megjel6lvék.

Kulféldiek az osztrak birodalom valamennyi koronaorszagabdl kitilthatok, ha
semmiféle katonai szolgalatra nem kételesek vagy arra t6bbé nem alkalmasak.

70.§

A jogok és jogositvanyok elvesztése.

A jogoknak és jogositvanyoknak elvesztése: diszfokozottakra vagy valamely hi-
vatalt, avagy foglalkozast kézhatosagi hatalommal gyakorlé mas személyekre és oly
egyénekre mondatik ki, akik valamely mesterséget vagy ipartzletet, mint polgarok,
vagy a felsGbbségtdl nyert engedély mellett folytatnak. Ez a bulntetés bizonyos
id6re vagy mindenkorra mondatik ki.

71.§

Ha vétség miatt valamely ipariizletnek elvesztése- mondandé ki, akkor a vizsga-
lat alatt all6 egyénnek semmi esetre sem engedendd meg, hogy a vizsgalat alatt vagy
az {télet hozatala el6tt az ipar tzletrSl lemondjon.

Ha ez esetben az ipar tizlet személyi akkor az elitéltre nézve az 6nallé ipariizlet,
folytatasara vald jog teljesen megsziinik; de ha az ipariizlet gyokositett vagy eladha-
t6 volt, akkor az elitélt a gyakorlasi jogot elveszti ugyan, de az eladdsbdl befolyd
vételar semmi esetre sem nyilvanitando elvesztettnek.

72.§
Pénzblintetés.

Pénzblntetés a legénységre - altisztektdl lefelé - és hasonrangu katonai felekre a
hatarérvidéken és azon kivil, ugyszintén a felavatott hatarérokre soha, a katona-
kézségek polgaraira és mas, a katonai biraskodas alatt 4ll6 személyekre pedig csak
azokban az esetekben és oly mérvben alkalmazhat6, amelyekben és amiképen e
torvényben hatarozottan rendeltetik vagy megengedtetik (93. §).

73.§
Pénzbuntetések s elkobzott aruk és eszkozok hovaforditisa.

A bintetésképen fizetett pénz, elkobzott aruk vagy eszk6zok a katonai rokkant-
alap javara, a hatarérvidéken pedig annak a helynek koérhazi vagy szegényalapja
javara esnek, ahol a biincselekmény elkovettetett és az oly helyeken, ahol ily alap
nincsen, az altalanos vagy a katonakdzségi szarmazasi alaphoz csatolandok.

Azoknak a polgari egyéneknek ily megbiintetése, akik a rendkiviili katonai bi-
raskodas alatt 4allanak, ama hely polgari szegényalapja javara torténik, ahol a
bincselekmény elkGvettetett.

o[ Ho2



Vilogatds a modern magyar honvéd-katonai biintetd joghistoria forrdsaibol
(1867-1945)

74.§

A vétségek buntetésének sulyosbitasa.

A vétségekre kiszabott biintetések sulyosbithatok is.

Sulyosbitas altalaban az, ha az egyes biintetések kozil tobb egybekapcsoltatik.
De a sulyosbitasnak csak a jelen t6rvény altal meghatirozott esetekben és mérvben
van helye.

75.§

A sajtotermékek altal elkévetett vétségekre vonatkozé killénés hatarozatok.

Ha valamely vétség oly idSszaki sajtétermék altal kévettetett el, amelyért bizto-
siték tétetett le, akkor a térvényes bulntetésen kiviil a biztositoknak elvesztése is,
szaztol 6tszaz forintig terjedhetd Osszegben kimondandé. Az itélébirdsag a biztosi-
téknak elvesztését e legesekélyebb térvényes mértéken aldl sohasem szallithatja le.

76.§

Ezenkivill abban az esetben, ha valamely vétség oly id6szaki sajtdtermék altal
kovettetik el, amely mar. egyszer vétség miatt valo elitélésre okot szolgaltatott, a
valamely vétség, miatt ujabban tortént elitélésnél: az idészaki sajtétermék megjele-
nésének harom hénapi .tartamra valé betiltasa kimondhato.

Végiil mindazokban az esetekben, amelyekben valamely vétség sajtotermék al-
tal, koyettetett el, az 53. §-ban kijel6lt targyak megsemmisitése .kimondhato.

77.§
A fogsag sulyosbitasa kiillonosen.

A fogsaggal a kévetkezs sulyosbitiasok kozill egy, vagy egyszerre tébb is kap-
csolhato egybe:

bajt,

kemény fekhely rendelése,

vasraverés,

maganfogsagban tartas,

s6tét maganfogsagba zaras,

testi fenyiték,

laktanyai; vagy tabori munka,

lefokozas,

elbocsatas.

78.§
a) Bojttel.

A boijttel valo sulyosbitas az els6foku foglar-, kézos szoba- vagy kozségi fog-
sagbtintetéssel akképen kapcsolhaté egybe, hogy az Onmagit fizetésébdl vagy
egyéb jovedelmeibdl (58. §) ellaté fegyencz arra az élelemre szorittatik, amely a
masodfoku fogsagnal (62. §) van rendelve.
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A szigoru fogsag sulyosbitasanal a fegyencz néhany napon at csupan kenyérre
és vizre szoritando, de ez egy héten kétszernél tobbszor ne torténjék.

A tisztekre és velik hasonrangu egyénekre a sulyosbitds e neme nem alkalmaz-
haté.

79.§
b) Kemény fekhelylyel.

A fegyencz blntetésének kemény fekhely rendelésével valé sulyosbitasa csak
legalabb egy napi kdzbeszakitassal s nem t6bbszor, mint heten kint kétszer enged-
heté meg (39. §).

80.§

¢) Vasra veréssel.

A katonai foghazakban rendszeresitett zaros bilincscsel valé sulyosbitds rende-
sen csak a szigoru fogsaggal kéthetS egybe; tisztekre és olyanokra, akik velik
egyenlSknek tekintenddk, csak akkor szabhat6 ki, ha ellentik egyszersmind az elbo-
csatas is kimondatik.

A legénységnél - altiszttSl lefelé - ezen sulyosbitas az els6foku fogsggal is egy-
bekothets és a fogsag tartamanak megréviditése végett minden masodnap 6 6rai
r6vid vassal fokozhato.

81.§
d) Maganfogsaggal.

A maganfogsagban tartasnak (41. §) egy huzamban nem szabad 14 napnal to-
vabb tartania s azutan is csak egy hénapi id6kéz mulva vehetd ismét alkalmazasba.

82. §

e) Sotét maganfogsigba zarassal.

A sotét maganfogsagbazarasnak (42. §) egyhuzamban nem szabad huszonnégy
6ranal tovabb tartania s azutan ismét csak egy heti id6kéz mulva és Gsszesen legfel-
jebb tizszer lehet helye.

83.§
f) Testi fenyitékkel.

A testi fenyiték sulyosbitasul csakis a szigort fogsagnal és csak azokra a szemé-
lyekre alkalmazhato, akikre 6nall6 bintetésként is (30. §) kiszabhato.

A testi fenyiték a 30. §-ban megjeldlt biintetési eszkozokkel hajtatik végre s a
blntetés tartama alatt egvszernél t6bbsz6r nem alkalmazhat6 és legfeljebb 20 tté-
sig terjedhet.
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84.§
@) Laktanyai és tabori munkaval.

Az egyszerli vagy szigoru fogsignak laktanyai vagy tabori munkaval val6
sulyosbitasa csak a kézlegénységre vagy azzal hasonloknak tekintendd személyekre
alkalmazhato.

85.§
h) Lefokozassal.

Az altisztekre, 6rvezetSkre és az oly szolgalatkoteles felekre nézve, akik a kozle-
génynek rangban és zsoldban f6létte allanak, az elséfoku fogsag az ideiglenes, a
szigoru fogsag pedig a kériilményekhez képest az idStartam meghatarozasaval vagy
a nélkil (68. §) val6 lefokozassal sulyosbithato.

Azokban az esetekben, amelyekben az altisztekre ez utébbi médon valé lefoko-
zas volna kiszabandd, a had aprédokra az Sket megilleté kedvezmények elvesztése
is kimondandé.

86.§
i) Elbocsatassal.

Az elbocsatas (33. és 34. §f) a fogsag sulyos- latasaként csak azokban az esetek-
ben alkalmazhaté, amelyekben azt a jelen térvény hatdrozottan megengedi.

87.§
Elbocsatas, lefokozas vagy a hadaprédi kedvezmények elvesztése, mint a vétség
miatti blintetés kévetkezménye.

Ha azonban a vétség olyan, hogy a tettes a kdzszolgalatra haramlé hatrany nél-
kil rendfokozataban vagy. hivatalaban meg nem, maradhat, kivélt ha a vétség nye-
részkedési vagybdl kovettetett el, vagy a koézerkdlesiséget sérti; tovabba az 539-
541., 570., 590., 623., 624. és 654. §§ eseteiben, az altisztekre és a veliik egyenl6k-
nek tekintendd szolgalatkoteles felekre a térvényben meghatarozott biintetés mel-
lett, ennek kévetkezménye gyanant, a hatarozatlan idére val6 lefokozas, hadaprod-
okra, az Sket megillet§ kedvezmények elvesztése s a tisztekre és kézhivatalnokokra
az elbocsatas kimondando.

Az, hogy milyen tovabbi kévetkezmények kétvék egybe a vétség miatt vald elit-
éltetéssel, kiilon torvényekben és kozigazgatasi s egyhazi rendeletekben hataroztatik
meg.

88.§
A biréi 6nkénynek a bintetés kiszabasa tekintetében valé korlatozasa.

A bintetést a bironak minden 6nkény elkertilésével szorosan a térvény szerint,
kell meghataroznia és sem sulyosabbra, sem enyhébbre nem szabnia, mint azt a
torvény a tett és a tettes minGségéhez képest és az elkvetett blntettnek vagy vét-
ségnek idépontjahoz mérten rendeli.

o 79w



Vilogatds a modern magyar honvéd-katonai biintetd joghistoria forrdsaibol
(1867-1945)

89.§
A sulyosabb buntetések alkalmazasa haboru idején.

Amennyiben a térvény hdbord idejére egyes biintetteknél vagy vétségeknél
sulyosabb biintetést szab, mint béke idejére, a blintetés alkalmazasanal a kévetkezd
elvek szerint kell eljarni:

1. A habord idejére szabott sulyosabb biintetések, - amennyiben egyes
buntetteknél mas rendelve nincs, - rendszerint att6l a naptdl fogva alkalmazandok,
amelyen a hadsereg vagy annak egy osztaga, a hadvezér kihirdetett parancsa altal
idevonatkozdlag értesittetett, - a tengeri csapatoknal, még ha a hdbord nincs is
kit6r6télben, attdl a naptdl fogva, amelyen valamely felszerelt hadihajo személyze-
téhez tartozé egyének hajéra szallittattak, még pedig mindazokra, akik az
egybegyiilt seregnél szolgilnak, ha e térvény athiagasanak eseteiben, annak birdi
illetéségéhez tartoznak; vagy akik az ily hadihaj6 személyzetéhez tartoznak és efféle
buntettben vagy vétségben valnak biindsokké.

2. Attdl a naptdl kezdve, amelyen a sulyosabb biintetések megsziintetése hadse-
regparancs altal tudtul adatott, vagy egyes osztagok vagy egyének a mozgositott
seregnél val6 szolgalat tételtSl felmentettek és mashova rendeltettek vagy a hadiha-
jo, - clrendelt leszerelés végett, - a meghatarozott kik6t6be megérkezett, az ily
blntettben vagy vétségben bliindséknek taldlt s mar a nem mozgositott allomanyba
visszalépett egyénekre, csakis a béke idejére meghatarozott biintetések mondhaték
ki.

3. Ha valamely biintett vagy vétség az alatt az id6 alatt kovettetett €1, amelyben a
fentebbi hatarozatok szerint sulyosabb bintetések alkalmazandék, mint béke ide-
jén, a tettes azonban csak oly idében kerilt kézre, vagy itélendd el, amidén a
sulyosabb biintetéseknek mar nincsen helydk, vagy a tettes (személyére nézve) a
nem mozgositott allomanyba mar visszalépett; az elkvetett blintettre vagy vétségre
a béke idejére kiszabott biintetés, de rendszerint sulyosbitassal alkalmazandé.

90. §

Az oly buntettek vagy vétségek, amelyek természetitknél fogva csakis habord
alatt kévethetSk el, a térvényes buntetéssel még akkor is sujtandok, ha a tettes
elitélése csak a béke kihirdetése utan térténhetik meg.

91.§

A jelen térvényben meg nem hatdrozott biintetéseknek, sulyisbitasoknak és
blntetés-hozzatételeknek alkalmazhatatlansaga.

Mas buntetések, sulyosbitasok, vagy bintetéshozzafiggesztések, mint azok,
amelyeket a tOrvény rendel, sem biintettek, sem vétségek miatt nem alkalmazhaték

(30. §).
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92.§
A bortonbuntetés roviditése.

Minthogy azonban a hosszd tartamd bortonbuntetések a katonai szolgalatnak,
csak hatranyara vannak: a blntetés torvényes tartama, - ha a bértdnbintetés a 30. §
értelmében testi fenyiték 4ltal teljesen nem poétolhatd - lehetbleg az altal roviditen-
dé meg aranylagosan, hogy a 36. § a), b), ¢), d), e) és f) pontjaiban megjeldlt,
sulyosbitisok- mondandék ki, amennyiben azok a fegyencznek személyi minéségé-
hez és testalkatahoz képest alkalmazhatok. Ugyanigy kell eljarni akkor is, ha a
buntettesnek artatlan csaladja, a bortonbiintetésnek a térvényben meghatarozott
tartama folytan, megélhetése tekintetében vagy keresetében érzékeny hatranyt
szenvedne.

93.§

A fogsagbuntetésnek massal valé folcserélése.

A vétségek miatt kiszabandé elséfoku fogsag a biintetend$ egyén vagyoni vi-
szonyaihoz mért pénzbiintetésre atvaltoztathatd, ha ellenében a 72., § szerint pénz-
buntetés egyaltalan alkalmazhatd; a biintetésnek ilyen folcserélése azonban a meg-
buntetendének valasztasatol fiiggbvé sohasem tehetd.

94.§

Ha valamely vétség miatt fogsag szabandé ki s ennek a térvényben meghataro-
zott tartama altal a szolgalat, szenvedne, a fegyencz vagy csalddja keresetét vesztené
vagy ez nagyon megzavartatnék, akkor a birénak meg van engedve, hogy a binte-
tési id6t, a 77. §-ban elSsorolt s a biintetendd egyén személyes tulajdonsagaihoz és
testalkotasahoz képest alkalmazhaté sulyosbitisok egybekapcsoldsa altal, még a
legalacsonyabb térvényes buntetési tételnél is révidebbre szabja.

95.§
A pénzblintetésnek massal valo folcserélése.

Ha a torvényben megallapitott pénzbiintetés akar a 72. § hatarozatainal fogva,
akar a fegyencz vagyontalansiaga miatt nem alkalmazhato, avagy az & vagy csaladja
kenyérkeresetére érzékeny hatranynyal jarna: a pénzbuntetés helyett aranylagos
fogsag szabando ki, még pedig ott, hol a térvény valami mast killénésen nem ren-
del, minden 6t forint helyett egy nap szamitando.

96.§

A bintetés kiszabasa. a) Buntettek Osszetaldlkozasa esetén.

Ha valamely biinds t6bb oly biintettet kévetett el, amelyek ugyanazon vizsga-
latnak és elitélésnek targyat képezik, akkor rd ama buntett blintetése alkalmazando,
amelyre a sulyosabb biintetés van mérve, de a tobbi biintettnek is tekintetbe vételé-
vel.
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97.§
A buntetés kiszabasa. b) biintetteknek vétségekkel vagy fegyelmi kihagasokkal val6
Osszetalalkozasa esetén.

Ez a szabdly abban az esetben is irdnyadd, ha bintettek vétségekkel vagy fe-
gyelmi kihagasokkal taldlkoznak Gssze.

Az 52. és 53. {§-ban megallapitott, kiilénds hatirozatok tobb bintettnek egy-
massal, vagy blntetteknek vétségekkel avagy fegyelmi kihagasokkal valé Gsszetalal-
kozasa esetében, - a kiillonbeni térvényes biintetés mellett, - még akkor is alkalma-
zandok, ha az Osszetalalkozd bincselekmények csak egyike kdvettetett is el vala-
mely nyomtatvany altal.

Hasonldlag abban az esetben, ha emez 6sszetalalkozé bincselekményeknek
csak egyikére is akar ebben, akiar mds torvényben pénzbiintetés vagy a 21. § f)-£)
betii alatt meghatarozott biintetések valamelyike van megallapitva: a biindsre a
kiilénbeni torvényes blintetés mellett ezen killénds biintetés is mindenesetre kisza-

bando.

98.§
A buntetés kiszabasa. ¢) Vétségek vagy fegyelmi kihagasok Osszetalalkozasa eseté-
ben.

Ha a vizsgalat alatt allott egyén tObb vétséget kovetett el, amelyek ugyanannak a
vizsgalatnak és elitélésnek targyai, vagy ha ily médon vétségek fegyelmi kihagasok-
kal talalkoznak Ossze, akkor az a térvény alkalmazandd, amely az ezekre megallapi-
tottak kozll a legmagasabb biintetést hatdrozza meg, de a tobbicknek tekintetbe
vételével.

A 75. és 76. §§-ban megallapitott kiilonos hatarozatok azonban, tobb vétségnek
egymassal vagy vétségeknek fegyelmi kihagasokkal valé Gsszetalalkozasa esetén, - a
kiilénbeni térvényes biintetés mellett - akkor is alkalmazandodk, ha az Gsszetalalko-
z6 buncselekményeknek csak egyike kovettetett is el valamely nyomtatvany altal.

Hasonlolag abban az esetben, ha ezeknek az 6sszetalkozo buncselekményeknek
csak egyikére is akar ebben, akar mas torvényben pénzblintetés vagy a 21. § f)-k)
betii alatt meghatarozott buintetések valamelyike van szabva: a biinGsre, - a kilon-
beni térvényes blntetés mellett, - ez a kiilénds blintetés is mindenesetre kiszaban-

do.
99. §

A buntetés kiszabasa. d) Valamely bintettnek vagy vétségnek mas térvényszegéssel
val6 Gsszetalalkozasa esetében.

Ha valaki valamely biintetten vagy vétségen kivil még egyéb, e blntetS tor-
vényben nem foglalt s mas hatdsag illetésége ala tartozo kihagast, p. o. j6vedéki
kihagast kovetett el, akkor a buntett vagy vétség miatt vizsgalat ala vonandd és
megblntetendd ugyan, de egyszersmind az a hat6sag is haladéktalanul értesitendd,
amely e kihagas elbiralasara illetékes.
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100.§

A 96-99. §§ hatarozatai akkor is alkalmazandok, ha egy és ugyanazon cselek-
mény altal ez a buntetd térvény tébb tekintetben sértetett meg, anélkiil azonban,
hogy a torvényes fogalom-meghatarozasokhoz képest e térvényszegések egyike a
masikban benfoglaltatnék.

101§

A valamely blntettért vagy vétségért megérdemlett blntetés a tettes és sértett
tél kozotti kiegyezés folytan, - amennyiben a térvény egyes esetekben kivételt nem
tesz, - el nem maradhat.

102. §
Az e térvénynek alavetett személyek altal kiilf6ldon elkSvetett biintettek vagy vét-
ségek tekintetében kévetendd eljaras.

Ez a torvény a rendes katonai birdsdgi hatalom ala tartozé személyekre, vala-
mint altaldban az osztrak csdszari birodalom alattvaléira nézve, amennyiben utéb-
biak ennek a torvénynek alavetvék, akkor is kotelezd, ha az osztrak csaszati biro-
dalmon kivil vannak.

Ha tehat az emlitett személyek egyike az osztrak csaszari birodalmon kiviil, oly
blncselekményt kovet el, amely belféldén e térvény szerint blntett, vagy vétség
gyanant volna bintetendé: ugy O kézrekeriilése esetében sohasem adandé ki a
kilallamnak, hanem vele - tekintet nélkil annak az orszagnak térvényeire, ahol a
tett elkdvettetett - e bintetd térvény szerint kell elbanni.

Ha azonban a biinds a kilféldén e miatt mar megbiintettetett: a kiallott biinte-
tés az e buntetd térvény szerint meghatarozandé buntetésbe betudando.

A kilféldi bunteté hatdsdgok itéletei belfdldén semmi esetre sem hajtanddk
végre.

103.§
A katonai birésag hatésaga ala kertilt idegenek altal elkovetett biintettek vagy vét-
ségek esetében kévetendd eljaras.

Kulfoldiekkel is, kik a nélkil, hogy katonai kételékben allananak, ideiglenesen a
katonai birésagi hatalomnak vannak alavetve és annak kotletében ez id6 alatt bin-
tettet vagy vétséget kovetnek el, kiilondsen hadifoglyokkal, a katonai hatarérvidé-
ken tartdzkodd idegen alattvalokkal és azokkal az idegen alattvalékkal, kik oly
buntetteket kévetnek el, amelyek kizardlag a katonai birdsag hataskore ald tartoz-
nak, a jelen térvény szerint kell elbanni.

104.§
Az idegenekkel val6 elbanas. a) Kilf6ldon elkévetett biintett miatt.

Ha valamely idegen a kilf6ldon
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a) az osztrak; birodalomra vagy német szovetségre (334.§) vonatkozolag felség-
arulds  buntettét vagy az osztrak  kozhitelpapirok avagy  fémpénzek
meghamisitasanak buntettét (385-400.§§) kévette el; vagy

b) az osztrdk birodalom hadi ereje ellen intézett olyan biintettet kévetett el,
amelynek megvizsgalasa és megbtntetése, tekintet nélkiil a vadlottnak kilénbeni
birdi illetGségére, kizarolag a katonai birésiagokra van bizva (305 §): akkor az ily
idegennel, az a) alatt emlitett blintettek miatt a katonai birésagi hatalom ala jutasa
esetében, a b) alatt emlitett biintettek miatt pedig abban az esetben, ha belféldoén
vagy haborua idején ellenséges teriileten rajtakapatott, e térvényhez képest kell el-
banni.

Csupan e bintettek megakadalyozasanak, vagy feljelentésének elmulasztisa mi-
att azonban az ilyen egyén nem biintethetd.

105.§

Ha az oly idegen egyén éltal korabban a kilféldéd; elkvetett buntett, aki kato-
nai birésagi hatalom ala tartozik ugyan, de az osztrak katonai szolgalatba nem 1é-
pett be: a 104. §-ban megnevezett bintettek k6z¢é nem tartozik, akkor a vadlott
letartéztatandd ugyan, de azon allammal, ahol a biintettet elkdvette, az orszagos
katonai hat6sdg utjan, annak kiadasa irant azonnal érintkezésbe kell 1épni.

A katonai hatdsag, kétes vagy aggalyosnak tetszé esetekben, a legf6bb katonai
hatésag dontését kéri ki.

Ha a buntettesek kolcsonos kiadasa irant kulidllamokkal kulon szerzédések
allanak fenn, akkor mindenekel6tt ezek szerint kell eljarni.

106. §

Ha a kilallam az atvételt megtagadnd, a kilfoldi biintettes ellen rendszerint a je-
len biintetd térvényhez képest kell eljarni. De ha annak a helynek blntetd térvénye
szerint, ahol 6 a tettet elkGvette, az elbanas enyhébb lenne, e szerint az enyhébb
torvény szerint kell vele elbanni.

A bintet6 {téletben az is kimondandé, hogy az illet6 idegen a red szabott biinte-
tés kiallasa utan, a birodalombdl kiutasitando.

107.§

Ha valamely idegen, aki megel6zéleg a kiilféldén oly biintettet kovetett el, ame-
lyért sem nem lett megbiintetve, sem neki a biintetés el nem engedtetett, - osztrak
katonai szolgalatba 1ép, akkor ha csak a masik allammal fennall6 szerz6dés egyebet
nem rendel, el6zetesen a legf6bb katonai hatdsag elhatarozasa kérendd ki arra néz-
ve: vajjon az illetd egyén, e buntettért az osztrak katonai birésag éltal, ehhez, a
torvényhez képest, s a tett elkévetésének helyén érvényes netani enyhébb hataroza-
tok tekintetbe vételével itéltessék-e el, vagy pedig az idegen allamnak adassék-e ki.
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108.§

Az idegen hadi szolgalatbol megsz6kott s a katonai birdsagi hatalom ala keriilt
kualfoldiekkel, az illeté allammal a szOkevények kolesonds kiaddsa irant fennalld
szerz6dés (cartell) értelmében kell elbanni: azonban, ha azzal az allammal, amely-
hez az ily egyének tartoznak, ily szerz6dés fenn nem 4ll, elleniik csak akkor lehet
biréilag eljarni, ha a szokésen kivil még mas buntettel is vadoltatnak; amikor is az
ily idegenek ellen, a szerint, amint Sk csak belféldi katonai birésagi hatalom ala
jutottak vagy valdsagos belfSldi hadiszolgalatba léptek, a 105-107. §§ szerint kell
eljarni.

109.§

Az idegenekkel val6 elbanas. b) Kilfoldon elkdvetett vétség miatt.

Azok a kilféldiek, akik valamely idegen allamban, a jelen térvényben vétségnek
jelolt cselekményt vagy mulasztast kovettek el, e miatt, amennyiben az 6 korma-
nyukkal fennallé allami szerzédés mast nem rendel, sem az idegen allamnak ki nem
adandok, sem a belf6ldon meg nem biintetenddk.

110.§
Az e torvény athagoi ellen val6 kartalanitasi jog.

Valamely elkévetett vétség vagy bulntett miatt vizsgalat alatt allott egyénnek
blntetése semmit sem valtoztat azoknak a jogan, akik altala megsértettek vagy
megkarosithattak, s akiket azért a biindst6l, annak 6rokdseitdl vagy az 6 vagyona-
bol elégtétel vagy kartalanitas illet.

I1I. FEJEZET.
A sulyosité kérilményekrol.

111.§
A sulyosité koriilmények altalaban.

A bintett vagy vétség altalaban anndl nagyobb, minél érettebb a megfontolas,
minél szandékosabb az el6késziilet, amelylyel az végrehajtatott, minél nagyobb az
altala okozott kar vagy a vele jar6 veszély, minél kevesebb el6vigyazat hasznalhaté
ellene vagy minél tobb és fontosabb kételesség sértetik meg altala.

112.§
Kilénos sulyositd korillmények:

ha ugyanazon biintett vagy vétség ismételtetett, vagy

ha a biinds mar ugyanolyan buntett vagy vétség miatt biintetve volt;

ha a biinds mas, féleg fiatal tapasztalatlan embereket vagy eddig feddhetlen
egyéneket e torvény megszegésére csabitott;

ha 6 valamely t6bbek altal elkdvetett blntettnek vagy vétségnek buinszerzdje,
felbujtdja vagy vezetdje;
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ha az erkolesiség elleni kihagasoknal nyilvanos botrany okoztatott vagy a tettes
nevelt és nagyobb miveltségl egyén.

Ha azonban a vizsgalat alatt allé egyén tobb kilonnemii biintettet kvetett el,
vagy 6t biintett mellett vétség is, - vagy csupan tébbféle vétség terheli, akkor a 96-
100. §§-ban foglalt szabalyok alkalmazandok.

113.§

Az is sulyosité korilmény, ha a vadlott a vizsgalat folyaman a birét valétlan ko-
rilmények koholasa altal tévutra vezetni igyekszik vagy ha a tett beismerése daczara
az clidegenitett targy kiadasat gonosz szandékbol megtagadja.

IV.FEJEZET.
Az enyhité kérilményekrol.
114.§

Enyhit6 korilmények. a) A tettes minéségébdl kifolyolag.

Enyhité kéralmények, amelyek a tettes személyére vonatkoznak:

ha a tettes a biintett elkdvetésekor husz éven aluli korban volt vagy a vétség el-
kovetésének idejében a serdiletlen kort még nem rég haladta tul, ha gyenge elméjii
vagy nevelése igen elhanyagoltatott;

ha a tett elkovetése el6tt feddhetlen eléélett volt;

ha a gonosztettet egy harmadiknak unszolasara, félelembdl vagy engedelmes-
ségbdl kovette el;

ha az 6ntudatot egészen ki nem zar6 elmezavarban, melyet 6 nem a gonosztett
véghezvitelére iranyuld szandékkal idézett elé vagy a kézonséges emberi érzésbdl
szarmazott heves felinduldsban hagyta magat a tettre ragadtatni.

Ide tartozik az is, ha a tisztek vagy a tiszti jelleggel felruhazott katonai szemé-
lyek, akiknek becsilete égy vagy tobb mas személy jelenlétében jogtalanul megta-
madetatik, abbdl a czélbol, hogy az ily sértések folytatasat megakadalyozzak, az ket
megillet§ fegyvert azonnal hasznaljak. Ha ez a czél masként nem volt elérhetd és a
fegyver hasznalataban az elkeriilhetlen sziikségesség hatara at nem lépetett, akkor
az ily tett bintethetSsége egészen elenyészik;

ha a tettes inkdbb a mas gondatlansagabél neki nyujtott alkalom altal
csabittatott a gonosztettre, mintsem hogy magat arra elére megfontolt szandékkal
hatirozta volna el;

ha nyomaszté sziikség csabitotta 6t a tettre;

ha tevékeny buzgalommal térekedett az okozott kart jovatenni vagy a tovabbi
rossz, kévetkezményeket meggatolni;

ha, amidén koénnyen megszokhetett, vagy felfedezetlenil maradhatott volna,
O6nmagat feladta s a gonosz tettet bevallotta;

ha e t6rvénynek ismeretlen vagy elrejtézott athagdit a birdsag elétt felfedezte,
azoknak kézrekeritésére vagy blindsségiik bebizonyitdsara eszkdzoket szolgaltatott
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vagy sajat jO szantabol oly korilményeket jelentett fel, amelyeknek tudasa a haté-
sagnak valamely fenyeget$ kar elharitasat vagy cs6kkentését lehet6vé teszi;

ha az 6nhibdjan kivil elhtzédott vizsgalat folytan hosszabb ideig fogva volt;

ha a katonai biintettben vagy a katonai vétségben biinds egyén allasanak vagy
szolgalatanak megszegett kotelességei tekintetében még kellSleg kioktatva nem
volt.

115.§
Enyhit6 korilmények. b) A tett min6ségébdl kifolyolag.

A tett min6ségébdl folyd enyhité kérilmények a kévetkezsk:

ha a tett a kisérletnél maradt és pedig ahhoz képest, hogy a kisérlet mily messze
maradt a buntett vagy vétség véghezvitelétbl;

ha a buntett vagy, vétség valamely még nagyobb oly kar okozasatdl valé 6nkén-
tes tartozkoddssal kovettetett el, amelyre az alkalom megvolt;

ha a gonosztettbdl szarmazott kar csekély vagy ha a sértett £él teljes kartéritést
vagy elégtételt nyer.

V. FEJEZET.
A sulyosité és enyhitS kértilményeknek a blintetés kiszabdsara valé befolyasarol.
116.§

A sulyosité és enyhité kértlmények megitélése és alkalmazasa altalaban.

A sulyosité és enyhité koriilmények, a bilntetés kiszabasara valé befolyasuk
megitélésénél, dltalaban egyforma gondossaggal mérlegelenddk.

Ahhoz képest, amint az el6bbiek vagy az utébbiak tdlnyomok, a biintetés szigo-
rabban vagy enyhébben szabandé ki.

117.§
A sulyosbitasi jog korlatozasa altalaban.

Sulyosit6é kortlmények miatt az egyes torvényszegésekre meghatarozott bulnte-
tésnek neme, - a torvényben magaban megjel6lt esetek kivételével, - meg nem val-
toztathatd; a borton- vagy fogsag-blintetés a térvényesen kimért idGtartamon tul
meg nem hosszabbithat6; és mas buntetéseknél a legmagasabb térvényes mérték
tul nem lépheté.

118.§
Kilénésen: a) halalblintetéseknél.

Azokndl a buntetteknél, amelyekre a térvény halalt vagy életfogytig tarté bor-
tont szab, a biintetés sulyosbitasanak helye nincs. Az agyonl6vés altali halalbiintetés
sem valtoztathaté 4t sulyosito kértilmények miatt kotél altali haldlblintetésre.
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119.§
b) Az id6leges bortonbuntetésnél.

Az id6leges bortonbiintetés a sulyositdé kériilmények fontossagahoz képest, a
torvény altal meghatirozott hosszabb vagy leghosszabb tartamban szabando ki s
egyszersmind aranylag a 30. § szerint sulyosbitando.

120.§
) A vétségek megbiintetésénél.

Ha a vétségeknél sulyosité kérilmények forognak fenn, akkor ezeknek fontos-
sagahoz képest, a fogsagnak buntetésilmeghatirozott foka, hoszszabb tartamban
szabando ki s a 77-86. §§ szerint sulyosbitando is; a pénzbiintetés felemelendd vagy
a buntetés tObb nemének egyesitése dltal (74. §) a kortlményeknek megteleld
sulyosbitas alkalmazandé, de amellett a 117. §-ban felallitott szabaly szem el6tt
tartando.

121.§
Az enhyité koriilények méltatasa. a) A halal és életfogytig tartd borténbiintetésnél.

Ha az oly buntetteknél, amelyekre halalblntetés vagy életfogytig tartd bortén-
biintetés van szabva, a tettes a biintett elkévetésekor a husz éves életkort még nem
haladta tul vagy a buntett csak a kisérletnél maradt, akkor abban az esetben, ha a
rendes eljarasban az egyes bintettekre a térvény kilénds hatdrozatai mast nem
rendelnek, a kotél altali halal vagy az életfogytig tarté bortonbintetés helyett: 10
évtdl 20 évig terjedhetd sulyos bortdn és az agyonlévés altali halalbintetés helyett 5
évtol 10 évig terjedhetS bortén szabando.

122.§

Ha a rendes eljardsban haldllal vagy életfogytig tarté borténnel stjtandé
buntettnél mas, mint a 121. §-ban megjeldlt enyhité kérilmények forognak fenn,
tovabba valamennyi a rogtonitélS eljarasra alkalmas esetben, az itélet a térvényhez
képest hozandé és a biintetésnek, a kortilmények szerint méltanyosnak és megen-
gedhetének latsz6 enyhitése, annak a megitélésére bizandé, akit az elitélt felett a
buntetési és a megkegyelmezési jog illet.

123.§
b) Mas esetekben.

Minden mas esetre altalaban szabalyul alla pittatik meg, hogy enyhité kortlmé-
nyek miatt a blintetésnek sem neme, sem térvényes idStartama meg nem valtoztat-
hat6, hanem a bintetési id6 csak a toérvényes hatiron belil (27. §) szabandé ki
révidebbre.
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124.§
A buntetések rendes mértéken alul valé enyhitése.

Ha azonban valamely elitéltnél igen fontos és tulnyomo enyhit6é koértilmények
forognak fenn: a birdsagnak jogaban 4ll, az oly biintetteknél, melyekre a térvény 10
évtol 20 évig terjedhetS bortonblintetést hataroz, a blntetésnek nem ugyan fokra
nézve megvaltoztatisa, de annak rovidebbre szabasa; a biintetés azonban ez eset-
ben sem szallithato le 5 évnél, alabb.

Azokban az esetekben, amelyekre a térvény 5 évtSl. 10 évig terjedhetd bortont
hataroz, a birésig a biintetést, - ily enyhité kérilmények miatt - enyhébb nemiire
valtoztathatja at és tartamra nézve is leszallithatja, de két évnél alabb soha.

125§

Oly bintetteknél, amelyekre a biintetési id6 nincs 5 éven feliil hatarozva: mind a
bértén enyhébb fokra valtoztathatd, mind a toérvényes idStartam még 6 honapnal is
révidebbre szabhaté akkor, ha tébb, még pedig oly enyhité kértlmény talalkozik
Ossze, amelyekbdl a biinés javulasa alaposan varhato.

Ha az oly buntettnél, amely a térvény szerint csak elsé fokd borténnel biinte-
tendd, az enyhité kortilmények annyira fontosak, hogy a biintetés a buntettre alta-
laban véve meghatarozott legkisebb tartamnadl is révidebbre szabhatd, akkor a biré-
sagnak szabadsagaban 4ll a 48. § szerint az elsé foku borténnel, - az elitélt szemé-
lyének kilonbségéhez képest, - egybekotott kdvetkezményeket annyiban ki nem
mondani, amennyiben ennek ellenkez§jét sem a katonai allasbol folyd, sem szolga-
lati tekintetek nem kovetelik; s hasonld feltételek alatt az 6nallé bintetésiil megha-
tarozott tisztségtdl valé megfosztas, elbocsatis vagy idémeghatarozas nélkil valé
lefokozas helyett valamely katonai foghazban 6 hénap tartaman beldl valé letart6z-
tatas mondhaté ki, anélkil hogy ezzel a bértonbiintetés térvényes kdvetkezményei
egybekottetnének.

126. §
Kilonosen vétségeknél.

Ha vétségeknél oly enyhité korilmények forognak fenn, amelyek vagy énma-
gukban, vagy Osszetalalkozasuk kévetkeztében kivalé fontossaguak, anélkiil, hogy a
veliik szemben 4ll6 sulyosité koriilmények altal ellensulyoztatnanak, akkor nemcsak
a pénzbuntetésnek, a fogsagnak vagy testi fenyitéknek térvényes mértéke szallitha-
t6 le, hanem még a szigoru fogsag helyett is els6foku fogsag s a jogok és jogositva-
nyok elvesztése, Ggyszintén az elbocsatas vagy idémeghatarozas nélkdl valé lefoko-
zas helyett, - ha a katonai allasbol foly6 vagy szolgalati tekintetek nem éllanak Gt-
ban, - enyhébb biintetés mondhaté ki.

127. §

Ha valamely vadlott, ki oly biintettel van vadolva, amelyre hatarozott tartamu
bortén vagy e helyett testi fenyiték (30. §) van szabva, az 6nhibajan kivil elhiazo-
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dott vizsgalat miatt hoszszabb ideig volt letartéztatva, az itélet ugyan a térvény
szetint hozando, de abban egyszersmind hatarozottan kimondandé, hogy a, hosz-
szabb letartoztatas ideje a kimondott blntetésbe mennyiben tudandé be, vagy eb-
bdl mennyiben vonandé le.

Ugyanez all az e torvény szerint fogsaggal biintetendd vétségekre nézve is.

VI. FEJEZET.
A buntettek és vétségek blintethet&ségének megsziinésérdl,

128.§
A buntethet6ség megsziinésének modjai.

A buntettek vagy vétségek buintethet6ségét megsziinteti:
a tettes haldla.;

a biintetés kidllasa vagy lerovasa;

a buntetés elengedése és

az elévilés.

129. §
I. A tettes halala.

A tettes halala, - kévetkezett legyen az be akar a vizsgalat meginditdsa elétt vagy
utan, akar az itélet hozatala el6tt vagy utan, - a biinés ellenében a vizsgalat megindi-
tasat vagy folytatasat és a biintetés alkalmazasat megszinteti ugyan, de a mar kihir-
detett és a halal idejében mar jogérvényes itélet vagy végzés hatalyban marad, a
halalra vagy sulyos bortonre tortént elitéltetésnél a 45. § d) 46. és 47. §§-hoz képest,
a vagyon feletti szabad rendelkezés elvesztésére nézve; a jogtalanul szerzett vagyon
kiadasara és a kartalanitasra vagy elégtételadasra nézve; a meghalt egyén vagyonaboél
fizetendd pénzbiintetésre nézve.

De azt, hogy valamely vizsgalat alatt allott oly egyénnek elhaldlozasa utan, aki az
O artatlansagat mar bebizonyitotta, vagy aki ellenkezéleg az elkGvetett biintettben
vagy vétségben bundsnek bizonyult, - az elsé esetben a felmentés, az utébbi eset-
ben a karvallottnak adandé kartérités irant, - mennyiben hozandé a biinteté birdsag
altal {télet vagy végzés, a blinvadi eljaras szabalyai hatarozzak meg.

130.§
II. A biintetés végrehajtasa.

A buntett vagy vétség a ra kiszabott buntetés kidllasaval elenyészettnek tekin-
tend6. A megbuintetett ismét visszalép minden koz6s polgari és katonai jogok gya-
korlataba, - amennyiben, ezeknek tovabbi kotlatozasa vagy elvesztése az elitéltetés-
nek a 47-54. §§-ban meghatarozott kbvetkezményei kéz6tt nem foglaltatik, vagy a
43., 44., 69., 70., 85., 80. és 87. §§ szerint azzal nem kéttetik egybe. Ugyanezért az
ily egyén jogainak élvezetében senki altal nem akadalyozhat6 vagy haborgathat6 és
mindaddig, amig becsiiletes életmddot folytat, a multakért senkitél szemrehanyassal
vagy gyalazassal nem illethet6.
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131.§
III. A bintetés elengedése.

A bintetés elengedésének, amennyiben ez az arra hivatott kbzhat6sag, vagy vét-
ségeknél az arra jogositott vadlo altal is elengedhetd, ugyanaz a hatalya van, mint a
végrehajtott buntetésnek.

132.§

Mindazokban az esetekben, ahol valamely vétség biintet birdsagi iildézésének
csak az érdekelt fél kivanatara lehet helye, az, akit a torvény szerint ez a panasztétel
illet, erre nem lesz t&bbé jogositva, ha a tudomasira jutott biincselekményt
kiFejezetten megbocsatotta, vagy az irant attdl az id6tél fogva, midén a
blncselekmény tudomasara jutott, hat hét alatt panaszt nem emelt, vagy ha a cse-
lekmény biintethetSsége eléviilés kévetkeztében mar megszint.

De ha a panaszra jogositott egyén a megbiintetésre iranyuld kérelmét még az
itéletnek a vadlott elStti kihirdetése el6tt visszavonja, akkor a tovabbi vizsgalat és a
biinvadi eljaras s a netalan mar meghozott itéletnek minden hatilya megsziinteten-
d&; ellenben ha a vadnak ily visszavondsa csak a bar még jogerére nem emelkedett
itéletnek kihirdetése utan torténik, akkor az, annal a fels6bb hatésagnal, amelyhez
az itélet felebbezés utjan jutott, rendszerint (776. §) csak a buntetés enyhitésére
szolgalé ok gyanant tekinthetd.

133.§
IV. Eléviilés.

Eléviilés kévetkeztében megsziinik az tild6zhetéség és a blintethetéség, ha az e
torvényben meghatarozott idétartamok elmultak és a tobbi feltételek teljestiltek.

134.§
V. Az elévilés ideje: a) A buintetteknél.

Az eléviiléshez sziikséges id6:

a) husz év, az oly blntetteknél, amelyekre életfogytig tarté bértén van szabva;

b) tiz év, az oly buntetteknél, amelyek 10 évtdl 20 évig terjedhetd buintetéssel
sujtandok;

©) 6t év, minden egyéb buntettre nézve.

135. §
b) A vétségeknél.

Vétségeknél, amennyiben a térvényben egyes esetekre nézve a panaszjog érvé-
nyesitésére révidebb hataridé kilondsen megallapitva nincs, az eléviilési idének
kovetkez6 fokozatai vannak:

a) harom hoénap, ha a vétségre a térvényben legnagyobb biintetés gyanant elsé-
foku - sulyosbitas nélkili - fogsag, vagy Stven forintig terjedhetd pénzbiintetés van
szabva;
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b) hat hénap, ha az els6foku fogsag sulyosbitassal, vagy kétszaz forintig terjed-
het6 pénzbiintetés van meghatdrozva;

c) egy teljes év, minden még szigorubb biintetés, tgyszintén elbocsatas, allando
lefokozas, vagy jogok és jogositvanyok elvesztésének terhe alatt tiltott vétségeknél.

136.§

Az elévilés feltételel.

De az elévulés csak annak valik javara, aki:

a buntettbdl vagy vétségbdl szarmazoé haszonnak nincs mar birtokaban;

amennyire azt a bintett vagy vétség természete megengedi, t6le kitelhetSleg
kartéritést is adott; tovabba

a buntett elévilésére meghatirozott idS alatt ujabb biintettet el nem kdvetett,
vagy a vétség elévillésének ideje alatt biintettben vagy vétségben biindssé nem valt;
és

a biintett elkévetése utin az osztrak allambol meg nem szokott.

137.§
Az eléviilés idejének kezdete.

Az elévilés attdl az idSponttd] kezdddik, amelyben a biintett vagy a vétség a
torvényhez képest (15-18. {§) elkévetettnek tekintendd; az oly térvényszegéseknél
pedig, amelyek tobbszor ismételtettek, avagy hosszabb ideig folytattattak, azon a
napon veszi kezdetét, amelyen a tett utoljara kévettetett el.

Ha valamely bintettel vagy vétséggel vadolt egyén mar vizsgalat alatt allott és
jogérvényes itélettel nem biindsnek nyilvanittatott volna: ellene a binéssége mellett
sz016 uj bizonyitékok alapjan uj vizsgalat nem indithat6 akkor, ha az itélet jogerére
emelkedésének id&pontjatdl fogva a jelen térvényben meghatarozott id6 mar el-
mult.

138.§

Az elévilés félbeszakitasa.

Valamely biintettnek vagy vétségnek eléviilése félbeszakad, ha az illetékes biro-
sag jogos gyanuokok alapjan oly hatarozatot hozott, hogy a vadlottat kérd6re von-
ja, vagy ha e hatarozat folytan a vadlottnak kihallgatasra valé megidézése vagy elfo-
gatasa, nyilvanos koréztetése (idézvény altal) vagy tldézése, avagy nyomozé levél
kibocsatasa rendeltetett el.

139.§

A biintethetSség eléviilés kovetkeztében valé megsziinésének korlatai.

Az oly buntetteknél, amelyekre haldlbiintetés van szabva és a szokés katonai
biintetténél, az eléviilés nem oltalmaz a vizsgalat és biintetés ellen.

De ha a kotél altali halallal biintetend6 biintett elkvetése 6ta 20 év s az agyon-
16vés altali halallal biintetend6 katonai biintett elkévetése 6ta 10 év eltelt és a 136.
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§-ban megjelolt feltételei bekdvetkeznek, akkor a halalbiintetés a 121. §-ban megha-
tarozott biintetésekre atvaltoztatando.

140.§

Halal- vagy életfogytig tarté bortdnbilintetést maga utin vond blntett esetén,
mindazokra a személyekre nézve, kik az abban val6 részvételik idején a huszadik
életévet még tul nem haladtak: csak a 10 évtdl 20 évig terjedd buntetési tétel szolgal
az elévilés tekintetében mérvadoul (134. § b) betiije).

141§

Ha bar valamely tiszt ellen a tisztségtdl valé megfosztast (32. §) maga utin voné
biintett jogos gyanuokai oly idében meriilnek fel, amikor a térvényes biintethet6-
ség elévilés folytain mar megszint, a tényalladék és a fennforgd bizonyitékok tar-
gyaban a nyomozas mégis foganatositandé s ennek befejeztével az iratok csatolasa
mellett, a f6t6rvényszék utjan a. legf6bb katonai hatdsaghoz jelentés teends a vé-
gett, hogy e tiszt ellen, amennyiben magat a felmerilt gyanuokokkal szemben tisz-
tazni nem volt képes, a katonai kotelékbdl - a katonai diszjelek meghagyasa nélkil -
val6 elbocsattatasa, vagy a mar el6bb tortént kilépése esetében, katonai jellegének
elvétele irant: a fenndll6 kiillénos szabalyok szerint eljarni lehessen.

Tisztek ellen hasonlé eljarasnak van helye akkor is, ha a 732. és 733. {§-ban
emlitett vétségek torvényes biintethetSsége eléviilés folytan megsziint volna.

MASODIK RESZ
A katonai blintettekr6l és katonai vétségekrdl s megbuintetésiikrol.

I. FEJEZET.
A katonai szolgalati- és allaskotelességek megsértésérdl altalaban.

142.§
Mennyiben valnak a katonai egyének katonai biintettben vagy katonai vétségben biinésokké.

Azok a katonai egyének, akik a hadiczikkekre vagy kiillonés szabvanyokra tinne-
pélyesen letett eskiivel, a kiilénds katonai szolgalati- vagy allaskotelességek teljesité-
sét fogadtak: az ilyen kételesség megsértése altal, annak fontossagahoz és a kévet-
kezmények karos voltanak fokahoz képest, katonai buntettben vagy katonai vét-
ségben valnak biinésokké.

143§
Katonai szolgalati és katonai allasbdl foly6 kotelességek.

A ktl6n6s katonai szolgalati- és allaskotelességek a kévetkez6k:

az engedelmesség, a hiiség, az éberség, a batorsag, a fegyelemnek és rendnek,
valamint a szolgalati szabalyoknak megtartasa altalaban, nemkilénben a katonai
becstilet megdvasa.
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144.§
A mi altal e kételességek megsértetnek.

Ezek a kételességek, megsértetnek:

a fuggelemsértés,

a zendulés és lazadas,

a katonai 6roknek ellenszegiilés vagy az irantuk tanusitott mas tiszteletellenes
magaviselet,

a szokés,

a szOkésre sz6vetkezés alakitisa,

az Orszolgalati kotelességsértés,

a gyavasig,

a fegyelem és rend haboritasa,

a szolgalati szabalyok altalaban val6é mellézése,

az Oncsonkitss,

a masok s killénésen a kartarsak altali becstilésre vald igény elvesztése altal.

II. FEJEZET.
A fuggelemsértésrol.

145.§
A figgelemsértés.

Aki oly idépontban, amidén valédi szolgalatban all, vagy azon kivil is, az
eléljaré szolgalatra vonatkozé parancsanak kotelességszeriileg nem engedelmeske-
dik, vagy ki az elSljard irant csak a tartozo tiszteletet is barmikor vagy barhol szan-
dékosan mellézi: figgelem sértést kdvet el.

146.§

A figgelemsértés nemei.

Az engedelmességnek vagy a tartozo tiszteletnek megtagadasa térténhetik:

az eloljaronak erészakos ellenszegllés vagy annak személye ellen intézett erd-
szakos tamadas,

tiszteletellenes vagy hevesked6 magaviselet,

a fels6bb valamely parancsanak vagy utasitasanak nem teljesitése altal.

147. §
Az erbszakos ellenszegtilés.

Aki a harczosallomanyhoz tartozik és az el6ljarénak fegyverrel vagy személyére
valé erészakos kézratevéssel szolgalatban vagy vett szolgalati parancs alkalmabol
ellenszegul: - akar megsérilt az el6ljard, akar nem, - agyonlévés altali halallal binte-
tendd; ha azonban az ellenszegiilés felallitott sorban és rendben, vagy valamely
Osszegyilt csapat (hajolegénység) el6tt oly kortlmények kozott tortént, hogy a
jelenlevSk kedélyére a szolgalatot illetSleg hatranyos benyomastdl kellett tartani: a
blntettes rogtonitéls eljaras ala vonando.
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148. §
Az eloljaron elkovetett gyilkossagi kisérlet.

Ugyanez ala az elbanas és biintetés ala esik a harczosallomanyu alarendelt 4ltal,
eldljaréja ellen gyilkos szandékbdl szolgalatban vagy azon kivil intézett minden
tamadas, habar az eldljar6 haldla, - ennek ellenallasa, masnak segitsége vagy vélet-
lenség folytan, - nem is kévetkezett be.

149.§
Valamely szolgalati parancs teljesitésének megtagadasa vagy szandékos elmulaszta-
sa.

Ha valamely szolgalati parancsnak, vagv az el6ljard szolgalatra vonatkozé utasi-
tasanak teljesitése bar nem erészakosan, de heveskedd vagy sérté médon megta-
gadtatott, vagy valamely fontos szolgalati parancs szandékosan nem teljesittetett: a
btnds 3 évtdl 5 évig, habort idején 5 évtdl 10 évig terjedhetS borténnel és a ko-
rulményekhez képest, kivalt ha a parancs az ellenség elleni szolgalatra vonatkozott,
vagy a nem teljesitésbél a szolgalatra nagy hatrany szarmazott, agyonlovés altali
halallal bintetendd.

150. §

Ha a szolgalati parancs teljesitésének megtagadasa vagy szandékos nem teljesité-
se nem az el6bbi §-ban megjeldlt sulyosité korilmények kozt tortént, sem abbdl a
szolgalatra tetemes hatrany nem szarmazott: a biintetés 1 évtSl 3 évig és ha a
buntettnek semmiféle hatranyos kovetkezményei nem voltak: 6 honaptdl 1 évig
terjedhetd bortdén (30. §)

151.§
Valamely fontos szolgalati parancsnak hanyagsaghdl nem teljesitése.

Egy évtdl 3 évig terjedhets bortonnel bintetendS az a harczosallomanyhoz tar-
tozé egyén is, aki valamely nagyfontossagu szolgalati parancsot hanyagsagbodl vagy
feledékenységbdl nem teljesit és ez altal a szolgalatra hatranyt idéz el6.

Ha karos kovetkezmények nem allottak be, vagy masok segitsége altal
elharittattak, akkor a biintetés 6 honaptdl 1 évig terjedhetd borton (30. §).

152.§
Valamely rendkiviili szolgalat teljesitésére vonatkozo6 parancsnak ellenszegtilés vagy
annak nem teljesitése.

Az el6ljarénak oly parancs alkalmabdl tanusitott ellenszegiilés, amelynek targyat
nem ugyan a tulajdonképeni katonai szolgalat, hanem mégis mas, az allamnak, a
hadseregnek vagy a haditengerészetnek javara, vagy azok valamelyik osztalyanak
megengedett hasznara teljesitend6 oly mukodés képezi, amelyre a katona valamely
kitanult mestersége vagy egyéni tigyessége altal képes: erészakos ellenszegiilés ese-
tében 5 évtdl 10 évig terjedhets bortonnel, és haboru idején a korilményekhez
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képest agyonlovés altali halallal is, egyébként pedig 1 évtdl 3 évig, mig a parancs
egyszerii nem teljesitése 6 honaptol 1 évig terjedhetd borténnel biintetends (30. §).

153.§
Valamely a fegyelem és rend helyreallitisa érdekében kiadott paranank valé ellen-
szeglilés.

Ha valamely csend- vagy rendhaboritason rajtakapott alarendelt az 6t rendreu-
tasito el6ljaréd parancsat teljesiteni heveskedé médon vonakodik: 6 hénaptdl 1 évig
- és az eloljaroval szemben elkdvetett tiszteletszegésnek és az okozott rendetlen-
ségnek fokahoz képest 5 évig is terjedhets borténnel biintetendd.

154.§

Valalmely el6ljaronak szolgalaton kiviil valé bantalmazasa.

Aki szolgalaton kivill az el6ljaréjat tettleg bantalmazza, ha mindjart ennek meg-
sérilése nem kévetkezett is be: 6 honaptdl 1 évig s a korillményekhez képest 3 évig
(30. §) terjedheté borténnel bintetendd; az eldljaré megsebesitésének vagy testi
megsértésének esetében pedig a biintetés a 96. és 97. §§ alkalmazasa mellett sza-

bandé ki.

155.§
A szolgalatban vagy a szolgalat alkalmabdl tértént kihfvas.

Aki eloljaréjat szolgalatban vagy megel6z6 szolgalati viszonybdl kifolydlag va-
lamely vélt igazsagtalansag miatt valo elégtétel szerzése végett parbajra vagy azon-
nali megverekedésre kihivni merészli: e kihivas miatt, ha a parviadal vagy a vereke-
dés nem kévetkezett is be, 1 évtl 5 évig terjedhetd borténnel biintetendd.

156.§
Vétség gyanant tekintendd fiiggelemsértések.

Oly figgelemsértések, melyekre az el6z6 147-155. §§-ban buntettekre megbata-
rozott blintetés nincs szabva: mint vétségek 1 héttSl 6 hoig terjedhetd fogsaggal és
a koriilményekhez, valamint a tettes és a megsértett kozt fennalld katonai rangvi-
szony kilénbségéhez képest - kivalt ismétlés esetében - 1 héttdl 6 hoig terjedhetd
szigoru fogsaggal (30. és 60. {§), altiszteknél lefokozassal is, és a tiszteknél elbocsa-
tassal biintettetnek.

157. §
A csak szabvanyokra kotelezett katonai egyének fiiggelemsértésnek biintetése.

Azok a katonai egyének, akik nem a hadiczikkekre, hanem kiilén6s katonai
szabvanyokra eskettetnek meg, a fliiggelemsértés eseteiben éltalaban a valédi kato-
nanal enyhébben és rendesen nem halallal, hanem e helyett legfoljebb 10 évi bot-
tonnel biintetenddk, hacsak engedetlenségiik az eldljaronak oly testi megsértésével
nincs egybekotve, mely mar magaban véve buntett gyanant biintetendd, vagy ha
abbdl a szolgalatra nagy kar haramlott.
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158.§

Valamely parancsnak nem teljesitése az alarendeltnek fiiggelemsértés gyanant
nem szamithato be, ha:

a parancs a szolgalattal vagy a fejedelem irant tartozé htséggel nyilvan ellenke-
zik;

ha a parancsnak targyat oly cselekmény vagy mulasztas képezi, amely nyilvan
blntettnek vagy vétségnek ismerhetd fel;

ha a parancs a felebbval6tdl adatott ugyan ki, de olyantdl, aki erre a szolgalati
szabalyok altal nincsen feljogositva;

ha az alarendelt egyén a maga kozvetlen parancsnokat6l mas meghagyast kapott
vagy ha késébb oly kérillmények allanak be, amelyek a parancs addsanal elSrelatha-
tok nem voltak és oly nemiiek, hogy a parancsnak betiiszerinti teljesitése esetében a
szolgalatra szembeszokd hatrany haramlanék (284. § ¢).)

III. FEJEZET.
A zendulésrdl és lazadasrol.

159. §

A zendilés fogalma.

A zendillésben a hadiczikkekre vagy killénds szabvanyokra felesketett oly kato-
nai egyének valnak biinosokké, akik vagy:

masokkal egyetemben a f6nnallé katonai szolgalati rendnek, felebbvaldjuknak
vagy azok parancsainak ellenszegiilnek vagy e czélra 6sszebeszélnek; vagy

egyenkint 1azit6 vagy egyébként masok kézremiikbdésére cz€lzé nyilatkozatokra
vagy cselekményekre vetemednek, ami altal ily ellenszegtilés timadhatna.

160. §

A zendulés kulonos esetei.

A zendilésnek kiléndsen a kovetkez6 eseteivel kell biintettek gyanant elbanni:

ha valaki mis, eskiivel kételezett katonai egyénekkel valé Gsszejovetele alkalma-
val a szolgalatrol, az el6ljardkrol és azoknak szolgalatbeli rendeleteirdl vagy a feje-
delemrél, mint a legfelsébb hadurrdl akként beszél, hogy ez a kedélyekben rossz s a
szolgalattal ellentétes hangulatot képes elGidézni;

ha valamely eldljarénak gyiloletes vagy lealacsonyité jellemzése nyilvanosan,
azaz tobb alarendeltjének jelenlétében, abbdl a szandékbdl adatik el vagy pedig
irasban vagy képes abrazolatban forgalomba hozatik, hogy iranydban az alarendel-
tekben, a szolgalat hatranyara ellenszenv gerjesztessék vagy hogy 6 eltavolittassék;

ha a sorban és rendben felallitott vagy egyébként Osszegyiilt csapat elétt valaki
vagy t6bben, a hidnyos élelmezés, a tulsagos faradalmak vagy egyaltalan a szolgalati
viszonyok felett fennhangon és abbdl a szandékbodl panaszkodnak, hogy erészakos
moédon nyerjenek orvoslatot;

ha wvalaki masok jelenlétében vagy ha ketténél tobb ember egyszerre, a
felebbvaléjatél valamely intézkedést vagy valamely neki nem tetszé rendelet
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abbanhagyasat vagy visszavételét heveskedbleg vagy fenyegetbleg kierGszakolni
akarja;

ha valamely a menetelés, be- vagy at- szallasolds, taborba vonulas vagy mas
szolgalattétel irant kiadott parancsra, ennek végrehajtasat tobben egyszerre megta-
gadjak; vagy ha csak egy is, a tobbieket a megtagadasra felszolitja; vagy ha valamely
szolgalati parancs végrehajtasa tébbeknek, a végrehajtasra kirendelt kézegek (174.
§) ellen valé s Gsszebeszélésbdl eredd ellenallasa vagy az ily ellenallasra valo felszo-
litas altal meghiusittatni szandékoltatik;

ha egy ember vagy tdbben, elfogatasuk vagy a rajuk szabott bintetésnek kihir-
detése vagy végrehajtasa alkalmaval mdsokat oltalomra vagy ellenalldsra hivnak fel;

ha egy ember vagy tobben, az egy harmadik egyénre kiszabott vagy végrehajtas
alatt levé blintetést, a végrehajtas parancsnoka vagy a végrehajtasra hivatott egyé-
nek ellen irdnyulé erészakoskodas altal vagy erre fennhangon valé felszolitas altal
megakadalyozni igyekeznek.

161.§
A zendiulés biintetése.

Ha a zendilS nyilatkozatok eredmény nélkil maradtak, akkor a buntetés,
amennyiben a tett a 341. § szerint sulyosabban nem buntetendd, 6 hénaptdl 1 évig
tetjedheté bortdn, amely a, kortilményekhez képest, kivalt haboru idején, 3 évi
bértonre (30. §) felemelhetS; de ha az ily nyilatkozatok a kedélyekben a szolgalatra
veszélyes hangulatot vagy az ellenallasra hajlandésagot mar el is idéztek, akkor a
bunszerz6k vagy bujtogatok 3 évtdl 5 évig, haboru idején 5 évtdl 10 évig terjedhetd
bérténnel, sét régtonbirdsagilag agyonlévés altali halallal bintetenddk, ha annak
folytan az ellenség elleni szolgalat vagy valamely felszerelt hadihajon valé fontos
intézkedés veszélyeztetett vagy ennck kivitele valéban megakadalyoztatott vagy
mas tekintetb8l még béke idején is r6gtdn elrettentS példaadasra van sziikség; a
tobbi biintarsak az e § elsé részében meghatirozott médon biintetenddk.

162.§

Ha a zendil6k egyike vagy ezek kozil tSbben, a fels6bb iranyaban
heveskeddleg vagy fenyegetSleg viselték magukat, vagy ha az engedelmesség t6b-
bek részérdl valoban megtagadtatott, akkor a biinds6k mindegyike 3 évtdl 5 évig
(30- §), haboru idején 5 évtél 10 évig terjedhetd bortonnel biintetends; az agyonlo-
vés altali halal pedig haboru idején azokra mondandé ki, akik a k&telességszerii
szolgalatot az ellenséggel szemben vagy a felszerelt hajon tagadjak meg s ennek
megtagadasa altal az ily szolgalat teljesitését meghitsitottak vagy egyébként a szol-
galatra nézve nagy hatranyt okoztak.

163.§

Agyonlovés altali halalblintetés tovabba haboru vagy béke idején akkor is alkal-
mazando, ha a zendiilSknek csak egyike is eléljardjara kezét ravetette vagy ellene a
fegyvert hasznalta, akdr megsebesittetett az eldljaro, akar nem.
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164.§

A 162. és 163. §§-okban meghatarozott halalblntetésre valo elitélés a korilmé-
nyekhez képest hadtorvényszékileg vagy régtonbirdsagilag térténhetik, ami £616tt a
buntetési és kegyelmezési jogot gyakorld parancsnok hataroz.

165.§

Oly tisztek, tengerész-hadaprodok és altisztek bulntetése, akiknek ily zendiilési
egyetértés tudomasukra jut és akik azt meg nem gatoljak, vagy maguk is hozza
csatlakoznak.

Tisztek, tengerész-hadaprédok és altisztek, akiknek valamely zendilS felhivas
vagy megegyezés tudomasukra jut és azt azonnal meggatolni nem iparkodnak vagy
arrdl jelentést nem tesznek, mint a biintett elésegit6i 6 honaptol 1 évig s a koril-
ményekhez képest 5 évig terjedheté bortonnel, ha pedig ily megegyezéshez maguk
is csatlakoztak, akkor bujtogatok és vezetSk gyanant biintetend6k.

166. §

Mas katonai személyek bulintetése.

Mas katonai személyek, akik valamely zendill$ felszolitast meghallgatnak ugyan,
de maguk ellendllast vagy engedetlenséget nem kévetnek el és masokat sem birtak
ily cselekményre: 1 hénaptdl 6 honapig terjedhets egyszerii vagy a koriilményekhez
képest szigord fogsaggal (30. §) bintetenddk.

167.§
A lazadas.

Ha a felfegyverzett legénység valamely tomegének el6leges Osszebeszélés foly-
tan vagy barmely indokbdl tortént Gsszecsédiilése vagy egyestilése alkalmaval, an-
nak ellenszegiilése vagy éltala alkalmazott erészakos eszkézok miatt oda jutott a
dolog, hogy a rend és engedelmesség helyreallitisara fegyveres ellenerd igénybevé-
tele talaltatik sziikségesnek, akkor lazadas forog fenn és ebben a biintettben mindaz
blndssé valik, aki addig az idépontig, amikor az ellener6 mar késziltségben all, a
blntettben valé részességet folytatta vagy a lazadokhoz késébb csatlakozott.

168.§
A 16gtonitéls birdsagilag kimondandé buntetés.

Ha a lazadasnak r6gtonitélS eljaras altal valé megakadalyozasa talaltatik sziiksé-
gesnek, akkor minden résztvevd, aki a r6gtonitélé eljaras kihirdetése utan az ellen-
szegllést folytatja és elfogatik, agyonl6vés altali halallal blintetendé.

Ha az elfogott ellenszegtil6k szama igen nagy volna arra, hogy a halalbiintetés
mindegyiken végrehajtassék, akkor ez, a sors altal ért minden tizedik emberen és
minden biinds £6- és altiszten hajtando végre.
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169. §
A bunszerzoknek, a tiszteknek és altiszteknek régténitéls eljarason kiviil valéd biin-
tetése.

Ha 1r6gtonitélé eljards nem foganatosittatott, akkor a bujtogatok és vezetdk,
ugyszintén a lazadasban részes tisztek és altisztek minden esetre hadtérvényszékileg
agyonlévésre itélendok.

170. §
A tobbi buntars blintetése.

Az agyonl6vés altali halalblintetés, a lazadasban részt vett tobbi személyek ko-
zil, amenynyiben az rdjuk a 162. és 163. {§ szerint nem volna kiszabandé, még
azokra is alkalmazandé, akik az elleniik kirendelt legénységbdl valakit megsebesitet-
tek vagy megoltek.

Ha a meg0lés a gyilkossag jellegét viseli magan, akkor az e buntettre szabott ha-
lalbiintetésnek van helye, a t&bbi buntars 3 évtdl 5 évig és a korilményekhez ké-
pest, kivalt haboru idején, 10. évig terjedhet6 bortonre {télendd

171.§
Biintetés a veszély elharitasa utan.

Ha a fellazadt legénység még a lefegyverzésére kirendelt er6 megjelenése el6tt
vagy az alatt engedelmességre visszatért, igy a bujtogatok és vezeték, amennyiben
a halalbuntetést a 162. és 163. §§-hoz képest nem érdemelték meg: 5 évtdl 10 évig,
a tobbi biindsok pedig, ha enyhébb bandsmodrdl eleve nem biztosittattak: 1 évtdl 3
évig (30. §) terjedhets bortdnnel buntetenddk.

IV. FEJEZET.
A katonai 6réknek ellenszegiilésrdl és az ezek iranti tiszteletellenes magaviseletrol.
172.§

Altalanos hatarozat.

Az engedelmesség kotelessége a 142. §-ban megjeldlt katonai egyének részérdl a
katonai 6r6knek ellenszegiilés vagy az irantuk tanusitott tiszteletellenes magaviselet
altal is megszegetik és ez a kotelességszegés hol katonai buntettnek, hol katonai
vétségnek szamittatik be.

173.§
Katonai buntetteknek tekintendd esetek.

Ezek a katonai egyének katonai blintettben valnak biinésékké:

ha ezek egyike vagy koziliik tobben, akikre fogsag szabatott ki vagy akik fog-
sagba teenddk, ennek elkeriilése végett, az 6rt tettleg bantalmazzak;

ha ezek egyike vagy koziilik tobben, de fennhangon val6 felszolitas, Gsszebe-
sz€lés vagy csédilés nélkil, valamely szolgalati meghagyas vagy kiadott parancs
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teljesitésében eljard 6rnek, a véghezvitel meghiusitasanak szandékaval, erészakos
kézratevéssel vagy veszélyes fenyegetéssel ellenallanak;

ha ezek egyike vagy k6zilok tobben, az 6r kdtelességszert intésének vagy utasi-
tasanak erészakosan ellenszegilnek;

ha valamely 6rt mas okbdl tettleg bantalmaznak vagy személye ellen jogtalan
erészakoskodast, kovetnek el.

174.§
Ki értendé e kifejezés alatt «6r»?

Az «bm» kifejezés alatt ebben a fejezetben nemcsak az 6rsén allé 6r, az Srszem
vagy tabor6r, hanem minden jarér, korjarat, oltalmi Srség (salva guardia) vagy va-
lamely letartéztatott egyénnek vagy kincstari joszagnak tovabb szallitasara kirendelt
katonai 6rkiséret és minden szolgalat teljesitésében eljar6 csendér is értendd.

175.§
Az 6rok kulonos felhatalmazasa.

Az 616k az iranyukban tartozé tisztelet megszerzése czéljabdl felhatalmazvak
mindenkit lel6ni, aki ket erészakosan megsérti és elszalad vagy ellenség veszélyez-
tette helyen magat gyanusan viseli és az 6r megszolitasara kielégit6é valasz nélkil
futasnak ered vagy aki mint veszélyes blintettes az 6r dltal elfogandd vagy szorosan
6rzendd és az Or fenyegetd felszélitasara nem hajtva akdr erészakos ellenallas nél-
kil is elszalad, amennyiben az egyiknek vagy masiknak megallitisira mas mod nin-
csen.

176.§
A rendes biintetés: a) harczosallomanyu egyénekre nézve.

Ha a megel6z6 §-ban az 6rnek megadott hatalom nem gyakoroltatott vagy en-
nek nem volt oly hatdsa, amely 4ltal a biintetés alkalmazasa kizaratnék, ugy a 173. §
ellen vét6 harczosallomanyu egyének haboru és béke idején agyonlévés altali halal-
lal biintetendSk akkor, ha az ellenallas akar a tettes altal magaval hozott, akar az
6rtél elvett halalos fegyverrel tortént és az Or vagy megsebesittetett vagy pedig a
173. § b) alatti esetben valamely fontos szolgalati parancs végrehajtasaban megaka-
dalyoztatott.

177.§

Ha az ellenallas csak az 6r iranyaban hasznalt veszélyes fenyegetéssel vagy erd-
szakos kézratevéssel ugyan, de fegyver és sebesités nélkil tortént, akkor a buintettes
3 évtdl 5 évig (30. §), habort idején a koérilményekhez képest 10 évig is terjedhetd
bérténnel, s6t agyonlovés altali halallal buntetendd, ha az 6r valamely fontos szol-
galati parancs végrehajtasaban szandékosan megakadalyoztatott és ezaltal a szolga-
latra nagy, hatrany haramlott.
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178. §
b) A csak szabvanyokra esketett katonai egyénekre nézve.

A 157. §-ban megjeldlt osztalyba tartozo katonai egyének az 6réknek valo ellen-
szegllés eseteiben, a bortdnbilintetésnek az elébbi §-ban megszabott mértéken
belill, a valodi katonaknal enyhébben és az utébbiakra a 176. és 177. §§-ban kisza-
bott halalblntetés helyett 10 évi bérténnel buntetenddk.

179.§

Mennyiben biintetendé tobbeknek az &r iranti ellenszegiilése zendulés gyanant.

Ha az 6rnek ellenszegiilés tobbek részérdl eléleges felhivas, Osszebeszélés vagy
csédilés kovetkeztében abbdl a czélbdl tortént, hogy az 6r, a neki kiadott parancs-
nak vagy szolgalati teend6inek teljesitésében akadalyoztassak, akkor a biindsokre, -
tartozzanak azok akar a harczosallomanyhoz, akar a 157. §-ban megjel6lt katonai
egyénekhez, - a megel6z5 fejezetben a zendilSkre a kdrillményekhez mérten meg-
hatarozott bintetés mondandé ki.

180.§

Az 61 elleni vétség.

Katonai 6r elleni vétséget kovet el, aki:

az Or altal fogsagba teendd és a fogsagot, bar erészakos ellenszegiilés nélkil, el-
fogadni vonakodik ;

valamely 6r kdzelében pajzansagbdl kiabal vagy larmat csap;

valamely 6r felszolitasara sértoleg vagy szandékosan éppen nem felel;

valamely 6rt egyébként szoval vagy tagintéssel? gyalaz vagy annak intéseit kiga-
nyolja, megveti.

181. §
Blintetés.

A biintetés ezekben az esetekben 1 hétt6l 1 hoig (30. §) terjedheté fogsag, mely
azonban a korilményekhez képest., kivalt habort idején, 3 havi szigoru fogsagig is
fokozhato.

182. §
Miképen biintetend6k katonai egyéneknek polgari 616k ellenében val6 kihagasai.

Azok az erbszakos ellenszegiilések, bantalmazasok vagy sértések, amelyek a 142.
§-ban megjel6lt katonai egyének 4ltal, pénziigyi vagy mas polgari 616k ellen kdvet-
tetnek el, a kériilményekhez képest, vagy a jelen torvény negyedik része IV. fejeze-
tének vagy az 6t6dik rész I11. fejezetének hatarozatai szerint biintetendok.

2 A ,tagintés” sz6vegrész bizonytalan az eredeti forras nyomdahibaja miatt.
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V. FEJEZET.
A sz0késtrél és 6nkényll eltavozasrol.

183.§
Szokés.

Aki a katonai szolgalati eskii letétele utin az ezredet, csapattestet vagy azt a
szolgalati agat, amelyhez tartozik vagy a szamara kijelSlt tartézkodasi helyet
Onkénytileg és abbdl a szandékbdl hagyja el, hogy magat szolgalati kotelezettsége
al6l mindenkorra kivonja vagy onnan ugyanebbdl a szandékbdl tavol marad: a sz6-
késben valik biindssé.

184.§

A szolgalati kotelezettségbe vald vissza nem térés szandékanak bizonyitéka.

A katonai szolgalati kételezettség alél mindenkorra valé kibivas szandékanak
torvényes bizonyitéka vagy a vadlottnak beismerése vagy a birdi vizsgalat sorin
kideritett kériilmények altal allapittatik meg.

185. §
Korilmények, amelyek ily bizonyitékul tekintend6k.

Ez a szandék minden katonai szolgalatra kételezett egyénre nézve, altiszttdl le-
felé, killonésen akkor tekintetik bebizonyitottnak, ha az alabb megjeldlt kéralmé-
nyek egyike vagy tébbje fennforog ¢és vadlott az ellenkez6t nem képes
bebizonyitani; és pedig:

ha beszallasolasi helyérdl vagy a szamara kijelolt helyrdl titkon vagy elGadott al-
urtigy alatt eltavozott és 48 o6ra alatt 6nként vissza nem tért;

ha habort idején a csapatok parancsnoka altal kijel6lt hatarvonalon vagy az el-
lenség ellen felallitott legszéls6bb Srsékon kiviil, igazolas nélkiil talaltatik;

ha ut- vagy menetlevéllel tavozott ugyan rendes allomasatol, de az ut- vagy me-
netlevélben foglalt rendelkezéssel nyilvan nem igazolhaté iranyt vett;

ha 6nkénylileg kiilfldre szokott vagy allomasatdl 4 mértféldnél tavolabb esé
orszaghataron, ut- vagy menetlevél nélkiil éretett;

ha eltavozasanak idejekor valamely bintett elkévetése miatt vald biintetéstdl
tarthatott;

ha a hadifogsagbdl kicserélés vagy 6nmegszabaditas utan visszatért és a hatar at-
lépésének avagy belfoldi teriileten az ellenséges hatalombdl tortént kiszabaditasa-
nak napjatdl szamitott 8 nap alatt, valamely osztrak katonai vagy polgari hatésagnal
nem jelentkezett;

ha mas, 6nhibajan kivili okbdl csapatatol vagy szolgalati rendeltetésétdl elma-
radt vagy attol tavoltartatott és oda azon id6tél fogva, amidén akadalytalanul bevo-
nulhatott volna, 8 nap alatt meg nem érkezik;

ha katonai egyenruhajan annyira taladott, hogy katondnak egykénnyen fel nem
ismerhetd;
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ha valamely a szolgalati allomanybdl meghatarozott id6re szabadsagolt egyén, a
szabadsagidé letelte utin 8 nap alatt, a gyakorlat idejéig szabadsagolt pedig a behi-
vas tudtara adasa folytan, a visszatérésre meghatarozott naptol fogva 8 nap alatt
rendeltetési helyére meg nem érkezik és visszatérésének akadalyait ki nem mutatja;
vagy ha a visszatérésre valé behivasban meghatarozott idén tul 8 napnal tovabb
kimaradé szabadsagolt egyén, a behivas kézbesitését az altal hidsitotta meg, hogy
szabadsagoltatasi helyérdl ismeretlen tartdzkodasi helyre szokott.

186.§

A katonai szolgélat alél mindenkorra valé kibuvas szandéka, - anélkil, hogy
barmily mentségnek helye volna, - be van bizonyitva, mihelyt meg van allapitva,
hogy az, aki ellenséges hadi fogsagba jutott vagy kilféldre szabadsagoltatott és a
hadi foglyok kicserélése vagv szabadsagidejének lejarta utan nem tért vissza, 6nként
kulfoldi katonai vagy polgari szolgalatba 1épett vagy kiilf6ldon letelepedett.

187.§
A hatarérvidéki egyénekkel, mint szokevényekkel valé banasmad.

A kiadott parancscsal a taborba vagy csak a katonai hatarérvidéken kivil vald
kivonulasra is kirendelt besorozott hatarorok, az e czélbdl f6lottuk tartott szemle
vagy megvizsgalas (revisio) utan, a szOkésben ugyanazokban az esetekben valnak
blinosokké, amelyekben ez a blintett a 183-186. §§ hatarozvanyai szerint mas szol-
galatra kolelezett katonanak is terhére esik.

Azonkivil a hatarér béke idején csak akkor tekintetik székevénynek, ha besoro-
zasa alkalmaval letett szolgalati eskiije ellenére t6rok teriiletre vagy mashova kil-
féldre szokott vagy ha a 186. § ellenére kilféldi szolgalatba 1épett vagy kiilfoldon
letelepedett.

188.§
Mely esetben tekintendé a szokés a tisztek ellen bebizonyitottnak.

A tiszteknek az a szandékuk, hogy a katonai szolgalat alél mindenkorra kibujja-
nak, a 186. §-ban jet6lt eseteken kivill bebizonyitottnak tekintendd, ha ezrediiket,
csapattestitket vagy id6leges rendeltetési vagy tartdzkodasi helyiiket 6nkénytileg és
titkon vagy aliirtigy alatt elhagytdk, vagy ha szabadsagoltatasuk esetén belf6ldon 2
héval, kiilfoldon 4 héval tallépték szabadsagidejiiket, erre ez esetek barmelyikében
nyilvanos idézvény altal hairomszor megidéztettek és erre a megidézésre a meghata-
rozott id6 alatt meg nem jelentek, sem visszatérésiik indokolt akadalyait ki nem
mutattak.

A lemondasi folyamodasnak vagy téritvénynek hatrahagyasa vagy bekiildése, - a
kilépési engedélynek felsébb helyrdl valé megadasa nélkil, - az eltavozott tiszttel
val6 elbanasra nézve kilénbséget nem allapit meg.
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189.§
A tartalékba beosztottakkal valo elbanas.

A tartalékba beosztott legénységgel, ha tényleges szolgalatideje alatt valik sz6-
késben blindssé, épen ugy kell elbanni, mint annak a csapattestnek tobbi legénysé-
gével, amelyben szolgalatot tesz.

Az a tényleges szolgalatban nem all6 tartalékos, aki a hivatalos uton tudomadsara
jutott jelentkezési hataridét 6nhibajabdl elmulasztja, a kortlményekhez képest
fegyelmi utén fenyitendd; a tiszteseknél ez a kérilmény sulyositonak tekintendd.

Ha pedig ez a mulasztas hat hétnél t6bbre terjed, akkor az illet§ székevénynek
tekintend§ és elfogatisahoz vagy 6nként jelentkezéséhez képest buntetendd, kivé-
ve, ha elmaradasat tékéletesen képes igazolni.

190. §
A vizsgalati vagy fenyit6 fogsaghdl megszokott katonai egyénekkel valé elbanas.

Azok a katonai egyének, akik a vizsgalati fogsaghdl vagy elitéltetésik utin a
buntetési helyiségbdl vagy az oda vald szallitas alkalmaval megszoktek, szintén a
szOkésben valnak biindsokké, de az elitéltek csak annyiban, amennyiben a katonai
szolgalat folytatasara a buntetés kialldsa utan is kotelezve volnanak és erre a 47. §
szerint nem valtak erkolcsileg képtelenekké vagy tisztségtdl valé megfosztas vagy
elbocsatas altal a katonai szolgalati kételékbdl egészen ki nem zarattak.

191.§
A szokevények biintetése: a) halallal.

Az a szOkevény, aki az ellenségnél hadiszolgalatba 1épett vagy ezzel a szandékkal
szOkik, de vagy még az ellenséghez atszOkése el6tt letartoztattatok vagy késGbb
elfogatok: kotél altali halallal buntetendd.

192.§

Ha a szOkevény annak, aki 6t letartoztatni akarja, er6szakosan ellenszegiil és azt
vagy tobb letartéztatd kozil csak egyet is, sulyosan megsebesit vagy megdl: mind
haboru, mind béke idején agyonlévés altali halalra, kotél altali halalra pedig abban
az esetben {télendd, ha a letartéztatd megolése gyilkossag jellegével bir.

193.§

Agyonlovés altali halalbilintetés ér tovabba mind hdbord, mind béke idején mind
a harczosallomanyu és nem mar a 191. és 192. §§ szerint is halallal bintetendd
szOkevényt, aki;

a) oly id6épontban, amelyben a csapattest parancsnoka a szokés elharapddzasa
miatt a szOkevények rogtonbirdsigilag leendé megbuintetésével valé fenyegetést
szitkségesnek tartotta, a tudomasara jutott ily értelmi fenyegetés daczara, - bar ha
el6sz0r is, - hitszegdleg megszokott;
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b) sz6kés miatt (217. §) mar haromszor volt biintetve és ezt a biintettet mégis
ujra elkovette.

194. §

Habord idején a harczosallomanyd székevény agyonl6vés altali halallal bunte-
tendé:

ha az ellenség kozelében az 6r- vagy barmely szolgalati allasrél, amelynek elha-
gyasa nagy hatranyt okozhatott, megszokott;

ha a buntettet két vagy még tobb harczosallomanyu bajtarssal egytitt kbvette el;

ha sz6kés (217. §) miatt mar. akar haboru, akar béke idején kétszer biintettetett
s a haboru tartama alatt ismét megszOokott;

ha mint tiszt oly csapatosztalytdl sz6kott meg, amely a hdboru idejére megallapi-
tott szigorubb térvények alatt allott (89. §).

195.§

A halalbuntetés alkalmazasat kizar6 korilmények.

Valamely székevény a kévetkezé esetekben nem {télhetS halalbiintetésre, ha-
csak ezt a buntetést mds, a szokés mellett elkdvetett blintett miatt nem érdemelte
meg:

ha 6nként visszatért vagy jelentkezett;

ha polgari vagy oly katonai egyének altal tartéztathatott le vagy kisértetett be,
akik a hadiczikkekre eskiivel kotelezve nincsenek vagy ha barki altal tortént
bekisérése csakis polgari vagy oly katonai egyén féljelentése vagy intézkedése foly-
tan tortént, aki a hadiczikkekre nincsen kotelezve.

Ismételt, de még nem biintetett szokéseknél az utolsé elfogatis médja mérvado.

ha azt a szandékot, hogy magat a szolgalat al6l mindenkorra kivonja, tagadja és
a 185. §-ban megjeldlt, ellene sz616 kérilmények megezafolasara oly mentségeket
hozott fel, amelyek legaldbb nem taldltattak val6tlanoknak és természetitknél fogva
nem egészen tarthatatlanok;

ha a 193. § a) pontjahoz képest elrendelt r6gtonitéls eljaras valamely térvényes
kellék hidnya miatt nem foganatosithaté és az eset egyébként e térvény szerint
halallal nem biintetends.

196.§
A szbkevények buintetése: b) azokban az esetekben amelyekben a halalblntetés
nem alkalmazhaté.

Ezekben az esetekben az agyonlévés altali halal helyett, biintetés gyanant 3 év-
t6l 5 évig terjedhetS borton (30. §) alkalmazandd, amely azonban, ha a halalbiinte-
tés csupan a megel6z6 § b) és d) alatti bekezdéseiben megjel6lt kérilmények miatt
van kizarva: 10 évig terjedhet$ borténre felemelhetS; a 191. §-ban meghatirozott,
kotél altali halalbiintetés helyett 5 évtSl 10 évig terjedhetd sulyos bértén mondando
ki.
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197.§

A sz0kés 1 évtdl 5 évig terjedhetd sulyos bortonnel (30. §) buntettetik:

ha a székevény az Gt letartdztatd egyénnek habortd vagy béke idején erészako-
san vagy halalos fegyverrel ellenallt ugyan, de azt sulyosan nem sebesitette meg;

ha a sz6kevény béke vagy bar haboru idején, de nem az ellenség kozelében, az
O1- vagy szolgalati allasrdl sz6kott meg és ezek odahagyasa magaban véve a fenn-
forgott kérilmények k6zott nem bilintetendd tébbel 5 évi bortonnél (232. §);

ha a sz6kés béke idején két vagy t6bb harczosallomanyu bajtars tarsasagaban vi-
tetett véghez (221. §);

ha a a harczosallomanyu székevény, miutan szokés miatt (217. §) mar egyszer
megbiintettetett, haboru idején mdasodszor, vagy ha sz6kés miatti két izbeni meg-
blntettetése utin béke idején harmadszor szokétt;

ha valamely tiszt béke idején ebben a biintettben biindssé valt;

ha valamely csak kilén szabvanyokra felesketett katonai egyén habort vagy bé-
ke idején mar haromszor vagy még tObbszor volt sz6kés miatt biintetve, vagy ha ily
egyén két vagy tébb, akar a hadiczikkekre, akar kilénés szabvanyokra kételezett
egyén tarsasagaban kévette el a bintettet, vagy eltivozasa altal a szolgalatnak tete-
mes kart okozott.

198.§

Az a harczosallomanyu egyén, - altiszttSl lefelé, - aki habord idején elGszor vagy
béke idején mdsodszor szokik 1 évtsl 5 évig terjedhets (30. §) borténnel biinteten-
dé és ugyanez a buntetés szabandé ki a csak kiillénGs szabvanyokra kotelezett
egyénekre is, ha szO6kés miatt mar kétszer biintetve voltak és ezt a biintettet har-
madszor is elkévetik.

199.§

Az a harczosallomanyu egyén, - altisztt6l lefelé, - aki béke idején, nem killénos
sulyosité korillmények kozott, elsé izben szokott meg: 6 honaptdl 1 évig terjedhetd
borténnel (30. §) blntetendd és ugyanily biintetés szaband6 ki a szabvanyokra
kotelezett szokevényekre is, ha mar sz6kés miatt egyszer blntetve voltak és masod-
szor valtak ebben a buntettben biinosokké.

200.§

A sz6késnek, mint vétségnek biintetése.

Az utébb emlitett egyének altal elsé izben elkbvetett szOkés, mint vétség, 3 ho-
naptol 6 hoig terjedhetd szigoru fogsageal buntettetik, amelylyel a biinds személyi
mindGségéhez képest a lefokozas is egybekdtendé.
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201.§
Az 6nként jelentkezett sz6kevényekkel valé banasmaéd.

Azok a harczosallomanyu onként jelentkezett szokevények, akik nem valamely
O1- vagy szolgalati allasrol szoktek meg és nem is a 196. § szerint bintetenddk: a
197. és 198. §§-ban meghatirozott bilintetés helyett 6 honaptol 1 évig terjedhetd
(30. §) bortonre, a tisztek pedig a tisztségtdl valé megfosztasra is itélenddk.

202.§

Amennyiben azonban valamely 6nként jelentkezett szokevényre csak a 199. §-
ban meghatirozott biintetés volna kiszabandd, e helyett 3 hénaptdl 6 honapig ter-
jedhetS (30. §) szigoru fogsag szabhat6 ki, az altisztek azonban egyszersmind lefo-
kozandok.

203.§

A 200. § szerint buntetendd, csak szabvanyokra kotelezett egyének, dnkéntes
visszatérésiik vagy jelentkezésiik esetében 1 hénaptdl 3 hénapig terjedhets fogsag-
ra, de ha a kozlegénynél magasabb allisban vannak, lefokozasra is itélend6k.

204.§

Tovabba minden a sz6késben blindsnek bizonyult egyénre ha tiszt: a tisztségtdl
valé megtosztas, ha altiszt: a lefokozas és a viselt rendfokozatra vald tekintet nél-
kil, a nyert diszjelek elvesztése, ugy mint ez a 32. § szerint a tisztségt6li megfosz-
tassal egybe van kdtve, valamint a katonai szolgalati jel elvesztése is kimondandé.

205.§
A kozkegyelem folytan jelentkezett szokevényekkel valé elbanas.

Azok a szokevények, akik a rajuk vonatkozo koézkegyelem kihirdetése utan, a,
visszatérésre kitiizott id6pontig barmely polgari vagy katonai hatésagnal dnként
jelentkeznek, a blintetést6l még abban az esetben is mentek maradnak, ha székésiik
utan ellenséges szolgalatba 1éptek s abban az esetben, ha ezenkiviill mas bintett is
terheli 6ket, csakis e miatt biintethet6k meg.

A hitszegéstk altal eljatszott diszjeleket és a katonai szolgalati jelt azonban el-
vesztik.

A szOkott altisztek csak mint kézkatonak 1éphetnek be ujra, a tisztek pedig a ka-
tonai kételékbdl elbocsatva maradnak (208. §).

206.§

A mis egyének szokésében valo blinrészesség.

Aki a hadiczikkekre vagy kiilloén szabvanyokra letett eskii altal hadi szolgalatra
kételezve van és valamely mas (2106. §) ily kotelezettségben allo egyént a szokésre
csabit, a blntett kivitelében a 11. §-ban kijel6lt médon elSsegit vagy a biztossagban
szOkhetésnek el6mozditasat el6re biztositja, de maga nem sz6kott meg: mint mas-
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nak szokésében biinrészes oly esetekben, midén ezt a mast halalbuntetés illetné 5
évtdl 10 évig terjedhetS silyos bérténnel, mas esetben pedig a meghatarozott biin-
tetési tétel hatarai kozott, de rendszerint valamivel enyhébben (125. §) buntetendd,
mint maga a szOkevény. Ha azonban a mas sz6késében blinrészes katona maga is
megszOkott volna, akkor biintetése a 96-98 §§-hoz képest mérendd ki.

207.§

A mascsapattestnél szolgalatba lépett sz6kevénnyel val elbanis.

A sz6kés véghezvitele utin mas csapattesthez val6 szolgalatbaallas a szokevényt
jog utjan a térvényszabta bintetéstl meg nem menti, annak megitélése azonban,
hogy e buntetés enyhitésének kegyelem utjan mennyiben lehet helye, arra bizatik,
akit a biintetés és a kegyelmezés joga illet.

208.§
A sz6kés kévetkezményei.

A szbkevényt e torvény szerint sujtd buntetésen kiviil, a véghezvitt sz6késsel az
alabb elésorolt kévetkezmények vannak egybekotve:

a szOkevény a szokés véghezvitelének napjatdl fogva jelentkezéséig vagy
bofogatasdig képtelen a maga vagyonardl él6k kozott vagy halala esetére rendel-
kezni és e vagyonanak: az 6 visszatéréséig vagy ha vissza nem térne halalaig, - har-
madik személyek igényeinek épségben tartasa mellett vald zar ala vétele ugyanazon
a moédon és a gyermekek és utédok javara ugyanazzal a kedvezményiivel eszkoz-
lend§, amint ez az 1842. évi januar 27-én kelt legfelsébb elhatarozasban és a kivan-
dorlasi térvényekben meg van szabva;

minden a sz6kés elbtt tett végrendelet a birodalomban levé vagyona tekinteté-
ben érvénytelenné lesz; és ha valamely mas egyén helyett beallott 6nkéntes valik
szOkésben blindssé, még visszatérése esetében is nemcsak a neki biztositott
pétdijat, hanem még a szamara 6nkéntesi mindségénél fogva engedélyezett torvé-
nyes kedvezményeket is elveszti;

az a vagyon, amely valamely sz6kevénynek az 6 elf'ogatdsaig vagy visszatéréséig
6r6kds6dés, hagyomany vagy halalesetre val6 ajandékozas czimén - az allam tertile-
tén beldl - jut, helyette azoknak a térvényes 6r6késoknek adando, akikre ez abban
az esetben szallott volna, ha a szOkevény a raszallas napjat nem élte volna meg:

a katonai kincstar a székevény altal magaval vitt kincstari ruhazatért, fegyverze-
tért, felszerelvényért és az elvitt szolgalati 16ért, annak vagyonabdl, az érvényben
levé atalanydijszabas szerint, valamint, a megfizetett fogdijért s egyéb elfogatisi
koltségekért ezek nagysagahoz képest, kartalanitando.

A katonai szolgalatba helyettesként belépett s megszokott emberért letett bedl-
lasi 6vadék elsé sorban e kartéritésre forditando, a tobbi a kincstar szamara bevéte-
lezend6 és még a kozkegyelem kévetkeztében jelentkez6 szamara is, az abbdl fize-
tett karpotlasi Osszegek levonasa utin, csak annyiban teendé ismét le, amennyiben
0, visszatértéig nem valt rokkantta.
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minden meghatarozott szolgalati idére kotelezett és nem halallal biintetend6
szOkevény, ha hat hénapnal tovabb nem volt tavol, szolgalati idején felil val6 egy
évi utanszolgalasra szoritando; ellenkezé esetben, tavolléte idejét kétszeresen kéte-
les utanszolgalni, ha ez altal torvényes szolgilati ideje 4 évnél tSbbel nem
hosszabbittatik meg; ha tartalékos valik sz6késben blindssé (189. §), ennek a tarta-
lékbeli szolgalati kételezettsége tavollétének idStartamaval, - azonban egy évnél
soha sem tSbbel, - meghosszabbitando;

végre minden szOkevény, még ha a kozkegyelem alkalmazhat6 is rd a multra
nézve elveszti minden igényét: a szolgalati kegydijra, a netan hatralevo illetékeire és
ha visszatérte vagy elfogatisa utin rokkantnak talaltatik, a rokkant ellatasra val6
igényt is.

209. §
A megszokott rokkantakkal s nyugalmazott tisztekkel valé banasmod.

Az ellatasukbdl eltavozé rokkantak vagy a tartézkodasi helyiikrél eltdvozéd nyu-
galmazott katonatisztek nem sz6késben, hanem ha kilféldre tavoztak, kivandor-
lasban lesznek vétkesekké; mindenesetre pedig az ez irant fennallé rendeletek sze-
rint, az el6bbiek rokkant ellatdsukat, az utdbbiak nyugdijukat, - mar maga az elta-
vozas ténye altal, - elvesztik.

210. §

Az érvénytelentl besorozott és eltavozott egyénekkel vald banasmaéd.

Aki a fenndllé rendszer értelmében az ujonczallitisra még nem kotelezett kor-
ban vagy masképen szabdlyellenesen és érvénytelentl allittatott vagy soroztatott be
és azutan megszokott, befogatisa vagy visszatérése utan azonnal elbocsatando, a
polgari hatésagi atadandé s ez vele az ujonczozasi térvény szabalyai szerint fog
elbanni.

211.§
A kiszolgalt sz6kevéneyekkel valé banasmaéd.

Ha valamely meghatarozott idére (Kapitulationszeit) szolgalatkételes katona
szolgalatidejét kitoltotte s a fennallé szabalyok szerint elbocsatandé lett volna, de
kilénos viszonyok kdvetkeztében a szolgalatban még visszatartatvan, megszokott,
akkor nem szokevény gyanant biintetendd, hanem az elkévetett engedetlenség
miatt fegyelmileg fenyitendo.

212.§
Az 6nkényi eltavozas.

Aki ezredétdl, csapattestétdl vagy szolgalatiagatdl, a taborbdl, a hajérdl vagy al-
lomasardl szabaly szerint megszerzett engedély nélkiil eltivozvan, éjen at vagy to-
vabb is kimarad, vagy oda a kiszabott id6ben nem tér vissza anélkiil, hogy abbeli
szandékat, miszerint szolgalati kGtelezettsége alol magat mindenkorra kivonja, be-
ismerné vagy hogy az a kériilmények (185. §) altal be volna bizonyitva; ez 6nkényi
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eltavozas altal, ha ez mas okbdl nem tekintendé bintettnek, vétségben valik
biindssé.

213.§
Buntetés.

E vétség blntetése haboru idején 3 hénaptol 6 hoéig (30. §) terjedhets szigoru
fogsag, amely a koriilményekhez képest, - kivalt ha ez altal a szolgalatra hatrany
szarmazott, az eltivozott altisztek lefokozasaval, a tisztek elbocsdtasaval sulyosbi-
tando.

Béke idején a biindsre 8 naptdl 3 honapig terjedhetd fogsag és sulyosité koriil-
mények esetében 1 hénaptdl 3 honapig terjedhets szigoru fogsag, s6t ha a tavollét
tartama hosszabb, ha a tett ismételtetett vagy ha ez altal fontos szolgalat hanyagol-
tatott el, még az altiszt lefokozasa és a tiszt elbocsatasa is kimondandé.

A binds tovabba az eltavozas alkalmaval magaval vitt és vissza nem hozott
vagy megrongalt ruhdzati és szerelvényi daraboknak, valamint az elfogét netalan
illeté fogdijnak megtéritésében is elmarasztalando.

214.§
A szolgalati eskii letétele elott megszokott egyénekkel valé banasmaod.

Az el6bbi §-ban az 6nkényl eltavozasra béke idejére megallapitott blintetés ak-
kor is alkalmazandd, ha valamely a hadiszolgalatra felavatott egyén a katonai szol-
galati eskil letétele el6tt szOkik meg.

215.§
A szbkevény elfogatasaért jar6 fogdij (taglia).

Az, hogy valamely sz6kevény vagy valamely csak 6nkénylileg eltivozott egyén
clfogdjanak milyen dij (taglia) fizetendd, az elfogottnak és elfogbnak személyes
allasara és egyéb korilményekre valé tekintettel kiilon térvényben van meghata-
rozva.

VI. FEJEZET.
A szokésreszovetkezés alakitasardl.

216. .§
Szokésreszovetkezés alaktasa.

Aki a katonai szolgalati eskiit letette és esku alatti kotelezettségben allo két vagy
tobb katonai egyént (142. §) szOkésre rabeszél, a szOkésreszévetkezés alakitisanak
buntettét kbveti el és ez a buntett véghezvittnek tekintendd, mihelyt az elcsabitot-
tak és a szOvetkezés alakitdja, a szOkés kivitelére, nézve egyetértésre jutottak, akar
valéban bekovetkezett a sz6kés, akar pedig a szévetkezés el6bb felfedeztetett.

217§
Altalanos szabaly a szokésreszovetkezés esetében kdvetendé banasmodra nézve.
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A szOkésreszovetkezés alakitisa magaban véve, ha maga a szvetkezést alakito
egyén nem is szOkott meg, a véghezvitt szOkéssel egyenlének tekintetik, sét a ko-
vetkez6 § hatdrozvanyaihoz képest rendszerint még sulyosabban biintettetik.

218.§

A szbkésreszévetkezés alakitasanak blintetése: a) kotél altali halallal.

Ha a szovetkezés czélja az ellenséges szolgalataba 1épés volt, akkor a szévetke-
zést alakité egyén a 191. § szerint biintetends, minden résztvevd pedig, aki még a
szOkés elkovetése elott elfogatott, 5 évtSl 10 évig terjedhets stlyos bortonre itélen-

dé.

2194
b) agyonlévés dltali halallal.

A szévetkezést alakité harczosallomanyu egyén agyonlévés altali halalra itélen-
dé:

ha a buntettet béke idejében kévette el és el6bb mar kétszer vagy a habord ide-
jén elkovetett szOvetkezésalakitas el6tt mar egyszer ezen biintett vagy szokés miatt
buntetve volt;

ha a szévetkezés czélja: hdboru idején az ellenség kozelében, az 6r- vagy bar-
mely szolgalati allas elhagyasaval véghezviendd szokés volt, amibdl a szolgalatra
nagy hatrany haramolhatott volna;

ha a sz6vetkezés habord idején alakittatott s két vagy t6bb harczosallomanyu
szovetkezett egyén valoban meg is szOkott;

ha a sz6vetkezés haboru idején tiszt 4ltal alakittatott.

220. §
Kivétel a halalbuntetés al6l.

Valamely tényleges kivitelhez nem jutott szévetkezés alakitéjanak a 218. és 219.
§§-ban kiszabott halalblintetésre valé elitélhetéséhez még megkivantatik, hogy a
szOvetkezés feljelentése a hadiczikkekre eskii alatt kotelezett egyén altal tétetett
legyen.

Ha mas katonai vagy polgari egyén jelentette volna fel a szévetkezést, akkor an-
nak alakitéja a 195. § b) és a 196. § szabalyai szerint biintetendd.

221§
¢) sulyos borténnel.

A 218, 219. és 220 §§ hatarozatai szerint bilntetendé eseteken kivil a
harczosallomanyu szovetkezést alakité egyén, ha a szovetkezés alakitisa habora
idején tortént, vagy ha a tettes béke idején tortént szévetkezésalakitas avagy szokés
miatt mar egyszer buntetve volt, vagy ha az dltala szOkésre csabitottak kozil egy
vagy tbb egyén valéban megszokott, 1 évtdl 5 évig terjedhets salyos borténte (30.
§) {télendS és ugyanez a biintetés, de sdlyosbitassal, minden olyan tisztre kimon-
dando, aki béke idején alakitott a sz6késre sz6vetkezést.
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222.§

Ha a szovetkezést béke idején alakité harczosallomanyu egyén e bintett vagy
szOkés miatt még nem volt biintetve és a szovetkezésben részesek kozil tényleg
senki sem szO0kott meg, a bintetés 6 hotdl egy évig terjedhetd sulyos borton.

223.§
A csak szabvanyokra kotelezett egyéneknek szovetkezés alakitasa miatt valé meg-
blntetése.

A kilénds szabvanyokra kotelezett katonai egyének szokésreszévetkezés alaki-
tas miatt, ha haboru vagy béke idején ilyen szévetkezés alakitasa vagy szokés miatt
kétszer vagy t6bbszor biintettettek vagy ha a székésre csabitottak kézul ketten vagy
tobben megszoktek, 1 évtSl 5 évig, ellenkez6 esetben 6 hotdl 1 évig terjedhetd
stulyos bérténnel bintetenddk; de a bintetés e mérven belél mégis sulyosabbra
szaband6 vagy blntetéstoldassal stlyositandd, ha az ily személyek mas
harczosallomanyu egyéneket csabitottak a sz6késre.

224.§
A szévetkezés alakitasanak kévetkezményel.

Minden harczosallomanyu szovetkezés-alakitod, ha rd nem a halalblintetés alkal-
maztatik a biintetés kidllasa utdn fegyszazadhoz helyezendd at és ott tekintet nélkdl
arra, vajjon 6 maga is megszokott-e vagy nem, athelyezése napjatél szamitandé 8
évi szolgalattételre szorftando.

Ezenfelll elveszti minden szdvetkezés-alakité, kilénbség nélkil, a biintettet
megel6z6 szolgalati id6 utan 6t megilleté dijazasra valé igényt és ha mas helyett
onként allott volna be, az ezzel térvényszerint jaré kedvezményeket.

225§

A szokésreszovetkezés alakitdja, még a szovetkezés felfedezéjének kifizetett
pénzbeli jutalmat is, amelynek 6sszege kilon térvényben van meghatirozva, sajat
vagyonabdl tartozik megtériteni; de ha az 6 vagyona erre nem elegendd, akkor a
hiany a szvetkezésben részesek altal oly médon pétolandod, hogy a kartéritésre
mindnyajan egyetemlegesen kételezvék. Ugyanez all abban az esetben, ha a szévet-
kezésben részesek egyikére sem bizonyithaté be annak alakitasa.

226. §
A szovetkezés alakitojanak megbiintetése, ha 6 maga is megszokott.

Ha a szOkésresz6vetkezés alakitja maga is megszOkott, biintetésének kiszabasa
tekintetében a 90. § szabalyai szerint kell eljarni; de ha késébb 6nként el6all vagy
jelentkezik, akkor ez 6t még az altala, a sz6vetkezés alakitiasa miatt, a 218. és 219.
§§ szerint megérdemelt halalbiintetéstdl is megmenti.
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227.§
A szovetkezésben résztvevdk buntetése.

Minden harczosallomanyu egyén, altisztt6l lefelé, aki a szOkésreszévetkezésbe
bebocsatkozott, de a sz6kés véghezvitelében - a szovetkezésnek hamarabb tértént
felfedezése folytan - megakadalyoztatott, ha rd nézve nem a 218. §-ban megallapi-
tott blintetésnek van helye, 6 h6tdl 1 évig (30. §), ismétlés esetében vagy killénésen
veszélyes szévetkezéseknél 5 évig terjedhets bortdnnel buntetendd.

Ha pedig a szvetkezésbe tiszt is volna bonyolédva, akkor a bortonbuintetéssel
a tisztségtdl valé megfosztds is egybekotendd.

228 §

Azok a katonai egyének, akik nem a hadiczikkekre, hanem kiilén szabvanyokra
eskiidtek és azutin valamely szokésre szbvetkezéshez csatlakoztak egytSl-harom
héig és a szovetkezés véghezvitelébdl szarmazhatott hatrany mérvéhez képest, hat
héig is terjedhetd szigora fogsaggal (30. §) buntetenddk.

Azon szévetkezOk, akik a kézlegénynél magasabb allasban vannak, egyszer-
smind lefokozanddk.

229.§
A bintetése elengedése tevékeny biinbanat miatt.

Ha az, aki szOkésreszovetkezést alakitott vagy ily szovetkezésbe bebocsatkozott,
ezt és a bindsoket oly idében jelenti £6l, amikor még nem voltak folfedezve és a
bintett véghezvitele megakadalyozhaté volt, akkor & a bintetéstdl és a 224. §-ban
megjeldlt hatranyoktél ment marad; pénzbeli jutalomra azonban a szévetkezés
alakit6ja semmi esetben sem timaszthat igényt.

VIIL. FEJEZET.
Az Srszolgalati kotelesség sértésrol.
230. §

Ki tekintetndé 6rszolgalatban allénak.

Orszolgalatban allénak tekintendé nemcsak minden Srsén 4ll6 6r, taborSrség,
tabori- vagy oltalmi 6rség (salva guardia), kOrjarat vagy jar6r és a meghatarozott
id6re bizonyos 6rallasok betdltésére és felvaltasara rendelt legénység, parancsnoka-
val egylitt, hanem minden, valamely kincstari joszag vagy elfogott egyén megdrzé-
sére vagy szallitdsara kirendelt harczosallomanyu egyénekbdl allé osztag is; vala-
mint minden szolgalatot tevé csendér.

231.§
Az 6rszolgalati kotelességsértések. Elsé eset.

Az Orszolgalati kotelességek a kovetkezé cselekmények vagy mulasztasok altal
sértetnek meg:
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1. ha az, aki 6rsoén all, ezt szabalyszeri felvaltatasa vagy elhivatisa el6tt
6nkényileg elhagyja, vagy arrdl a kijel6lt hatiron tul - habar révid id6re is — eltavo-
zik; ha elalszik, megittasodik vagy szabdlyellenes kényelembe helyezkedik; ha az
Orsre felvezettetése alkalmaval vele kozlott killonés magatartasi szabalyokat meg
nem tartja, az 6t megillet6 tisztelet megszerzése és a jogtalan tdimadasok megakada-
lyozasa végett rendelkezésére allé eszkdzOket nem hasznalja; mindarra, ami karral
vagy veszélylyel fenyeget, nem tigyel s annak elhdritdsira mindazt el nem koveti,
amit az altalanos vagy kiilénés szolgalati szabalyzat kotelességévé tesz.

232.§
Blintetés.

A buntetés 1 évtdl 5 évig terjedheté bortén (30. §); ha pedig habord idején a
blntettbdl ered6 nagy hatranytdl kellett tartani, akkor a biintettes 5 évt6l 10 évig
tetjedheté borténre, s6t valoban nagy kar keletkezése esetében, agyonlovés altali
halalra itélendé.

233.§
Maisodik eset.

II. Ha a bizonyos 6rallasok elfoglalasara és felvaltasara- vezényelt legénység
egyike vagy masika magat meg nem engedett eltivozas, ittassig vagy mas, az Gruta-
sitassal vagy a nyert kiilonés meghagyasokkal ellenkezé cselekmény altal a fegyver-
be allasra, az Ors felvaltasara vagy egyaltalan a kotelességében allo szolgalatnak
teljesitésére képtelenné teszi, vagy ha annak teljesitését, ami a fentebbi czélok eléré-
sére nézve kotelessége, szandékosan vagy kényelembdl elmulasztja.

234.§

Buntetés.

A bunésre ily esetben, ha az § kotelességében dllott szolgalat mas altal mégis
teljesittetett, tehat buntettébdl hatrany nem szarmazott, 6 hénaptdl egy évig, habo-
ra idején a korilményekhez képest 5 évig is terjedhetd bortdn (30. §), ha azonban a
teljesitendd szolgalat egyaltalan nem, vagy csak hidnyosan hajtatott volna végre, az
abbdl varhat6 vagy valoban bevalt hatrany mérvéhez képest, a 232. §-ban meghata-
rozott buntetés szabandé ki.

235.§
Harmadik eset.

II1. Ha valamely fogoly biztos megérzésére felallitott 6r, vagy ha valaki abbdl az
osztalybol, amely valamely letartéztatott egyén Orzésével vagy gondozasaval biza-
tott meg, a fogoly szOkését gondatlansag, szolgalatellenes magaviselet altal, vagy
épen szandékosan elGsegiti.
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236.§
Buntetés.

Ha a fogoly szokése nem szandékosan segittetett el6, a buntetés 6 hénaptol 1
¢évig terjedhet6 bortén (30. §), amely biintetés a megszokott buntettes kisebb vagy
nagyobb mérvii veszélyességéhez és a kotelességsértés kisebb vagy nagyobb foka-
hoz képest, valamint aszerint szabandé ki és 5 évre is felemelhets, amint a biinds
mint 6t vezettetett fel, vagy a megszokott mellé ilyen mindségben kiillondsen ki-
rendeltetett vagy nem.

De ha a letartéztatottnak szokése szandékosan segittetett el s ekként nemesak
a 231. vagy 233. § megszegése altal az Grszolgalati kotelesség sértetett meg, hanem
az 523-, 524., vagy 564. {§ rendelkezései is megszegettek: a biintetés a 96. és 97. {§
hatarozatai szerint mérendé ki.

237.§
Negyedik eset.

1V. Ha valamely jar6r vagy korjarat (patrouille vagy ronde), vagy csak csend6r
is, azt az észrevett blntettet, vétséget rendetlenséget vagy veszélyt, amelynek meg-
gatlasa vagy megszintetése kotelességében 4all, nem el6zi vagy nem akadalyozza
meg, hanem azt megtorténni hagyja, vagy épen maga idézi el6 vagy elésegiti.

238. §
Blintetés.

Ha valamely buntettnek vagy nagy veszélynek meggatlasa a korjaratnak, a jarér-
nek vagy a csendérnek hatalmdban allott és a meggatlas szandékosan elmulaszta-
tott, akkor a blindsok, tekintet nélkill arra, vajjon a meggatlas kénnyen torténhe-
tett-e, vagy némi veszedelemmel lett volna-e egybekétve, - a buntett meg nem gat-
lasa miatt az 519. §-hoz képest sulyosbitassal, a veszély el nem haritiasa miatt pedig
a 232. § szerint biintetendok.

Ha a jar6r, 6r vagy csend6r valamely mas dltal elkSvetett biintettben vett volna
részt, vagy abban biintarssa valt volna, akkor a biintetés kimérésénél az 519. §-ban
kiszabott buntetés és az, amelylyel az elkGvetett buntett sujtatik, szem el6tt tartan-
do6 és a 96. §-hoz képest alkalmazandé.

A 237. § athagasanak mas eseteiben a biinds6k, a meg nem gatolt tiltott cselek-
ményre a térvényben megallapitott blntetés mérvéhez vagy a veszély nagysagahoz
képest, 1 honaptdl 6 honapig terjedhets szigora fogsaggal és ha az 6r a vétség el-
kovetésében maga is kozremiik6dott, vagy a veszély elharitdsat szandékosan mu-
lasztotta el, 6 honaptdl 1 évig terjedheté bortonnel biintetenddk.

239.§
Otodik eset.

V. Ha valamely 6r-, fedezet- vagy Orsparancsnokul kirendelt tiszt, tengerész-
hadapréd, altiszt vagy ez utébbinak helyettese, a maga alarendeltjeit kotelességszerii
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magatartasukra kell6leg oktatni vagy arra tigyelni elmulasztja, vajjon és mennyiben
tartatik meg a velik tudatott vagy az altalanos Srutasitas; ha a 231. és 233. {§-ban
megjelolt 6rszolgalati kotelességsértések egyikét tudva eltiiri; ha megittasodik vagy
Orhelyérsl 6nkényileg eltavozik; ha a jelszot vagy az ismertetd jelt azzal, aki azt
tudni koteles, egyaltalaban nem, vagy hamisan kozli; vagy altalaban az altalanos
Orutasitas vagy a nyert kilén meghagyasok ellen cselekszik.

240.§

Blintetés.

A buntetés az 6rallas és ama hatrany fontossagahoz képest, amely a parancsnok
kotelességsértésébdl tamadhatott volna, 6 honaptdl 1 évig, és valdsageal bekévet-
kezett kar esetén 5 évig is terjedhet6 bortén; ha azonban a biintett hdbora idején,
az ellenséggel szemben kovettetett el, akkor ugyanaz a buntetés alkalmazando,
amely a 232. {-ban a szerint, amint nagy kartdl csak tartani lehetett, vagy az valoban
be is kvetkezett, van meghatirozva.

241.§

Az Srparancsnokok oly kotelességsértései, amelyekbdl nagy hatrany sem nem
haramlott, sem nem volt varhat6, ha csak puszta hanyagsagbdl szarmaznak, 1 ho-
naptol 3 hoig terjedhets fogsageal, ellenkezd esetben pedig 3 hénapig és a kortl-
ményekhez képest 6 honapig is terjedhetd szigoru fogsaggal biintetendok.

242§
Mas, kisebb jelent6ségl Srszolgalati kotelességsértések biintetése.

Mas, mint az ¢ FEJEZETben megjel6lt és biintetéssel sijtott jelentékenyebb
Orszolgalati kotelességsértések, kiiléndsen az oly fogoly megszokésének csupan
elnézés vagy gondatlansag altal tortént elésegitése, akit nem biintett, hanem mas
kisebb buincselekmény terhel, 8 naptél 1 honapig és a korilményekhez képest 3
hoig (30. §) is terjedhetd fogsaggal blintetenddk.

VIII. FEJEZET.
A gyavasagrol.

243.§
Gyavasag.

Barmely harczosallomanyu egyén, aki a kill- vagy belellenséggel szemben, sajat
biztonsaga irant val6 aggodalombél, nem oly foku ellenallast fejt ki, mint amilyenre
szolgalati kételmeinél fogva koteles és képes, vagy aki a személyes veszélyt koteles-
ségellenesen kikertilni torekszik, vagy bar csak szavak vagy jelek altal is oly érziiletet
nyilvanit, amely a batortalansiagnak mdsokban val6 eléidézésére alkalmas: - gyava-
sagban valik binéssé.
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244.§
A gyavasagnak blntettek gyanant biintetendé esetei: L. eset és annak biintetése.

Gyavasag buintettét koveti el killéndsen:

1. Valamely eréditett helynek vagy kikotének parancsnoka, aki azt a legvégsé
védelem kifejtése, vagy legnagyobb sziikség nélkiil elhagyja, vagy az ellenségnek
megalkuvéssal (capitulatio) atadja.

Bintetése: agyonl6vés altali halal.

245.§
II. eset és annak blintetése.

II. Valamely, ha nem is eréditett helységben vagy nyilt mez6n felallitott csapat-
osztalynak parancsnoka, ha a legvégs6 védelem kifejtése és anélkiil, hogy oly hely-
zetbe jutott volna, amely minden ellenalldst hatdlytalanna, vagy minden egyéb me-
nekvést lehetetlenné teszen, 6nmagat vagy csapatosztalyat megadassal vagy anélkiil
elfogatni engedi.

Biintetése: szintén agyonl6vés altali halal.

246. §

II1. eset és annak buntetése.

III. Valamely csapatosztaly azon parancsnoka, aki anélkiil, hogy magat vagy le-
génységét elfogatni engedné, arrdl a helyrdl vagy katonai hadallasrdl, amelyet meg-
tartani lehetett és kotelessége lett volna, az ellenség kézeledtekor vagy elényomula-
sakor csapataval meghdtrilvan, az ellenségnek helyt enged.

Az ily parancsnok 1 évtSl 5 évig és a kértilményekhez képest 10 évig is terjedhe-
té sdlyos bortonre, sét agyon 16vés altali halalra itélendS, ha a hadallas, parancs
szerint, a legvégsSig védelmezendd volt és annak elhagyasabdl jelentékeny hatrany
keletkezett.

247§

IV. eset és annak buntetése.

IV. Valamely hajohadnak, hajérajnak, hajéosztalynak, uszérajnak (Flotille) vagy
csak egyes hadihajonak parancsnoka, aki a legvégs6 védelmi eszkozok alkalmazasa,
vagy a hajoszemélyzet megmentésének megkisérlése nélkil, - holott még arra id6
és mod volt - magat az ellenségnek megadja.

Biintetése ugyanaz, amely a 244. és 245. {§-ban van meghatirozva.

248.§
V. eset és annak blntetése.

V. Egy vagy t6bb hadihajé parancsnoka, akire kereskedelmi hajok oltalmazasa
van bizva, ha ezeket elhagyja vagy nem kisérel meg minden eszkdzt azoknak biz-
tonsagba helyezésére.
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A buntetés 1 évtdl 5 évig terjedhets bortén, mely biintetés azonban a korilmé-
nyek fontossagahoz, a kideritett batortalansag fokahoz és az okozott kar nagysaga-
hoz képest 10 évig terjedheté bortdnig, s6t agyonlévés altali halalig is fokozhato.

249.§

Buntarsak.

A gyavasag biintettében biintarsnak tekintendd az emlitett 6t esetben minden a
parancsnok mellé vagy ala rendelt oly tiszt, aki a gyava megadasba, fegyverletételbe,
hadallas-elhagyasba vagy annak atengedésébe, amit védelmezni kellett volna bele-
egyezik; vagy bar csak a parancsnok gyava cselekményét, - amennyiben azt a szol-
galati rend szerint megakadalyozhatta volna, - megakadalyozni elmulasztja.

Ha a buntars azok kozil vald, akik rangban a parancsnokhoz legkdzelebb
allanak, akkor & is ugy biintetend, mint maga a parancsnok.

A tObbi bintarsra azokban az esetekben, midén a parancsnokot a halalbiintetés
éri, 5 évtdl 10 évig, mas esetekben pedig 5 hénaptdl 1 évig s a korilményekhez
képest 5 évig is terjedhetd bortdn szabandé ki.

250. §

VI. eset és annak buntetése.

A gyavasag buntette elkévettetik tovabba:

VI. ha egész csapatosztaly vagy hajé-védorség ttkozetben a maga kotelességét
nem teljesiti; kiilénosen ha ezredek, zaszloaljak, gyalog- vagy lovas-szazadok, vagy
még kisebb kiilonitmények, parancsnokuk akarata ellen, valamely megerésitett
helyet, a hajoét vagy mas harczallast, a kotelességszerti ellenallas kifejtése nélkal
clhagynak, magukat szitkség nélkil elfogatjak, vagy batortalansaguk nyilvanitasa
altal a parancsnokot visszavonulasra vagy az ellenséggel valé megalkuvasra
(capitulatio) kényszeritik.

Ily esetben valamennyi bunés a haldlbintetést érdemli ki, amely a
blnszerz6kon, a biinds tiszteken és a tébbi blindsék koézil - sors utjan - miden
tizediken, agyonlovéssel hajtandé végre.

Ezen feliil a gyava csapat addig, mig magat az ellenség el6tt ki nem tiintetd, zasz-
16jat veszti; kisebb osztilyok pedig mas ezredekbe és a gyava hajo-védorség mas
hajékba osztandok be.

251§
VII. eset és annak blintetése.

VII. Ugyancsak a gyavasag biintettében valik biinéssé és agyonlovés altali halal-
lal bntetendé:

minden, a tiizérséghez tartozo tiszt, altiszt vagy kozlegény, aki barmely ellensé-
ges alkalommal 16vegét vagy a 16szert, midén annak védelmezése vagy megmentése
még lehetséges, gyavan elhagyja, vagy magat a l6veggel egyiitt a legvégss szitkség
nélkil az ellenségnek megadja;
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minden, a tlzérségi vagy egyéb katonai szekerészet allomanyaba tartozo, vagy
annak vezetésére vagy fedezésére kirendelt tiszt, altiszt vagy kozlegény, aki az ellen-
ség kozeledésekor fogatat vagy a hadsereg sziikségletéhez tartozo rabizott vagyont,
a legvégsé szitkség nélkil, - személyes biztonsaga kedvéért - elhagyja, hasznalhatat-
lanna teszi, az ellenségnek vagy a fosztogatasnak martalékul adja;

altalaban  akdrmely  fegyvernembeli  vagy  szolgalati  rendeltetési
harczosallomanyu egyén, aki az titkézet kézben elfut, fegyverét eldobja, elrejtézik,
vagy mar az itkozet kezdetének idSpontjaban - azt elkertlendd - visszamarad,;

valamely felszerelt hadi gézhajora szallott az a gépész, aki ellenséges alkalom-
mal, személyes biztonsaga kedvéért, a gépet elhagyja, vagy oly cselekményben valik
biindssé, amely altal a gép elrendelt mitkédésének megakadalyozasa czéloztatik.

252.§

Az eloljard kotelessége, ha veszélyes id6pontban egyesek harczolni vonakodnak
vagy elfutnak. Ezen kételesség nem teljesitésének buntetése.

Minden el6ljar6 koteles azokban az esetekben, amidén valamely alarendeltjének
az ellenséggel harcztél valé vonakodasa vagy megfutamodasa a seregre régtoni
veszélylyel jarhatna, az ily nagy mérvben biindst azonnal felkonczolni, vagy annak
azonnali felkonczolasat elrendelni. Ha az el6ljaré ezt elmulasztja, vagy ha alaren-
deltjei egyikének vagy tobbjének megfutamodasat mas médon megakadalyozhatta
volna és nem akadalyozta meg, 6 honaptél 1 évig és a bedllt karos kovetkezmé-
nyekhez képest 5 évig is terjedheté borténnel bintetendd.

253§

VIII. eset és annak buntetése.

VIII. Gyavasag buntettét koveti el az ellenséggel mar megkezdett titkézetnek
id6épontjan kiviil is, minden harczosallomanyu egyén, aki magat az ellenség felé
clrendelt elényomulds, vagy altalaban az ellenséggel valé Osszeiitk6zés veszélyével
egybekotott parancs teljesitése alol semmis tirtigy alatt kivonni igyekszik.

Az ily médon tanusitott batortalansag 6 honaptol 1 évig, a kérilményekhez ké-
pest 5 évig is terjedheté bortdnnel, tiszteknél egyszersmind a tisztségtSl valé meg-
fosztassal is biintetendo.

254.§
IX. eset.

IX. Még a batortalan nyilatkozatok is buntetté valnak:

ha valaki valamely ostromlott vagy ellenség altal koriillzart megerSsitett helyen,
ennek atadasardl csliggeteg vagy veszélyes nyilatkozatot tesz;

ha az ellenséggel harczban all6 hadihajon vagy még a harcz kezdete el6tt is, ve-
szélyes, a hajo, vagy tobb hajobdl allé osztaly atadasara cz€lzo nyilatkozatok tétet-
nek; vagy valaki rajtakapatik, amint a lobogét a parancsnok parancsa nélkiil leeresz-
teni szandékozik.;
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ha valamely harczosallomanyu egyén mas ellenséges alkalommal oly nyilatkoza-
tokra ragadtatja magat, amelyek a batortalansag elharapédzasanak el6idézésére
alkalmasak.

255.§

Blintetés.

Mindezekben az esetekben, r6gténi nagy veszélynél, minden eldljar6 jogositva
van a bintettest azonnal felkonczolni, vagy annak azonnali felkonczolasat elren-
delni; maskilonben a biintetés az a) és b) alatti esetben, ha az erdditett helyre vagy
hadihajéra nézve veszély timadt vagy még varhatd, hadtdrvényszékileg vagy
rogténbirdsagilag kimondandé agyonlévés altali halal; ugyanennek a buntetésnek
van helye a ¢) alatti esetben is, ha a mdsokban felidézett batortalansig azok
megfutamaodasat vagy az ellenségnek valé megadasat vonta maga utan.

256. §

Ha a batortalan nyilatkozatoknak hatranyos hatasuk nem volt és nem is tétettek
oly kériilményeik kozott, hogy még veszélytdl lehetne tartani, a biinds 6 hénaptdl
egy évig és a tanusitott batortalansag fokahoz képest. 5 évig is terjedhet6 bortdnnel
és ha tiszt, egyszersmind a tisztségtdl valé megfosztassal is biintetendd.

257.§
A batortalan nyilatkozatokbdl eredé hatranyok meg nem akadélyozasanak biinteté-
se.

Minden el6ljard, £6- vagy altiszt, aki a 254. §-ban megjel6lt esetekben, a fenye-
geté veszély elharitisa czéljabdl a hatalmaban allé eszk6zdket nem alkalmazza, a
252. § szerint biintetendd.

Barki pedig, aki masnak a hadihajé lobogéjanak levételére czélz6 szandékat
megtudja és 6t ebben meg nem akaddlyozza, vagy ezt a parancsnoknak f6l nem
jelenti, a 255. § szerint biintetendé.

258.§
Mennyiben buintetend6k a batortalan nyilatkozatok vétségek gyanant.

Az oly batortalan nyilatkozatok, amelyek masok kedélyére karos befolyassal
nem voltak s abban az idében és kérilmények kézott, amelyekben tétettek, jelenté-
keny veszélyt nem is vonhattak maguk utan, 3 honaptél 6 honapig terjedhetd szi-
gori fogsageal és a binds személyes tulajdonsagahoz képest, lefokozassal vagy
elbocsatassal is buntetenddk.

259§

A kedvez6tlen hadi hirek terjesztése, vagy az ellenség sikeres miikdésének vagy
hadereje tulnyomé szamanak oly ecsetelései is, amelyek 4ltal a csapatok batortalan-
saga idéztethetik el6, ellenséges alkalommal, az ellenség elleni felallitas vagy elS-
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nyomulas idején, a 255. és 256. §§; kiloénben pedig a 258. § hatarozatai szerint biin-
tetend6k.

260. §

Ha az e fejezetben megjeldlt cselekmények vagy mulasztasok valamelyike az el-
lenséggel egyetértdleg, vagy az annak szolgalataba val6 atlépésnek, vallalatai elGsegi-
tésének szandékabol vagy mas aruld czélbol kovettetett el, akkor a koriilményekhez
képest a 191., 327. vagy 334. §§ alkalmazandok.

IX. FEJEZET.
A fegyelem és rend haboritasardl.

261. §
A fegyelem és rend elleni biintettek.

A fegyelem és rend fenntartasa czéljabol a katonasagra nézve altalaban és egyes
katonai testekre nézve kiillénosen fennallé szabalyoknak és kiadott parancsoknak
athdgasai bintettek gyanant bintetend6k a kévetkez6 esetekben.

262. §
Az elsé eset és annak blintetése.

1. Ha az, aki valamely jogereji birdi hatarozattal, vagy az arra jogositott eléljaré
parancsaval rdszabott buntetést elszenvedni tartozik, a biintetés végrehajtasanak, az
eloljaré vagy a végrehajtas parancsnoka tettleges bantalmazasa altal ellenszegtl,
akkor 6 személyes minbségének tekintetbe vételével, a 147. vagy 157. §§ szerint
biintetendé.

263.§

A masodik eset és annak blintetése.

II. Ha valamely megbiintetendd egyén, a blntetés végrehajtasara kirendelt mas
egyéneknek erészakosan ellenszegil, sulyos testi sértés okozasa esetében a negye-
dik rész XIII. fejezetében, a sériilés mindsége szerint megszabott, de sulyosbitandé
buntetéssel, kilénben pedig 6 hotdl 1 évig terjedheté borténnel (30. §) biintetendd.

264.§

A harmadik eset és annak buntetése.

III. Ha harczosallomanyu egyének az ellenséggel valé ttkozet alatt, elényomu-
las, hatralas vagy valamely eréditett helynek vagy tdbornak rohammal valé bevétele,
vagy hajo elfoglalasa kézben, miel6tt erre engedély adatnék, vagy épen kibocsatott
tilalom daczara, zsakmanyolasra indulnak, 1 évtSl 5 évig terjedheté borténnel (30.
§) ha pedig még ezenfeliil az Sket int6 felsébb irant ellenszegtilSleg viselik magukat,
régtonbirosagilag vagy haditérvényszékileg agyonlévés altali halalra itélendSk és ha
r6gton elrettentd példaadasra van sziikség, azonnal felkonczolandok.

o] 222



Vilogatds a modern magyar honvéd-katonai biintetd joghistoria forrdsaibol
(1867-1945)

265.§
A negyedik eset és annak biintetése.

IV. Ha valaki a harczosallomanybdl egyedill vagy tobbek tarsasagaban mar
védképtelen, megsebesiilt vagy betegen fekvé ellenséget kivetkéztet vagy bantal-
maz, akkor az ily bintettes 1 évtSl 5 évig terjedheté bortonnel; - kegyetlen, életve-
szélyes vagy épen halalos sériilésnek okozasa esetében, 10 évig terjedhetS sulyos
bérténnel buntetendd.

266.§

Az otodik eset és annak buintetése.

V. Ha, valaki az ellenség kézelében valamely erésségben vagy mas elzart helyen,
vagy pedig hadihajon, szokatlan vagy tiltott uton vagy helyen ki- vagy bemegy, 6
hétél 1 évig; - ha pedig ezaltal a hajé vagy eréditett hely veszélynek tétetett ki, 5
évig terjedhetd bortonnel biintetends.

267.§
A hatodik eset és annak blintetése.

VI. Ha valaki a legénység koziil, 6rmestertdl lefelé, haboru idején csapatjat vagy
menetoszlopat, vagy azt a kilénitményt, amelylyel elkiildetett, nem ugyan gyava-
sagbol vagy szokési szandékbodl, de, az eléljarénak engedélye nélkil, - az
orszaglakosok haborgatisa végett - elhagyta és csapatjat6l tobb mint két 6ranyira
nem igazolhaté iranyban talaltatik, maradozé (marodeur) gyanant 6 hénaptol 1 évig
és az illetéktelentll tamasztott kévetelésel és egyéb fennforgd silyositd koértlmé-
nyekhez képest, kivélt az ily esetek elharapédzasa esetében, 5 évig terjedhets bor-
tonnel (30. §) bintetendd.

268.§
A hetedik eset és annak blintetése.

VII. Ha valaki, miutan barmilyen szolgalatra, az érszolgalat kivételével, (melyrél
a VII fejezet kiilonGsen szol) kirendeltetett, megittasodas altal magat annak meg-
kezdésére vagy kell6 teljesitésére képtelenné tette és ez altal kart okozott, vagy
teljesen ittas allapotban oly cselekményt kovetett el, amely kiilonben a 7. és 797. §§
hatarozmanyai szerint lenne blntetendd, 6 hétdl 1 évig és az okozott kar nagysa-
gahoz képest 5 évig is terjedheté bortonre itélends.

269. §

A fegyelem és rend elleni vétségek.

A fegyelem és rend elleni vétségben az valik biindssé:

aki az ellene szolgalatilag elrendelt fogsagot el nem fogadja, vagy az a tiszt, aki a
ra 6r felallitisa nélkiil szabott hazifogsagot kotelességszeriien be nem tartja (56. §);
vagy aki a fogsagbtintetés foganatbavételétSl szamitott 24 6ra alatt a biintetés elen-
gedését szabalyszertien kérni elmulasztja;
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aki valamely panasz el6adasa végett eloljardja elétt tobb bajtarssal jelenik meg,
mint amennyit a szolgalati szabalyzat megenged; vagy valamely ily médon szabaly-
ellenes irasbeli panaszt alair vagy ahhoz alairasokat gyijt;

aki eldljaréjanak a fegyelem és rend fenntartasat cz€lzo, masokat is kételez6 pa-
rancsa ellen, de heveskedés vagy ellenallas nélkiil, cselekszik:

aki a kiilonGs szabvanyokra kotelezett személyek kozil nem a kell§ id6ben és
feljogositas nélkil ellenséges tulajdon zsakmanyolasaval foglalkozik;

aki oly id6ben, amidén ellenség nincsen kozel, valamely erésségben, laktanya-
ban vagy elzart helyen, a falakon vagy sinczokon valé atmaszas altal vagy mas szo-
katlan uton, habar nem szokési szandékbol, ki- vagy bemegy;

aki - altiszttd] lefelé - a 267. §-ban megjel6lt médon csapatat vagy beosztisat el-
hagyta, de révid id6 milva magatdl ismét visszatért vagy két éra jarasnyinal nem
nagyobb tavolsigban éretett a nélkil, hogy 6t mas biintetend$ cselekmény terhel-
né;

aki szolgalatban lerészegszik, de ez dltal kart nem okoz, sem oly cselekményt
nem kovet el, amely ha 6ntudatos allapotban kévettetik el, mint biintett volna biin-
tetendd;

aki szolgalaton kivil val6 lerészegedés, addssagesinalas, éjjeli dorbézolas és mas
a szolgalatra nézve karos befolyds miatt tiltott cselekmények miatt fegyelmi utén
mar kétszer fenyittetett és az ily tetten mégis Gjra rajta kapatik.

270. §
Buntetés.

Ezekben a fentemlitett esetekben a biinds és pedig a d) alatti esetben 8 hétél 6
hoig terjedhetd szigoru fogsaggal, a tobbi esetekben pedig 8 naptdl 3 hoig terjedhe-
t6 fogsaggal (30. §) bintetends, amely a sulyosité kérilmények természetéhez
képest szigoru fogsagra is atvaltoztathaté és 6 hora felemelhetd vagy altiszteknél
lefokozassal stlyosbithato.

Tisztekre az a), ¢), g) és b) alatti esetekben, kivalt ha ugyanamiatt a vétség miatt
mar biréilag buntetve voltak, elbocsatas mondhaté ki.

X.FEJEZET.
A szolgalati szabalyok mell6zésérdl altalaban.
271§

E kotelességsértés kiillonos nemei.

Azok a cselekmények vagy mulasztasok, amelyek az ebben a részben eddig fel-
sorolt torvényszegéseken kivill, a szolgalati szabalyzattal, kiilonos szabvanyokkal
vagy az id6rél-idSre kiadott rendeletekkel és parancsokkal ellenkeznek, katonai
blntettek vagy katonai vétségek gyanant biintettetnek, ha az ily cselekmény vagy
mulasztas:

1. a hadseregnek, egyik osztalyanak vagy valamely eréditett helynek biztonsagat
veszélyezteti;
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11. a hader6t csorbitja;

III. a kil- vagy belveszély elharitasara vagy altalaban a szolgalat el6mozditasara
cz€lz6 intézkedésekkel ellenkezik;

1V. az e czélok egyikére vagy masikara szitkséges eszk6z6k hianyat vagy hasznal
hatlansagat okozza vagy;

V. ha altala a szolgalati hatalom athagatik.

272.§

A szolgalati szabalyok altalaban valé mellézése els6 nemének esetei.

I. A hadseregnek, valamely osztalyanak vagy valamely eréditett helynek bizton-
saga veszélyeztettetik:

ha titokban tartandé hatarozatok, meghagyasok, utasitisok, rendelkezések, jelek,
csatarendek (ordres de batailles), tervek, tovabba taboroknak, felallitisoknak és
eréditéseknek leirasai valakivel, akinek azokat nem szabad ismernie, kozoltetnek;

ha a jelsz6 és a jelnév vagy a jelhang akarkinek, akinek azokat nem szabad tud-
nia, tudtul adatik;

ha a jelnév vagy titkos parancs kiadasanal a szolgalati szabélyzatban megszabott
6vatossag be nem tartatik vagy ily alkalommal akarkivel valamely titkos parancsbol
tobb kozoltetik, mint amennyi a nyert meghagyashoz képest kézlendd volt;

ha az a) beti alatt megjeldlt titkos szolgalati iromanyok és tervek vagy valamely
irasbeli jelnév, a meg6rzésik kézben el6fordulé gondatlansaghdl, elvesznek;

ha az ilyen titkos iromanyok és tervek vagy az irasbeli jelnév elvesztésérdl nem
tétetik azonnal jelentés;

ha elhamarkodasbdl vagy a kell6 figyelem hianyabdl, az eloljaronak helytelen je-
lentések tétetnek és ellenkezdleg, ha észrevett vagy barmiképen alapos tudomasra
jutott ellenséges mozdulatok vagy mas rendkivili és fontos események azonnal, a
fennall6 szabalyoknak megfeleléen, az illet6 helyen be nem jelentetnek vagy azok-
nak, akiknek arrél tudomassal kell birniok, tudtul nem adatnak;

ha az ellenség el6tt tiborokban, laktdborozasokban vagy erdéditett helyeken a
szitkséges el661rsok kidllitasa és fenntartasa, a kell§ jarér és korjarat (patrouille vagy
ronde) kikiildése és menetkézben az el6- és utévéd (avant- és arriere- garde) és
czirkal6 oldal6rok (flanqueurs) kirendelése altali biztositas elmulasztatik;

ha valamely ostromlott vagy kozeli ellenségtdl fenyegetett erdditett helyen a ka-
puk kinyitasa és bezarasa tekintetében, a szolgalati szabdlyzatban foglalt rendelke-
zések be nem tartatnak;

ha valaki, aki arra jogositva nincsen, az ellenséggel beszédbe vagy mas kozleke-
désbe bocsatkozik vagy fels6bb jovahagyas nélkiil az ellenséges hadsereggel. vagy
az ellenség altal megszallott teriileten levelez;

ha az ellenség kézelében pajkossagbdl tortént 16vés, nem idGszerit dobolas vagy
trombitalas altal vagy mas megengedhetlen médon élriadé idéztetik el6.
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273.§
Az a) és b) alatti eseteknek biintettek gyanant val6 biintetése.

Ha az a) alatt emlitett targyak kozlése vagy a b) alatti esetben a tudtuladas bar
nem arulasi szandékbol, de mégis oly kérilmények kozott tortént, hogy feltehets
volt, miszerint a titok az ellenségnek tudomasara juthatna és ezenfelil abbdl, amit
az ellenség ez altal megtudott, nagy hatrany keletkezett, a biinds agyonlévés altali
halallal bintetendd.

Kilénben az a), alatti esetben a biintetés a 382. § hatirozatai szerint mérend6
ki; a b) alatti eset pedig haborua idejében 6 hotdl 1 évig terjedhetd borténnel bunte-
tendé.

274.§
A ¢)-f) alatti eseteknek biintettek gyanant valé blntetése.

A ¢), d), ¢) és betik alatti esetekben, habort idején, ha azok a hadseregre vagy.
annak egyik osztalyra hatranyt vagy veszélyt vontak maguk utdn, s6t béke idején
is, ha azokbdl tetemes kar keletkezett, 6 hotdl 1 évig és a hatrany vagy veszély
nagysagahoz képest 5 évig is terjedhetd bortén szabandé ki.

275.
A b)-f) alatti eseteknek vétségek gyanant valé biintetése.

Ha a jelszénak vagy a jelnévnek szabdlyellenes kézlése béke idején tortént vagy
a ¢) /) alatt megjelolt kotelességsértésekbol oly hatrany vagy veszély nem szarma-
zott, amelynek kovetkeztében az eset a megel6z6 § hatarozatai szerint habord, sét
béke idején is, bintetté valnék, akkor ezek a kotélességsértések mint vétségek 1
hétél 3 hoig terjedhetd egyszert vagy szigord fogsaggal is blintetenddk s e blntetés
a korilményekhez képest 6 hora is felemelhetd.

276.§
A g)-k) alatti eseteknek biintettek vagy vétségek gyanant valé buntetése.

A csak habort idejére vonatkozé g), b), 7) és k) alatti esetekben, ha altaluk a had-
seregre vagy annak valamelyik osztalyara hatrany vagy veszély haramlott, szintén
oly biintetés szabandé ki, mint aminé a 274. §-ban haboru idejére megallapittatott.

Egyébként ezek az esetek a 275. § szerint blintetenddk.

277§
A szolgalati szabalyok altalaban valé mell6zése masodik nemének esetel.

II. A hader8k csorbittatnak:

ha valamely, parancsnok vagy el6ljaré a hadi tudomanyok szabalyai ellen olyat
cselekszik, ami altal a vezetésére bizott csapatot igazolhatlanul felaldozza vagy ha 6
azt, a mi tudomasa szerint a csapatnak vagy egy részének megmentésére a kortl-
mények szerint megtehetS és megteendd lett volna, elmulasztja;
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ha valamely el6ljaré a mas tekintetben is kételességében allé gondoskodast, az
alarendelt legénység élelmezése, egyéb ellatisa vagy kimélése tekintetében mell6zi;

ha barmely harczosallomanyu egyén a riadéra, a szamara meghatarozott helyen
épen nem vagy késén avagy szolgalatképtelentl jelenik meg és az elmaradasat men-
t6 akadalyt vagy szolgalatképtelenségét igazolni nem tudja;

ha az ellenség ellen valé kivonulasndl a vezényeltek el6irt létszaman felul vala-
mely sor és rendbe tartozo6 legény, a parancsnok altal tudva a podgyasznal hagyatik
vagy elkertilhetlen szitkség nélkil, az UtkézettS] barmely triigy alatt elvonatik;

ha az ellenség ellen val6 kivonulas idépontjan kiviil is, kincstari élelmezésben al-
16 harczosallomanyu egyének magan szolgalatokra valé alkalmazas dltal, a
tulajdonképeni rendeltetésiiktdl elvonatnak;

ha harczosallomanyu egyének az titkézet alatt sebestltek elhordasaval vagy fog-
lyok elkisérésével parancs nélkil, a mulhatlan szitkségnél t6bbet foglalkoznak vagy
zsakmanyolt j6szag biztonsagba helyezése végett a harcztérrél 6nkénylileg eltivoz-
nak;

ha oly tisztek, akik a hdboru alatt fogsag, megsebesiilés, betegség vagy kiilon
meghagyas kovetkeztében a hadseregt6l vagy rendes szolgalati rendeltetésiiktél
eltavolittattak, az akaddly megszinte vagy kilén megbizatasuk teljesitése utin csa-
patukhoz vagy a mozgositott seregnél valé szolgalati allomasukra bevonulni késnek

(185.§ o).

278.§
Az a) alatt foglalt esetek biintetése.

Az a) pontban meghatirozott esetben a buntetés 6 hétdl 1 évig terjedhets bor-
ton, amely a hadseregre haramlott veszteség nagysiagahoz képest 5 évre is
félemelhetd.

2799
A b) alatti eset biintetése.

Ha a b) alatti esetben a kotelességsértés altal tobb ember szolgalatképtelenné
valt, ugy a biin6s szintén 6 hotdl 1 évig és a bekdvetkezett hatranyhoz képest 5 évig
is terjedhet6 bortonnel, kilonben pedig 1 hoétdl 6 hoig terjedhetd egyszerii vagy a
korillményekhez képest szigori fogsaggal biintetendd.

280.§
A c) alatti eset biintetése.

A ¢) alatti esetben az el6ljaré és mindenki, akinek elmaradasa kévetkeztében
rendetlenség vagy dltalaban tetemes hatrany keletkezett, 6 h6tol 1 évig és a hatrany
mérvéhez képest 5 évig terjedhet borténnel biintetendd.

Kilénben 8 naptdl 3 hoig terjedhetd egyszeri, silyositd korilmények kozott
pedig ugyanily tartamu szigoru fogsag (30. §) alkalmazando.
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281.§
A d) és e) alatti esetek biintetése.

A d) alatt megjeldlt eset biintetése 6 hotol 1 évig terjedhet6 borton; az ) alatti
esetben 1 hénaptol 3 hénapig s a kériilményekhez képest 6 hoig is tetjedhetd, béke
idején egyszerti, haboru idején pedig szigort fogsig mondandé ki; a bindstdl egy-
szersmind arra az id6re nézve, mig valamely legény tiltott magan szolgéalatban volt,
a kincstari élelmezési koltség behajtando.

282.§
Az f) alatti esetek buntetése.

Az 1) alatti esetekben a biinds 6 hotol 1 évig (30. §) és ha az elSljaré intése altal
nem hagyta magat visszatartani 1 évtél 5 évig terjedhets borténnel biintetendd.

Ha pedig a baj annyira elharapddznék, hogy a csapat rogténi nagy veszélybe
juthatna, akkor az eloljarok - intésiik sikerteleniil maradasa esetében - feljogositvak,
az ellenszegiil6 bundsoknek rogtoni felkonczolasara vagy ennek masok altal vald
végrehajtasara.

283. §
A g) alatti eset buntetése.

Azok a tisztek, akik magukat a 277. § g) pontjaban megjellt médon szolgalati
kotelességiik alél 8 napnal tovabb 6nkényiileg kivontak, 6 hétol 1 évig és a jogosu-
latlan elmaradds tartamahoz képest 5 évig is terjedhetd borténnel, 8 napot tul nem
haladé késedelmezésiik esetében pedig a 213. § szerint fenyitendok.

284. §

A szolgalati szabalyok altalaban valé mell6zése harmadik nemének esetei.

II1. A kil- vagy belveszély elhdritasara vagy a szolgilat elémozditasara altaldban
szolgal6 intézkedésekkel ellenkezik:

ha valamely el6ljaré nincs kell6 figyelemmel arra, hogy alarendeltjei a felsébb
szolgalati parancsokat teljesitsék vagy ha az altala észrevett mulasztas esetében, ama
parancsnak alarendeltjei altal valo teljesittetése végett nem él a rendelkezésére allo
eszkozokkel;

ha a beérkez$ stirgés parancsok azok altal, akiknek ez szolgalati kotelességiik-
ben 4ll, azonnal, legyen az nappal vagy éjjel, kell6 helyre nem hozatnak vagy tovabb
nem szallittatnak;

ha a megparancsolt rendszabalyoktol eltér6 s a korilmények valtozasa altal hir-
telendl el6idézett intézkedések alkalmazasanak szitkségérdl vagy oly korilmények-
r6l, amelyek valamely parancs teljesitését lehetetlenné teszik, annak, akit6l a pa-
rancs eredt, azonnal nem tétetik jelentés;

ha valamely hadihaj6 parancsnoka hanyagsaga altal a hajo elvesztését okozza;

ha valamely hadihaj6é parancsnoka hajotorés vagy mas szerencsétlenség alkal-
maval a jarmiivet elhagyja, miel6tt a személyzetet és a hajoszerelvényeket a lehet6-
séglg megmentette volna;

©o] 282



Vilogatds a modern magyar honvéd-katonai biintetd joghistoria forrdsaibol
(1867-1945)

ha valaki valamely hadihajén vihar, hajétérés vagy mas a hajot fenyegetd, vagy
mar bekovetkezett baleset alkalmaval oly batortalan nyilatkozatokat tesz, amelyek a
tobbi személyzet csiiggedését vonhatnak maguk utan;

ha a hadihajékhoz tartozék valamelyike a hajéra kereskedelmi czikket, kereske-
dés vagy szallitas végett rak vagy rakat avagy a hajét mas médon kereskedelmi nye-
részkedésre hasznalja fel.

285. §

Ez esetek blntetése.

Ezekben az esetekben a biinds, ha az a) alatti eset nem képez 6rszolgilati kote-
lességsértést (239. és 240. §§), habort idején a fenyegetd veszély fontossagahoz, a
rendetlenség kisebb vagy nagyobb mérvi kiterjedéséhez vagy az egyébként keletke-
zett hatranyos kovetkezményekhez képest, 6 honaptol 1 évig és az okozott hatrany
fontossagahoz mérve, 5 évig is terjedhetS borténnel biintetendd.

Ezek a kotelességsértések béke idején is biintettek, ha nagy hatranyt okoztak és
a biinds 6 hotol 1 évig terjedheté bortdnre - sulyositd koriilmények esetében su-
lyosbitdssal - itélendé.

Ha pedig habord vagy béke idején a fenyegets veszély, melytdl tartani lehet
vagy az okozott hatrany jelentéktelen, akkor az egyszerl vagy a kortlményekhez
képest a szigort s 1 hotol 3 hoig terjedhetd fogsagbiintetésnek van helye.

A d) és ¢) alatti esetekben pedig, ha ezek az ellenséggel szemben torténtek, a
biinds agyonlévés altali halallal bintetendd.

286. §

A szolgalati szabalyok altalaban valé mell6zése negyedik nemének esetei.

IV. A bel- vagy kilveszélyek elharitasara sziikséges eszk6z6k hidnya vagy
hasznalhatlansaga az altal okoztatik:

ha valamely parancsnok vagy eldljard, akinek kotelességében dll a hadsereg, se-
regosztaly vagy valamely erdditett hely tap- vagy hadsziikségletét biztositani, nem
alkalmaz minden rendelkezésre allé s e czél elérésére szolgald rendszabalyt;

ha valamely tiszt vagy csekélyebb alldsu egyén is, aki szolgalati rendeltetésénél
fogva I6szert vagy mas akarminemi tap- vagy hadiszikségleteket bizonyos helyre
szallitani tartozik, rendeltetése helyére - sajat hibajabdl - vagy épen nem, vagy nem
elegendd készlettel, avagy késén érkezik meg;

ha az, aki a fegyverek, szerelvények és hadszerek fenntartisara meghatarozott
pénzésszeget huz, nem gondoskodik arrdl, hogy ezek az ellenség elStt vagy altala-
ban azon id6pontban, midén rdjuk sziikség van, hasznalhaté allapotban meglegye-
nek;

ha a ruhazat, 16szer, fegyverzet, szerelvényi és hadisziikségletek, a kocsik, szol-
galati lovak és malhasallatok vagy a hajéanyagszerek jokarban tartisa és megbrzése
azok részérdl, kik erre kilonGsen hivatvak, elhanyagoltatik vagy ha résziikrél a
koteles feltigyelet nem gyakoroltatik;
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ha a katonai szolgalati kotelezettségben allé egyének (142. §) az altaluk végzen-
dé szolgalat idején vagy azonkivil a 16szertarakban, mithelyekben (laboratérium)
vagy tolténykészité helyeken, raktarakban vagy felrobbanhat6 készletek egyéb rak-
helyein vagy azok kézvetlen kdzelében, tizértelepek korletében vagy ilyes targyak
elszallitisa kézben dohanyoznak vagy tiizveszélyes targyakat hordoznak magukkal
vagy hasznalnak vagy ha valaki valamely hadihajon vagy tengerészeti hadszertarban
a tiz hasznalatara és a vildgitasra nézve ott elSirt elévigyazati rendszabalyokat fi-
gyelmen kiviil hagyja;

ha valaki a sajat szolgilati haszndlatara a kincstart6l kapott ruhazathoz, fegyver-
zethez vagy a felszerelvényhez tartozé darabokat, a 18szert vagy a szolgalati lovat -
amennyiben ezek egyike vagy masika a meghatrozott hasznalati id6 leteltével -
nem lett tulajdonava - eladja, eljatsza, elzalogositja vagy pajkossagbdl elrontja.

287.§
Az a)-¢) alatti esetek buntetése.

Haboru idejében vagy midén a haboru kitéré6félben van (89. §), ha a hadseregre
nézve valéban hatrany szarmazott, az a) alatti esetben biintetésképen 1 évtdl 5 évig
és a biindsség nagysagahoz képest 10 évig terjedhetd bortén szabando ki.

A D), ¢) és d) alatti esetek a fent megjel6lt feltételek alatt 6 hotdl 1 évig és a kar
nagysagahoz képest 5 évig terjedhetd bortonnel biintetenddk.

Ha semmi hatrany sem allott be, akkor az a), b), ¢) és d) alatti esetekben 3 h6tdl
6 hoig terjedhetd szigord fogsig szabandé ki.

Béke idején ezek az esetek 1 héttSl 3 hoig terjedhets fogsageal bintetenddk.

Az e) alatti esetben a buntetés, - ha semmiféle hatriny sem szarmazott és r-
szolgalati kotelességsértés sem torténvén, a 282. §-ban kitett biintetés nem alkalma-
zando, - 6 hotol 1 évig (30. §) s a fenyegetd veszély nagysagahoz mérve 5 évig is
terjedhet6 bortén, s6t habord idején az okozott hatrany nagysagihoz vagy a fenn-
forgd korilmények fontossagahoz képest, agyonlovés altali halal.

288.§
Az f) alatti esetek biintetése.

Az ) alatt megjelolt esetekben a tettes, ha annak értéke, amin taladott vagy amit
pajkossagbdl elrontott 5 forintot meghalad, 6 hotdl egy évig terjedheté bortdnnel
és az Osszeg nagysagahoz vagy mads sulyositd korilmények minéségéhez képest 5
évig is terjedhetd sulyos borténnel biintetendd.

Ha a tdladott vagy megrongalt darab értéke 5 forintot meg nem halad, 1 hétt6l
6 hoig terjedhetd egyszerii vagy szigoru fogsag (30. §) altisztekre egyszersmind a
lefokozas is kimondando.

289§

A szolgalati szabalyok altalaban valé mell6zése 6t6dik nemének esetei.

A szolgalati hatalom athagatik:
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ha valamely akarmilyen rendfokozati katonai eldljaré valamely alarendeltet
szolgalat kbzben Utéssel, 16kdbséssel, ragassal vagy mas médon testileg bantalmaz,
vagy mas lealacsonyité médon szidalmaz;

ha az alarendeltek, katonai el6ljaréik parancsara, térvényes ok nélkil fogsagban
tartatnak a terhikre rétt tett és a bizonyitékok kell6 kipuhatolasa nélkil vagy
olyképen fenyittetnek meg, hogy ez altal a bunteté hatalom tulhigatik;

ha a fizetésbdl (havidij), zsold, ruhazat, természetbeni jarandésagok, potlékok,
rendkivili jarulékok vagy ajandékokbdl, habar nem nyerészkedésbél, de jogellene-
sen levonasok tétetnek, azoknak a kell6 idSben vald kiszolgaltatasa, igazolhaté ok
nélkil megtagadtatik vagy a legénység szabalyellenes beszerzésekkel terheltetik.

290.§
A a) és b) alatti esetek blintetése.

Ha az alarendelt a szenvedett bantalmazas vagy az eloljaré parancsa kévetkez-
tében rajta jogtalanul végrehajtott buntetés altal életveszélybe jutott, testén mara-
dand6 sérilést szenvedett vagy szolgalatképtelenné valt, akkor a biinds eldljar6 a
382. §-ban kimondott buntetésre itélendd; kiilénben pedig az a) és 4) alatt megjelolt
esetekben 6 hotdl 1 évig terjedhetd bortonnel és a koriilményekhez képest, kivalt
ha az illet6 t6bbszor bant ily térvénytelentl alarendeltjeivel vagy ha ez dltal figge-
lemsértésre, zendiilésre vagy szokésre adott okot, 5 évig terjedhets sulyos bortén-
nel is bintetendd.

291.§
A ¢) alatti eset blintetése.

Ha a 289. §-nak c) alatti esetében a karosult alarendeltre nézve az é viszonyai-
hoz képest tetemes veszteség vagy a szolgalatra nyilvanos hatrany keletkezett, a
btnds eléljard 6 hotdl egy évig terjedheté bortdnnel - és ha ily hatranyos kdvet-
kezmények be nem allottak, 1 hétt6l 3 hoéig terjedhets egyszerii vagy szigord fog-
saggal bintetendd.

292.§
Miképen biintetendék oly szolgalatellenes cselekmények vagy mulasztasok, ame-
lyekre nézve e torvény nyilvan nem tartalmaz hatarozvanyt.

Azok a szolgalatellenes cselekmények vagy mulasztasok, amelyek a hadseregre
vagy altalaban a szolgalatra jelentékeny hatranyt vagy kilénés veszélyt, nem vontak
maguk utin és amelyekre nézve ebben a térvényben kiFejezett rendelkezés nem
foglaltatik, fegyelmileg fenyitenddk; és csak abban az esetben, ha ez a fenyités
ugyanazon tett miatt mar kétszer sikerteleniil alkalmaztatott volna, az athagas har-
madik esetében 1 hénaptdl 3 honapig terjedhetS egyszeri vagy szigord fogsag vagy
a koéralményekhez képest az altiszteknek idétartam meghatarozasa nélkil valo lefo-
kozasa s a tisztek elbocsatasa mondandé ki.
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XI. FEJEZET
Az oncsonkitasrol.

293.§
Az dncsonkitas.

Aki a hadiczikkekre valé katonai szolgalati eskil letevése utan testének meg-
csonkitasa vagy valamely betegségnek szandékos elGidézése altal magat a katonai
szolgalatra képtelenné tenni s ez altal elbocsattatasat elérni igyekszik: az 6ncsonki-
tas buntettét koveti el.

294.§

Blintetés.

Ha valamely harczosallomanyu egyén szandékos Oncsonkitdsit oly
eredménynyel vitte véghez, hogy & a legnagyobb pontossiggal és szigorisaggal
eszkozlendd orvosi megvizsgaltatisa és felllvizsgaltatasa alkalmaval a maga csapat-
testénél semmiféle szolgalattételre alkalmasnak nem talaltatik, 5 évt6l 10 évig ter-
jedhetS sdlyos bortonre itélendd és buntetésének kiallasa utan - amelynek tartama
az illetének szolgalati idejébe be nem szamittatik - djra feliilvizsgilandé és ha még
alkalmasnak talaltatik, fegyszazadba osztando.

295.§

Ha pedig az 6ncsonkitas felol adott elsé feliilvizsgalati lelet ugy szdl, hogy a tet-
tes az annal a csapattestnél valé szolgalatra, amelyhez tartozik, nem tokéletesen
alkalmatlan, akkor 1 évtdl 5 évig terjedhetS sulyos bortonre és ha az ily blntetést
helyettesitd testi fenyiték kidllasara alkalmas (30. §), akkor erre itélendd; a buintetés
kiallasa utan pedig annal az ezrednél vagy csapatnal, amelyhez tartozik, szolgalatra
alkalmazandé vagy a silyosité kértlményekhez képest valamely fegyszazadhoz
athelyezendé.

296.§

Minden a 293. § szerint 6ncsonkitasban buindsnek talalt egyén, akar a 294., akar
a 295. §-hoz képest blintettetik, ha mas helyett allott be, elveszti a szamara letett
beallasi tokét vagy az 6nkénteseknek a fennall6 kiillon rendeletek altal engedélyezett
kedvezményeket; a minden katonai szolgalatra képtelenné valt dncsonkit6 egyszer-
smind, ha vagyonnal bir, alkalmas helyettes allitasara szoritandé és e tekintetben,
ugyszintén az Oncsonkiték szabadsagoltatisanak kotlatozasara nézve, a fennallb
kilonos rendeletek szerint kell eljarni.

297. §

Az el6segités blntetése.

Aki az 6ncsonkitonak tanacscsal vagy tettel segélyt nydjt ahoz, hogy ez magat a
katonai szolgalatra alkalmatlanna tegye, ha a biinds czél teljesen nem éretett el 6
hétdl 1 évig terjedhets silyos bortdénnel, az Gncsonkitd teljes szolgalati képtelensé-
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gének bekovetkezése esetében, 1 évtdl 5 évig terjedhetd silyos borténnel biinte-
tendd s azonkiviil arra kételezendd, hogy a szolgalatbdl elvont emberért vagy sajat
személyében, vagy ha 6 maga mar katonai szolgalatban allana avagy ennek szemé-
lyesen val6 teljesitésére nem volna alkalmas, sajat koltségén toborzandé helyettes
allitasa altal karpétlast adjon, amennyiben az Oncsonkité maga e kotelezettség,
teljesitésére nem képes.

298. §
A csak kiilon szabvanyokra kotelezett katonai egyének biintetése 6ncsonkitas ese-
tében.

Azok a katonai egyének, akik nem a harczosallomanyhoz tartoznak, de kiilén
szabvanyokra kotelezvék s az e szabvanyok, valamint a letett szolgalati eskd szerint
kotelességiikben allo szolgalat teljesitése alél magukat 6ncsonkitds altal elvonni
igyekeznek, 6 havi egyszérii vagy szigoru, fogsaggal biintetenddk.

XII. FEJEZET.
A miasok s kiiléndsen a kartarsak becsiilésére valo igény elvesztésérol.

299. §
Az e FEJEZET szerint biintetend$ esetekre vonatkozé dltalanos hatarozatok.

A katonai egyének masoknak s kiilénésen kartarsaiknak becsiilésére az igényt, a
jelen torvényben biintetteknek nyilvanitott cselekményeken és mulasztasokon kivil
a kovetkez§ esetekben is elvesztik és ez altal katonai blntettben valnak biindsokkeé.

300.§

Az 1. eset és ennek blintetése.

1. Ha valamely tiszt, akinek a szolgalatbdlvalé kilépése alkalmaval birt katonai
jellege meghagyatott vagy magasabb katonai jelleg adomanyoztatott, kidllitott
téritvénye daczara, az e monarchia ellen hadat visel6 hatalom szolgalataba 1épett
anélkill, hogy az ellenségeskedések megkezdése el6tt osztrak katonai jellegérdl le-
mondott volna, akkor ellene idézési eljaras inditandé és ha kilfoldi, a tisztségtSl
valé megfosztasra itélendd.

Ha pedig az ily kilféldi egyén az ez ellen az allam ellen hasznalt fegyverrel
fogatik el, akkor ha 6 a hadvisel6 idegen allamnak alattvaldja 5 évtSl 10 évig terjed-
het6 borténnel, minden mas kilféldi pedig agyonlovés altal, halallal biintetendd.

Az ugyanebben bunds belfoldi tiszttel, mint felségaruléval kell elbanni és 6t
még az engedély nélkili kivandorlasra torvényileg megszabott kovetkezmények is
syjtjak.

301.§
A 1I. eset és ennek biintetése.

1I. Ha valamely az ellenség altal hadifogsagba ejtett tiszt, széval vagy {rasban
adott becsiletszava megszegésével a fogsaghdl megszokik és ez altal az osztrak
sereg hirnevét megbecsteleniti, elbocsatassal bintetendo.
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302.§
A TII. eset és ennek biintetése.

11I. Ha valamely tiszt mas komoly alkalommal becstiletszavaval erésitett igéretét
meg nem tartja, ha becsiiletszavaval valétlan tényrdl tudva jot all vagy ha becsiilet-
szavaval az e bintetS torvénynyel ellenkez6re lek6ti magat, elbocsatassal biinteten-

dé.
303.§

A TV. eset és ennek blintetése.

IV. Ha valamely tiszt nyilvanos illetlen magaviselet altal az allas becsiiletét be-
mocskolja vagy valamely ilyes vagy pedig mas személyeket sérté magaviselet altal
allasara nézve lealacsonyit6 szitkot, vagy bantalmazast vont magara, akkor &,
amennyiben az eset e biinteté térvény mas hatirozata altal szigorubb buntetéssel
nem sujtatik, elbocsatassal buntetendé.
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A m. k. honvédelmi ministeriumnak 1867. sept 6-an kelt
rendelete valamennyi térvényhatésaghoz;

a szabadsdgolt és tartalékos katoniknak a polgdri birésdgok ald
helyezése irdant

(Ehhez egy melléklet.)

Azon kételyek elharitasa tekintetébdl, melyek a huzamosabb idére szabadsagolt,
és tartalékos katonaknak, mind polgari mind biniigyeikben a birdi illetéség irant
felmeriltek, ezen honvédelmi m. kir. ministerium addig is, mig a legkézelebb var-
hat6 védrendszer orszaggyutlésileg megallapittatik, és e kérdés is térvény éltal szaba-
lyoztatik, az ide mellékelt rendelvény kibocsatasat tartotta szitkségesnek.

Midén ezen honvédelmi m. k. ministerium azt a kézénséggel tovabbi miheztar-
tas és eljaras végett ezennel kozli, elvarja, hogy ezen mind jogi, mind gyakorlati
szempontbdl czélszerli intézkedést, annyival inkabb 6rémmel Gdvozli, mert altala
hazank térvényeiben foglalt intézkedésnek foganat szereztetik.

Az ideiglenes szabalyrendelet kell6 szamu példanyai az alattas kbzegek részelte-
tése végett ide mellékeltetnek.

Kelt Budan, 1867. september 6-an.
A ministerium vezetésével megbizott m. k. ministereln6k meghagyasaboél

Gelich
osztalytanacsos

A melléklet szovege kovetkezd :

Ldeiglenes szabalyrendelet a huzamosabb iddreszabadsdgolt és tartalékos katondknak ma-
ganjogi, valamint biinfenyitd sigyekben a polgdri birdsagok ald leendd helyezése irdnt.

1 A polgari birésagok illet6sége huzamosabb idére, azaz a behivatasig, a tarta-
1ékba leend6 atvételig vagy elbocsatasig szabadsagolt, valamint tettleges szolgalaton
kivil all6 tartalékos katonak felett akkor kezd6dik, ha a szabadsagolas kézvetlenil
az avaté helyr6l (Assentplatz) eszkozoltetik, a szabadsagolasttartalmaz6 okmany
kiszolgaltatasaval,— minden mas esetben azonban a kincstari ellatds megsziinteté-
sének id6pontjaval; — végzEdik pedig a behivast tartalmaz6 rendelet kézbeszolgal-
tatasanak, vagy, ha a katona akiarmi mas oknal fogva ismét kincstari ellatasba 1ép, a
katonasaghozi beallitas id6pontjaval.

2. Ha huzamosabb id6re szabadsagolt vagy tartalékos katona, azon id6ben, a
melyben a polgari birdsag illetésége alatt allt, nem csak a polgari biinteté-térvény
szerint fenyitendé cselekvénynyel, hanem katonai blintény- vagy kihagassal is va-
doltatnék: a vizsgalat és itélethozas mindezen fenyitendd cselekvények irant a kato-
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nai birésagot illeti, mely azonban az el6bb emlitett fenyitendd cselekvényekre néz-
ve a polgari blntet6-térvény hatarozatait kételes alkalmazni.

3. Ha szabadsagolt vagy tartalékos katona altal elkGvetett oly fenyitendd cselek-
vény, melyre nézve a polgari birdsag lett volna illetékes, mar megtértént behivatasa,
illetéleg a katonasiaghoz lett beallitisa utan dertll napfényre, a vizsgalat szintén a
katonai bir6sag altal eszkbzlendd, mely azonban ez esetben szintén a polgari biinte-
t6-t6rvény hatarozatai szerint koteles itélni.

Ha ellenben az illetékes polgari birdsag a fennérintett idépont el6tt a vizsgalatot
mar meginditotta, vagy vadlott ellenében idézés, elfogatasi parancs, nyomozo-levél
vagy tldozés altal, vagy akarmi mas médon ténylegesen eljart, a tovabbi eljaras |,
valamint a fenyiték kiszabdsa is a polgari birésagot illeti.

4. A polgari bir6sagok minden egyes szabadsagos vagy tartalékos katona ellen
meginditott vizsgalatrdl, vagy jogérvényre emelt fenyit6-itélet tartalmardl, tovabba
elitéltetés esetében a letartéztatas helyérdl, azon hadféparancsnoksagot értesiteni
tartoznak, melynek keriiletében a vizsgalat alatt 4ll6 lakik, és a katonai hatdsdggal, a
vizsgalat befejezése utan, a vizsgalati iratokat, ha azok kivantatnanak, betekintés
végett k6zolni kotelesek.

5. A polgari birdsagok dltal kimondott és végrehajtott letartoztatas ideje csak
azon esetben fog a térvény altal meghatarozott hadszolgalati id6be beszamittatni,
ha annak tartama 6 hénapot meg nem halad.

6. Polgari birésag alatt 4llé katona ellen foganatositott személyfogsag (addssagi
borton) az illeté behivatasaval megszinik,

7. A huzamosabb idGre szabadsagolt vagy tartalékos katona hatésagi kezelés
alatt 1év6 vagyonanak, az illetd részére leend6 kiszolgaltatdsara addig, mig a polgari
birésag illetGsége alatt all, a katonai hatésag engedélye vagy beleegyezése nem szik-
ségeltetik.

8. Vizsgalatok, melyek ezen ideiglenes s azonnal hatilyba 1épé szabaly-
rendelvény kibocsatasa idején katonai birésagoknal mar folyamatban vannak, az
eddig érvényben allott hatarozatok szerint intézendok el és fejezenddk be.

Kelt Budan, 1867. september 6-an,
A ministerium vezetésével megbizott ministerelnék helyett:

Gelich

osztalytanacsos
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A m. kir. honvédelmi ministeriumnak 1867. okt. 5-én kelt
rendelete;

a szabadsdgos és tartalékos altiszteknek a testi fenyiték aloli
mentessége tirgyiban

Foly6 évi September 6-an 10,675. sz. a. kelt itteni kérrendelvény kapesaban,
mely szerint a huzamosabb id6ére szabadsagolt és tartalékos katonak polgari és
bunfenyité tgyekben a polgari birdsagok ala helyeztettek, — szitkségesnek latja
ezen honvédelmi m. kir. ministerium a térvényhatésagokat figyelmeztetni, illetéleg
elrendelni, hogy a szabadsdgos és tartalékos altisztek (Chargen) a polgari hatésagok
altal testi fenyitékkel (botbintetés) nem illettethetnek, hanem ezek mindenkor
csupan kihagasaik, bintényeik vagy vétségeikhez mért bérténbiintetésre itélendék

Mi is szoros hozzaalkalmazasul az alattas kézegeknek azonnal tudtul adandé
mely czélra ezen rendelvény tébb példanyban megkiildetik.

Kelt Budin, 1867. oktéber 5-én.
A ministerium vezetésével megbizott m. kir. ministereln6k meghagyasabol

Gelich
osztalytanacsos
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A m. kir. honvédelmi ministeriumnak 1867. okt. 29-rdl kelt
rendelete az orszag valamennyi térvényhatésagahoz;

mely szerint katonaszemélyek letartoztatdsdrol az illeté
hadféparancsnoksdgok azonnal értesitendék

Esetek fordulvan el6, hogy a polgari fegyhazakban, kihagis vagy blntény miatt
bebérténdztetett szabadsagos és tartalékos katonak feldl a cs. kir. katonai hat6sa-
gok csak akkor tudésittattak, midén mar a vizsgalat befejeztetett, és a rabtartasi
koltségek megtéritése kivantatott. Nehogy a katona-kincstar ezen rabtartasi koltsé-
gek megtéritését megtagadhassa, felhivatik a (czim), hogy jévében minden esetet,
midén szabadsagos vagy tartalékos katona ellen vizsgalat indittatik vagy befogatik,
a folyé évi september 6-dan 10675. szam a. kelt itteni rendelvény értelmében az
illet6 hadf&parancsnoksagnak azonnal tudomasara juttasson.

Kelt Budin, 1867. oktéber 29-én.

A ministerium vezetésével megbizott m. k. ministerelnék meghagyasabol:

Gélich Richard,
osztalytanacsos
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A m. kir. honvédelmi ministeriumnak 1867. decz. 27-én kelt
rendelete, az orszag valamennyi térvényhatésagahoz;

a szabadsagos altisztek fenyitése tirgyiban

Azon el6fordult eset alkalmabol, bogy bizonyos vétségben blindsnek talalt sza-
badsagos altiszt, illeté polgari hatésaga altal a foly6 évi oktober 5-én 15,848. szam
alatt kelt ministeri rendelet ellenére, testi fenyitékkel illettetett s ennek kévetkezté-
ben az, a katonai térvényszék altal utdlagosan bekivanandé vizsgalati tigyiratok
alapjan altiszti rangjatol is meg fog fosztatni, ismételve felhivandénak talaltatik a
kézbnség, hogy a fentebb hivatkozott rendeletnek alattas kdzegei altal anndl szigo-
rabb érvényt szerezzen, mivel az ily médon megfenyitett szabadsagos és tartalékos
altisztek polgari hatésagoktdl vett bintetésiikon felil, mint a legénység fOlott
tekintélylyel tobbé nem birhaté egyének, altiszti rangjuk elvesztése altal kétszeresen
és a polgari egyéneknél sokkal stulyosabban fenyittetnének.

Midén tehat az emlitett rendeletnek szoros megtartisa ezennel ismételve
meghagyatik, egyszersmind kijelentetik, hogy az az ellen jGv6ben vété polgari tiszt-
visel6k irdnyaban foganatositandé fegyelmi vizsgalat és feleletre vonas végett a m.
k. beligyminister ur fog megkerestetni.

Kelt Budin, 1867. deczember 21-én.
A ministerium vezetésével megbizott m. kir. ministereln6k meghagyasabol

Gelich,
osztalytanacsos
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A m. k. igazsagiigyministernek 1868. évi october 13-an kelt
rendelete;

az orszag valamennyi térvényhatosiagihoz a nyugalmazott és a
katonai tiszti rang megtartasaval kilépett katondknak a polgdri
birésdgok illetésége ali helyezése targyiban

O cs. kir. apostoli Felsége f. é. augustus 6-an kelt legfelsébb elhatirozasaval ad-
dig is, mig a hadbirdsagok illetékessége tiizetesen szabdlyoztatnék. a cs. k. kézos
hadiigyi ministeriumot oda utasitani méltdztatott, hogy a nyugalmazott és a katonai
tiszti rang megtartasaval kilépett katonak a fenalld térvényes szabalyok értelmében
ugy polgari mint blniigyeikre nézve a polgari birosagok ald tartozvan : a katonai
birosagok redjuk hataskoriiket ki ne terjesszék.

Ennek folytan a budai, temesvari és szebeni katonai fparancsnoksagok utasitva
lettek, hogy ily eléfordulé esetekben, mikdédésiket egyedil a  kozds
hadiigyministeriumhoz térténendd feljelentésre szoritsak.

Midén errél a (czimet) értesitem, egyszersmind félhivom , hogy birdsagait oda
utasitsa, miszerint mindazon esetekben, mid6n valamely polgari vagy biintetS tgy-
ben nyugalmazott vagy tiszti rangjuk megtartasaval kilépett katonai egyének ellen
hozott itéletek alapjan végrehajtas lesz foganatositando, arrdl az illetékes katonai
parancsnoksagot az itéletnek masolatban megkiildése mellett, tudomas vétel végett,
értesitsék.

Kelt Pesten, 1868. october 13-an.

Horvat Boldizsar

o140



Vilogatds a modern magyar honvéd-katonai biintetd joghistoria forrdsaibol
(1867-1945)

A honvédelmi m. kir. ministerium 31.240.sz. alatt kelt
korrendelete;

a kir. honvédker. parancsnoksigokhoz az elitélt honvédeknek az
orszdgos fegyintézetekbe szillitisa tirgyiban

Megkeresésem folytan, a magy. kir. igazsagligyminister ur 6 nagyméltésaga, fo-
ly6 hé 14-én 17,859. szam alatt kelt atirataval valaszola, hogy blntény miatt egy
éven felili fogsagra itélt honvédeknek, buntetési idejiik kitSltése végett a fennalld
orszagos fegyintézetekbe leendd elszallitasanak engedélyezéséhez teljes készséggel
jarul; azonban sziikségesnek tartja, hogy az ebbeli engedélynek esetenkinti megada-
sa, s az illetd fegyintézeti igazgatésagoknak a m. kir. igazsagigyminister ur
nagym. rész¢érdl leendd tovabbi utasittatisa végett, az illeté honvédkerileti pa-
rancsnokok az elszallitas irant teendd jelentést, a gyorsabb eljaras szempontjabdl,
kézvetlenil a m. kir. igazsagligyminister ur 6 nagy méltésagahoz intézzék, mellé-
kelvén ehhez a jogérvényessé valt elsé, — ¢és esetleg a felsébb birdsagi itéleteket
indokaikkal s annak felemlitésével, vajjon az illet6 a rabtartasi koltségekben elma-
rasztaltatott-e vagy nem, hiteles mdsolatban; ugyszintén a*|. alatt csatolt mintdzat
szerint kiallitott s pontosan betoltott értesitd jegyzéket. Az igy felszerelt jelentés
beérkezte utan, a kozlott mellékleteknek visszakiildése mellett az illeté m. kir. hon-
védkertleti parancsnoksag a m. kir. igazsagligy-minister ur részérél kdzvetlentl fog
értesittetni, melyik orszagos fegyintézet jeloltetett ki, s azutan a keriileti parancs-
noksag feladata leend, hogy az illet6t biztos fedezet mellett a fennemlitett iroma-
nyokkal egytitt rendeltetése helyére elszallittassa.

Ezen szabalyok fel6l az ,értesits jegyzék" mintizatinak megktldése mellett, a
keriileti parancsnoksagok jévébeni miheztartas végett értesittetnek.

Budan, 1869. évi november h6 22-én.
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A m. k. honvédelmi ministernek 1871. nov. 28-an 31.267. sz. a. a
honvédparancsnoksagokhoz intézett rendelete;

a nem-katonai vétség, biintény vagy kihidg4s miatt elitélt
honvédeknek a koltségekben és kartéritésben elmarasztalhatosdga
Irdnt

A m. kir. honvédség alapszabalyainak 136. § alapjan azirant intéztetvén hozzam
kérdés, vajjon a vad ala esett és nem-katonai vétség, bintény vagy kihagas miatt a
honvédbirdsagok altal elitélt honvédek irdnyaban az eljaras szintén dijmentes-e, s
azok a koltségekben és kartéritésben el marasztalhatok-e? Szoros hozzaalkalmaza-
sul kijelentem, hogy az idézett 136. § szelleméhez képest, a vad ald esett honvédet
csakis katonai vétség vagy bilntény avagy kihdagds esetében illeti meg a
honvédbirésagok részér6l a dijmentes eljaras, — ellenben nemcsak ezen elvbél
kovetkezbleg, de mar azért is, mert épen ugy a kéztérvényekben, mint a méltanyos-
sagban alapszik, hogy a karttevé egyén nemcsak a kartéritésben, hanem a birdsag
eljarasi koltségeiben vagy birsagban is elmarasztaltassék; a polgartarsainak kart
okozo, tehat nem katonai vétséget, blintettet vagy kihagast elkévetett honvéd, ilyen
esetekben, a torvény elbtti egyenléség elvébdl, ugy az eljarasi koltségekben, a karté-
ritésben és esetleg birsagban is a honvédbirdsagok altal elmarasztaltassék s ez a
buntetés kimondasa mellett az {téletben mindenkor befoglaltassék.
hajtasat s a binésén megvételét illeti, a jogerére emelkedett itélet hiteles masolata,
a téritésben lett elmarasztalas foganatositisa végett, a hadbirdsag dltal az illet§ kerd-
leti hadbiztossagnak adando at, mely az elitélt honvéd illetékes hatésagat a behajtas,
vagyonletiltas stb. végett megkeresni, s eljarasanak eredménye feldl a hadbirésigot
tuddsitani, a hatésagokat megsiirgetni vagy nyomatékosabb rendelkezés végett
hozzam jelentést tenni kotelesek.

Kelt Budan, 1871. évi november 28-4n.
A ministerium vezetésével ideiglenesen megbizott m. kir. ministerelndk helyett

Hollan

allamtitkar
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A m. kir. honvédelmi ministernek 1872. jan. 13-an 613. sz. a. a
honvédkeriileti parancsnoksagokhoz intézett rendelete;

a birdsig elé kisérendd honvédekre és kozos hadseregbeli katonzkra
nézve a kozos hadiigyministerrel tortént megdllapodais irint

A k6z6s hadigyminister foly6 évi januirhé 2-dn 37736/2 .oszt. sz. a. kelt 4tirata
folytin oda utasitotta a cs. és kir. katonai parancsnoksagokat, hogy 1870. évi
marczius hd 8-an 583/2. oszt. szam alatt kelt rendeletével kozzétett azon hatiroza-
ta, hogy kézrekerilt honvédszékevények ott, a hol honvédosztalyok elszallasolva
nincsenek, a kézds hadsereg parancsnokai altal atvétessenek, és a legkdzelebbi
honvédosztily parancsnoksagahoz szallittassanak, mind oly honvéd egyénekre
kiterjesztendd, kik térvényes vizsgalati kihallgatas végett, a honvédhat6sag részérdl
meghatarozott birésaghoz atkisérenddk.

Hasonszerti eljaras tekintetébdl, 1870. évi marczius 15-én 7646. szam alatt kelt
kérrendeletem kapesaban, meghagyom: hogy viszont térvényes vizsgalat ald kerii-
lend6 koz6s hadseregbeli egyének, ott, a hol cs. és kir. katonai osztalyok vagy inté-
zetek nincsenek, de honvédosztilyok allomdasoznak, az utébbiak altal atvétessenek,
és azon birdsaghoz atszolgaltassanak, mely a k6z6s hadseregbeli parancsnok altal
kijeloltetik.

Megjegyzem még, hogy ezen intézkedés folytan felmertld koltségek felszamita-
sa és megtéritésére nézve, a fentemlitett korrendeletemben kijelelt elvek, érvényben
maradnak.

Kelt Budan, januarh¢ 13-an, 1872.
A ministerium ideiglenes vezetésével megbizott m. k. ministerelndk helyett:

Hollan
allamtitkar
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A m. k. honvédelmi ministernek 1872. februar 18-an 5279. sz. a.
kelt rendelete;

a honvéd birésdg egymdskozti illetékességének kijelolése tirgyiban

A m. k. honvéd birésagok egymaskozti illetékességére nézve kévetkezoket tala-
lom elrendelének:

Minden honvéd keriileti hadbirdsdg torvényhatosaga, melynek teriiletete kertile-
tével azonos, elvileg mindazon egyénre kiterjed, kik feltéve, hogy az 1868. évi XL.
t. cz. 54. §-sa szerint, a honvéd birésag altalanos illetékessége ala rendelvék — terii-
letén allanddan székel6 — honvéd intézet vagy csapat létszamahoz tartoznak.

Ezen elv aldl szolgalatra valé tekintetbdl azon eltérés allapittatik meg, hogy:

Oly egyén, ki idegen kerilet tertiletén székel6 honvéd intézet, vagy csapatnal,
ahhoz szolgalatilag kirendelve, tartézkodik, kirendelésének id6tartama alatt az ide-
gen keriilet hadbirésaganak illetéségéhez tartozik.

Azon okbdl pedig, nehogy vadlottaknak a hadbirésaghoz 6rizet alatt torténendé
atszallitasa daltal a legénység a tettleg szolgalé honvédség csekély létszamat tekintve
tul terheltessék, a fenebbi elv alél még kovetkezd két kivétel allapittatik meg:

1. Minden szdkevényre vagy 6nkénylileg eltivozott egyénre nézve, azon hadbi-
résag illetékes, melynek teriiletén az illet6 elfogatott, vagy 6nként jelentkezett.

II. Ha valamely honvéd egyén idegen kerilet teriiletén, — a fent emlitett kiren-
delési eseten kivill tartézkodik, és azon id§ alatt oly biintetésre méltd cselekményt
kovet el, mely annak azonnali térvényszerd elfogatisat vonta maga utan, — az ide-
gen terililet hadbirésaganak illetésége ald tartozik.

Ezek altal a honvéd birésagok rendes térvényhatosagi illetékessége megallapitva
lévén, azoktdl bar mily eltérés, a honvéd igazsag szolgaltatasra vonatkozo ideiglenes
szabalyzat 7. §-anak hasonszert alkalmazasaval, csakis a honvéd-f6t6rvényszék altal
engedheté meg.

Minden oly esetben tehat, midén az illetékesség irant kétely timad, vagy szolga-
lati, vagy mas okok kivanatossa teszik, hogy a rendes birdsag helyett, mas birdsig
rendeltessék ki valamely blineset nyomozasara, vagy itélet-hozatalra, p. o. ha t6bb
keriilethez tartozé buntars ellen, ugyanegy birésagnal lenne a vizsgalat foganatosi-
tand6, — ez irant szolgalati uton a honvéd-f6térvényszékhez kérdés intézendd, s
att6l dontd hatarozat varando.

Megjegyeztetik azonban, hogy jelen rendeletemmel kézz¢é tett hatarozatok csak
a béke idején fenallé viszonyokra vonatkoznak, mig mozgdsitas esetére, az akkor
netalan felallitandé mozgd hadbirésagok rendszeresitésével azoknak illetékessége
is, kiilon rendelet altal fog meghataroztatni.

Kelt Budin, februarius 18-an, 1872.

A ministerium ideiglenes vezetésével megbizott m. k. ministerelnck helyett :
Hollan
allamtitkar
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A m. kir. honvédelmi ministernek 1872. apr. 16-an 6593. sz. a.
kelt korrendelete;

a szabadsagolt honvédek beidézésénél kovetendd eljirds irdnt

Tekintettel azon tapasztalatra, hogy az ellen6rzési szemlére, fegyvergyakorlatok-
ra, vagy mas honvédszolgilatra berendelt szabadsagolt honvédek, a beidézé pa-
rancsnak tobb {zben nem engedelmeskedtek, vagy nem a kell§ idSben jelentkeztek:
ezen mulasztas vagy késedelmes jelentkezés besziintetése végett szitkséges, hogy
jovére ez iranyban a legszigorubb rend tartassék, s el6fordulé mulasztasoknal a
honvédségrél szol6 1868-ik évi XLI. térvényczikk 23-ik §-a teljes szigorral
alkalmaztassék.

Erre azonban mindenek el6tt kivanatos, hogy azon kételességek meghataroz-
tassanak, melyek a beidézé parancs kézbesitése koril az egyes hatésagokra
haromolnak, hogy a jelentés mulasztasa esetében, vagy a behivottak rendetlen meg-
jelenésénél haladéktalanul megallapittathassék, vajjon a hiba e tekintetben a szabad-
sagolt allomanybeli honvédnek, vagy a nyilvantartasi hatoésagoknak, illetéleg a koz-
ségek eloljaréinak rohato-e f6l.

Ezen czEélbdl f6lszolitom a tisztelt kbzonséget, hogy alarendelt kézegeihez, va-
lamint a kozségek eldljaroihoz a kell6 utasitiasokat kibocsdssa, miszerint azok, a
szabadsagolt honvédek beidezésénél épen tgy, a mint ez a sorhadbeli tartalékosok
és allanddan szabadsagoltak behivasanal megallapittatott, az idéz6-jegyet, melyen
jovére ki lesz tuntetve, hogy a beszolitisnak nem engedelmeskeds a honvédtdr-
vény 23-ik §-aban emiitett biintetésnek lesz alavetve, — az illetének vagy elismer-
vény mellett kiszolgaltassak, vagy pedig két tant jelenlétében félolvastassak.

Tovabba ezen hatésagok, vagy eloljarésagok felel6sség terhe alatt még
kotelességoknek ismerjék, hogy azon tavollevékre vonatkozolag, kik jelentés nél-
kil, vagy bar magukat jelentve tavoztak, de kik eltavozasuk el6tt az okmanyok
idénkénti atvételére nézve kozvetitSt ki nem jeldltek, a beidézé rendeletet a hely-
ben szokasos médon azonnal kihirdessék, s azok neveit, valamint a jelzett médon
eszkozi ott kihirdetés napjat az illet§ zaszléalj-parancsnoksagnak haladéktalanul
bejelentsék.

Kelt Budan, 1872. évi aprilis 16-an.

A ministerium ideiglenes vezetésével megbizott m. k. minisztereln6k meghagya-
sabol:

Ghyczy Béla ezredes
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A m. k. honvédelmi ministernek 1872. majus 7-én 15621 sz. a kelt
rendelete;

a fenyitd torvényszékektol kévetelt honvédeknek a birdsdg elé dllitisa
Irdant

Tudomasomra j6vén azon eset, hogy valamely honvédzaszléalj-parancsnoksig,
a m. kir. fenyit6torvényszéknek azon megkeresvényére, hogy tényleges szolgalatban
levé honvédek behivatasuk el6tt elkdvetett blintett miatt a térvényszék elé rendel-
tessenek be, valaszolta, hogy ezeknek elSallitasa begyakorlasuk végzése el6tt nem
eszkozolhetd: utasitom a keriileti parancsnoksagot, hogy az alattas parancsnoksa-
goknak hagyja meg, hogy jévében a tényleges szolgalatban allé honvédeket, ha ezek
behivatasuk elStt bintettet vagy vétséget kévettek el, s ezeknek a polgari birdsag
elébe leendé allitasa a fenyitS térvényszék részérdl koveteltetnék, ily honvédeket,
ellenmondas és haladék nélkiil, az illeté térvényszéknek vagy birdsagnak adjak at.

Kelt Budan, 1872-ik évi majus 7-én.

A ministerium ideiglenes vezetésével megbizott m. k. ministerelnék meghagya-
sabol:

Szende Béla

ministen tanacsos
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A m. k. honvédelmi ministernek 1872. majus 13-an 16337. sz. a
kelt rendelete;

a honvédbirosigok iltal fogsigra itélt honvédekre nézve kévetendd
eljards irant

Az igazsagligyi m. k. minister ur folyé évi aprilis 30-an 13024 szam alatt kelt
rendelete szerint, a honvéd birdsagok altal bértdn- vagy fogsag-biintetésre elitélt
honvédek rendszerint polgari foghdzakba vagy bértondkbe zarandok, és rabsaguk
tartama alatt polgari, illetSleg rab-ruhaval latandok el.

Ugyanazon rendelet szerint, a honvéd-kertileti parancsnoksagok feladata, hogy a
befogatas elrendelése és az illetd foghaz-borton, vagy fegyhaz kijelelése végett,
kézvetlenill a Pesten székel§ kiralyi tigyészséghez forduljanak.

Ezen rendeletet oly utasitassal k6zl6m a kertleti parancsnoksaggal, hogy j6vére
nézve annak értelmében jarjon el, még akkor is, ha egy évnél hosszabb tartamu
bortonre itélt honvédeknek valamely orszagos fegyintézetbe szallitasa forog fenn.

Kelt Budan, 1872-ik évi majus 13-4n.
A ministerium id. vezetésével megbizott m. k. ministereln6k meghagyasabol:

Szende Béla
ministeri tanacsos
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A m. kir. honvédelmi ministernek 1873. aug. 15-én 31.367/1. sz.
a. a honvédkeriileti parancsnoksagokhoz intézett rendelete;

a honvéd fegyenczek elhelyezése és foglalkoztatdsa tdrgydban

Felhatalmazom a kertleti parancsnoksagot, hogy a mennyiben a rendelkezésre
allo letartoztatasi helyiségek megengedik — még azon hosszabb boértén- vagy fog-
sag-id6re elitélt honvédeket is — buintetési idejok kitoltése végett — sajat foghaza-
ban tartsa meg, kik nem valamely erkélesi romlottsagot tanusitott bintettért lettek
elitélve. Egyszersmind felhivom a kertleti parancsnoksagot, hogy tekintettel a helyi
viszonyokra, jelentést tegyen, mennyiben lehetne a keriileti honvéd fegyenczeket
— eshetbleg a vizsgilati foglyokat is, biintetésok vagy vizsgalati fogsaguk ideje alatt
megfelel6 munkaval foglalkoztatni.

Kelt Budapesten, 1873-ik évi augusztus hé 15-én.
A honvédelmi minister:

Szende Béla s. k.

©o] 482



Vilogatds a modern magyar honvéd-katonai biintetd joghistoria forrdsaibol
(1867-1945)

A m. kir. honvédelmi ministernek 1873. szept. 1-én 26.505/111.
sz. a. kelt rendelete;

a bojtoléssel sulyosbitott fogsag- és bortonbiintetések alkalmabol
felmeriil6 megtakaritisoknak a kincstdr javira bevételezése targyaban

Ezennel elrendelem, hogy a hadszéki vizsgalat folytan kenyér és viz melletti boj-
t6léssel sulyosbitott fogsagra vagy bortonre itélt honvédek utin megtakaritott étke-
zési pénz ¢és esetleg rantott leves-, illetéleg borpo6tlék, valamint a béjtélési napokra
esedékes zsold is, a kincstar javara bevételezendd.

Kelt Budapesten, 1873. évi szeptember hé 1-én.

A minister helyett:
Fejérvary s. k.
allamtitkar
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A m. kir. beliigyministernek 1874. marcz. 7-én 9249. sz. a.
valamennyi térvényhatésaghoz intézett rendelete;

a torvényhatdsagi kozegek dltal elfogott katona-szokevények hova
leendd bekisérése irdnt

Egy el6fordult eset alkalmabdl kérdés tétetett azirant, valjon hova kisérend6k
azon katona-szokevények, kik valamely torvényhatosag kbzegei altal lettek elfogva?
— felhivatik a t6rvényhatdsag, hogy az ily szokevényeket, ha k6z6s hadseregbeliek,
a legkozelebbi cs. kir. katonai parancsnoksagnak, ha pedig honvédek, a legkdzeleb-
bi magyar kirdlyi honvéd-zaszl6alj parancsnoksagnak adassa at tovabbi intézkedés
végett.

Budapesten 1874. évi marcziusho6 7-én.

a minister helyett:
Zeyk Karoly
allamtitkar
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A honvédelmi minisztérium 3853/ eln. szamu korrendelete;

a m. kir. honvédség igazsdgiigyi szolgiltatdsira vonatkozo szabdlyzat
életbeléptetése irdnt.

O csisz. és apost. kir. Felsége, 1875-ik évi november h6 6-4n Godollén kelt leg-
fels6bb elhatarozasaval legkegyelmesebben jovahagyni méltoztatott, hogy a m. kir.
honvédségi bunfenyits térvénykezésre nézve 1871-k évi januar hé 13-an kel legfel-
s6bb elhatarozassal jovahagyott ideiglenes szabdlyzat (,,Rendeletek Tara” IX-ik
fuzet) helyett — ennek érvényen kivil helyezése mellett, - a mellékelt Szabalyzat
vétessék alkalmazasba; minél fogva elrendelem, hogy ezen 4j szabalyzat 1876-ik évi
martius 1-jétél fogva életbe Iéptessék.

Kelt Budapesten, 1875-ik évi deczember 20-4n.
Szende Béla s.k.
Melléklet

A magyar kir. honvédség
igazsagszolgaltatasara vonatkozo ideiglenes szabalyzat

1.§

Honvéd buntetd biraskodas

A honvéd-biraskodast buntetd tigyekben gyakoroljak:

els6 folyamodasilag a honvéd kertileti hadbirésdgok;

masod- és egyszersmind végfolyamodasban a honvéd f6t6rvényszék.

Ez utébbi dltalaban csak elitéltek térvényesen megengedett féllebbezése kdvet-
keztében vagy akkor jar el hivatalaban, ha a biniigy a szabalyok értelmében felsébb
folyamodasu elhatarozas ala veendé.

Az els6folyamodasi torvényszékek csak a birdi felsébbségi jogeal felruhazott
parancsnok megbizasa kovetkeztében jarhatnak el hivataluban; és azért valamennyi
itélet, végzés és hatarozat csak az emlitett parancnsok altal tortént megerdsités utan
lesz jogérvényessé.

A masodfolyamodasu térvényszék az 6t illeté buniigyekben sajat nevében jar el
és tarsas tanacskozas alapjan hataroz.

2.§
A birdi fels6bbségi jog gyakorlasa és atruhazasa

A biréi felsGbbségi jog gyakorldsa a m. k. honvédségnél elsé sorban a m. k.
honvédség f&parancsnokat illeti, ki azt korlatozassal vagy a nélkil, a keriilti vagy
azon honvédparancsnokra ruhazhatja at, ki mellett honvéd-hadbirésag mikédik, és
ily esetben az illeté szamara az 1. alatt mellékelt minta szerint szerkesztend6 ok-
manyt szolgaltatja ki.
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Utobbi parancsnok a neki adomanyozott biréi fels6bbségi jogot idSleges tavol-
léte vagy akadalyoztatisa esetében, az Gt helyettesits tOrzstisztre ruhazhatja at, ki az
el6bb emlitett parancsnok elhaldlozasa vagy mas uton torténends végképeni elta-
vozasa esetében koételes eme jog adomanyozasit a honvédség féparancsnokatol
kérni.

A birdi felsébbségi joggal felruhazott parancsokok a térvénynek szigori meg-
tartasara kotelezvék és honvéd haditérvényszéki {téletet vagy birdi végzést soha
sem sulyosbithatnak, se térvény utjan nem o6dosithatnak, hanem ha a kiszabott
blntetést tilenyhének vagy a vadlott folmentését, valamint altaldban az {téletet,
végzést vagy hatarozatot atorvényellenesnek talalnak, az Osszes tgyiratokat indo-
kolt javaslattal — elhatarozas végett — a honvéd f6térvényszékhez attenni kételesek.

Azon esetekben is, emlyekben az eldéntés kilon térvényszék altal a
felsé6bbfolyamodast birésagnak van fentartva, az tgyiratok a honvéd f6térvény-
székhez teend6k at.

A megkegyelmezés vagy a biintetés enyhitése rendesen mindjart az itélet vagy
végzésre red irando kihirdetési zaradékban kiteendd, s abban az indokok is réviden
megemlitenddk; - az itélet vagy végzés kihirdetése és végrehajtasa utan a megke-
gyelmezési kizarolagos jog — és pedig nem csak a szabdsagfosztasi biintetés elenge-
dését illetSleg is, és minden esetre O csaszari és apostoli kiralyi Felségének
fenntartatik.

Az e tekintetbeni javaslatok a honvédelmi minister altal legaldzatosabban ter-
jesztendbk fel.

Arra, ki a vesztShelyre tértént kivezettetés altal a halalos félelmet mar kiallotta —
megkegyelmezés esetében — mas buintetést szabni nem lehet.

Ha a birdi felsébbségi joggal felruhdzott parancnsok a halalbiintetést a kihidetés
utan, de az elitéltnek a vesztShelyre valo kivezetése el6tt valamely szabadsagbiinte-
tésre akarna valtoztatni; akkor az utébbi kiszabasanal a mar kidllott haldlos rettegés-
re mélto tekintettel legyen.

A biintetés enyhitésére vagy tokéletes megkegyelmezésre, a birdi fels6bbségi
joggal felruhazott parancnsok csak fontos okok 4ltal indittassa magat, minSknek az
elitélt elébbi érdemei feddhetetlen el6élete és a javulasara valé reménység tekinten-
dék.

Megkegyelmezésnek, melyek altal az igazsagon nyilvanos csorba ejtetnék, vagy a
fegyelem szenvedhetne, keriilend6k.

Kilondsen szem el6tt tartsa a birdi felsGbbségi joggal felruhazott parancnsok,
hogy valamely vizsgalat elengedése vagy abbanhagyasa, valamint a halal- és borton-
blntetéssel 6sszekotott torvényes kvetkezmények elengedése neki merében tilos.

3.§

A térvényes vizsgalat elrendelése

Torvényes vizsgalat elrendelése a honvédség torvényhatosaga alatt 4ll6 egyének
elln a birdi felsébbségi joggal felruhazott parancnsokot, valamint a honvéd f6tor-
vényszéket illeti. A vizsgalat ala helyezendd egyén letartoztatasara, avagy szabadla-
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bon hagyasira nézve, a birdi fels6bbésgi joggal felruhazott parancnsok mindig a
katonai buntetd térvények értelmében hataroz.

4.9
Kihallgatas

Minden kihallgatashoz két honvéd térvényes tanu gyanant, kirendelendd, kik
kozil legalabb az egyiknek fétisztnek és pedig a kihallgatandénal magasabb és a
kihallgaté hadbiréval legalabb hasonlé rendfokozatbelinek kell lennie.

Minden kihallgatasnal tollvivé is alkalmazandd, megengedtetvén, hogy a torvé-
nyes tanuk egyike egyszersmind tollvivé gyanant is mikoédhessék.

A kihallgatas vezetése kizardlag a honvéd hadbirét illeti — O hatarozza meg a
kérdések sorrendjét, valamint az iratok felolvasisasnak és a binejelk elémutatisa-
nak sztkségét.

Viadlott vallomasai, a mennyiben lehetséges, sajat szavaival, homalyos és kétér-
telmd kifejezések pedig csak kell§ felvilagositas mellett jegyzenddk fel.

A vadlottnak a vad tényalladékanak behaté megismerésére a kihallgatas altal al-
kalom adandé, hogy magat annak minden pontja ellen védhesse.

Ha a kihallgatasi Gln6kok azt vennék észre, hogy a kihallgatas alkalmaval a val-
lomasok nem hiven vétettek jegyz8kényvbe, hogy valdott védelmi jogaban korla-
toltatott, hogy a vad tényalladéka vele tokéletesen nem kézoltetett, vagy maskilon-
ben valami figyelmen kiviil hagyatott, vagy eléggé nem derittetett fel;a kihallgatott
leléptetése utan az észrevett aggalyok folhozandok, és ha ezek tekintetbe nem vé-
tetnének, az a jegyz&konyvbe félveendd.

Ha a hadbiré a kihallgatandé nyelvét nem értené, félesketett, ezen nyelvet érté
tolmacs (lehetbleg tiszt vagy altiszt) adandé mellé.

A kihallgatas minden félbeszkasztasanal, ugyszintén annak bevégzésénél is, a ki-
hallgatasi jegyz6konyv a kihallgatott el6tt érthetGen felolvastatandé a hadbiré altal,
és ha a kihallgatottnak arra valami valtoztatni, magyardzni vagy hozzatenni val6ja
volna, ez pontosan jegyeztessék a jegyz6konyvbe.

A kihallgatasi jegyz6konyvet mindenkor ald kell irni és pedig el8sz6r a kihallga-
tottnak, esetleg a tolmdcsnak, azutan az Glndknek, végre a hadbirénak és a tollvi-
vének.

A kihallgatott minden irott ivet aldirni tartozik.

Ha nem tud irni, akkor kézvonasat jegyezze fOl, mely mellé neve, az Glnékok
egyike altal — még pedig sajat neve kiirdsaval — irando.

Mind ezen ivek aztan 6sszeflizendSk és a fonal kéz vége a jegyz6konyv kilsé
oldalan a birésag pecsétjével megerSsitendé.

5.§
Birdi végzés és haditdrvényszéki itélet
A végzés az itélett6]l annyiban kilénbozik, hogy amaz kevesebb alakisaggal

hozatik és csak Grmesternél kezd6dé legénység altal elkGvetett azon vétségek elit-
élésénél van helye, melyekre térvényszeriileg hat havi fogsagnal nincs tobb kimér-
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ve, és ha azzal az id6 meghatarozasa nélkiili lefokozas vagy az elbocsatas 6sszekot-
ve nincsen.

A birdi végzés hozatalara a hadbirdval egytitt — 8 személy van hivatva, Ggymint:
egy rendfokozat nélkili honvéd, egy OrvezetS, egy tizedes, egy Ormester, egy
alantostiszt, egy szazados, egy tOzstiszt, mint elnék és a hadbiré.

Sziikség esetében kisebb rendfokozatu egyén helyettesithet magasabb rendfo-
kozatuat, de tisztet legénységi egyén nem helyettesithet soha.

A birdi bégzés a tényalladéknak, a bizonyitékoknak és a vonatkozé térvények-
nek a hadbir6 altal irasbeli el6adasaban r6vid egybefoglalasa utan a kézhonvédtdl
folfelé tortént rovid koriilkérdezéssel, altalinos szotébbség szerint hozatik, valam-
ennyi tarsbiré és a hadbird altal alafratik, irasbeli megerdsités végett, a birdi fel-
s6bbségi jogeal felruhazott parancnsok elé terjesztetik és azutin a hadbird altal
valamennyi lnék — nem mozgositott birdsdgoknal — két tiszt jelenlétében a kihall-
gatasi teremben az elitéltnek kihirdettetik.

Ha az, kinek a végzés kihirdetendd, a hadbirosag székhelyén kivil allomasozé
csapatjanal szabadlabon vagy fogsagban van — a megerdsitett végzés oadkiildendd,
egy csapatbeli tiszt altal kihirdetendé és ez a végzésen kiteendd.

Tisztek, hivatalnokok, tiszthelyettesek és hadaprédok ellenében mindig haditér-
vényszékileg kell eljarni.

Itléethozatalra altisztek és a legénység £616tt, a haditérvényszék annyi szmélybdl
allittatik 6ssze, mint a végzés hozatalara.

Vadlott fétiszt ellenében szazadostdl lefelés, a haditdrvényszék a hadbirén ki-
vil, két hadnagy, két f6hadnagy, két szazados és egy eln6kls tézstisztbdl all.

Ha t6rzstiszt allittatik a haditérvényszék elé, akkor mindig egy legkdzelebbi
magsabb rendfokozatd torzstiszt elndkol, és a vadlott tiszt jellege szerint dlnokil
két hasonrendi fokozata tdrzstisz 1ép be, mig az alsébb fétisztek azon aranyban
maradnek el, a melyben magasabb rendfokozatu tisztek altal potoltattak.

Az elitélendd az egybegyiilt hadi t6rvényszék elé hivandé és megkérdezendd,
vajjon van-e az egybegyiilt birak valamelyike ellen alapos kifogasa?

Ha arra igennel felelne, akkor az elnék az elitélenddSt lelépteti, és a jelenlévd
birdk azutan alulrdl folfelé rendofkozatonként szavaznak azirant, vajjon a kifogas
figyelembe veend6-e vagy sem?

Ha a kérdés a szavazatok altalanos tébbsége 4ltal igennel dontetik el, vagy ha a
megjellt Glndknek okai volndnak, hogy folmentését maga kivanja, akkor helyette
ugyanazon rendfokozatbol egy masik hivatik meg; ellenkezbleg az elndk az elité-
lendének kinyilatkoztatja, hogy kifogasanak hely nem adatott.

Ilye eljarasnak a haditérvényszéki jegyz&konyvben elStintetve kell lennie.

A hadbir6 ellen flehozott eféle kifogasra nézva magy. kir. honvédség f&pa-
rancsnoka dont.

Ha kifogasok nem tétettek, vagy ha ezek eloszlattak, vagy azoknak hely nem
adatott, akkor a hadbir6 réviden emlékezteti a haditérvényszéket, hogy az eléadan-
dékat mindenki figyelemmel kisérje, minden el6itélet és részrehajlas nélkil biraljon
meg, a fennall6 térvények szerint hozzon {téletet, és mindent, a mi a haditérvény-
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szék elott targyaltatik, az {télet kihirdetéséig titokban tartson; a szavazds moédjat
pedig szolgalati titok gyanant 6rokre Srizze meg.

Erre kovetkezbleg a birdi eskii, melyet a hadbir6 a II. mint a szerint, értheten
mond el8, valamennyi bir6 altal letéteik, vadlottnak vallomasai felolvastatnak és 6
megkérdeztetik, vajjon akarja-e azokat megerdGsiteni, vagy van-e még valami el6adni
val6jar?

Ha még valamit el6adni akarna, akkor ez a haditérvényszéki jegyz6konyvbe £61-
veendd, ellenkezd esetben 6 a jegyzOkényvnek altala tortént alafrdsa utin eltavolit-
tatik.

A hadbir6 erre utbaigazit6 {rasbeli el6adasat (votum informativum) és a leglé-
nyegesebb tigyiratokat felolvassa.

Irasbeli el6adasaban tartozik a hadbiré a meglévé adatokbdl és bizonyitékokbol
egybefiiged egészet allitani Gssze, a dolog mibenlétét Ugy, a mint az a karvallottak
és tanuk vallomasaibdl vagy egyéb nyomozatokbdl, végre a vadlott vallomasaibdl
kidertil, érthetSleg és kimeritéen kifejteni, a széban forgd tettre vonatkozé és erre
alkalmazandoé torvényeket el6adni, a tett bizonyossaga és a meglévé bizonyitékok
elegend@sége 616t nézeteit, azutan a fennforgd enhyitd vagy silyosbird kértlmé-
nyek befolyasat magyarazni és térvényesen indokolni, végiil mindezek alapjan in-
ditvanyat vilagosan és hatirozottan megtenni, a jelenlévok lekiismereére bizvan,
hogy sajat meggy6z6déstk szerint, s az idézett torvények tekintetbevételével a
fennforgo eset felett szavazzanak.

Ha egyik vagy masik bir6 a vizsgalat kiegészitésére és tokletesbitésére nézve to-
vabbi hihallgatast vagy nyomozast kivanna, és a hadibré altali felvildgositas vagy
okadatolas daczara a mellett allhatatosan megmaradna, akkor az elnék rendfokoza-
tonként alulrdl felfelé szavaztatni tartozik, és a szavazatok tdbbsége donti el azutan,
vajjon a tovabbi nyomozas vagy kiegészités megtorténjék-e vagy sem.

Ilyen szavazas a hadi torvényszéki jegyz6konyvben kiteendd és ez a hadi t61-
vényszék elnapolasa esetében az elndk és a hadbird altal a birdi felsGbbségi joggal
felruhazott parancsnoknak feljelentendé.

Ha a szavazatok altalanos tobbsége a megejtett nyomozast tokéletesnek és a
vizsgalati tigyiratokat az {télet hozatalara elégségesnek nyilvanitja, akkor a kiegészi-
tésre szavazott birak is kotelesek minden tartézkodas nélkil itélet-szavazatukat
adni.

Megfontolas és 6nallé vélemény képzése végett az elndk a birakat a hadbir6 ki-
vételével félrevonulasra szolitja fel.

E véleményt nem szabad kétértelmtien vagy akkét el6adni, hogy kétféle biinte-
tésbdl esetleg egy valasztassék, sem pedig a hadbiré inditvanyara vonatkozva, ha-
nem vildgosan és hatarozottan kell kimondani.

A szavaz6 a kegyelembdl vald kifejezéstdl és altaldban minden inditvanytol,
mely nem a bntetérvényekben gyokerezik, tartdzkodjék, és véleményét birohoz
ill6leg egyedil a torvényre és meggybzGdésére alapitsa.

A hadbiré a szavazatokat az eln6k jelenlétében veszi fel a jegyz6konyvbe a leg-
alsébb rendfokozattdl kezdve felfelé; semmi esetre sem szabad valakinek vélemé-
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nyét egyik vagy masik iranyban kényszeritve kier6szakolni. Mindenkinek sajat meg-
gy6z6dése szerint kell itélnie, mert ezért mindnki sajat maga felelGs.

A szavazasrol a hadbird altal kilon jegyz6konyv veendd fel, és ez a haditor-
vényszéki jegyzEkonyvhoz csatolando.

Mindenki, a ki véleményét kinyilatkoztatta és az a szabazasi jegyz6konyvben ala-
irta, el6bbeni helyét elfoglalja, a hol a szavazas bevégeztéig hallgatagon iilve marad.

Az elnék s utana a hadbiré utoljara adjak be szavazatukat.

Ha a szavazatok mind beadattak, akkor a hadbird azokat felolvassa és azok
alapjan a szavazas eredményét kihirdeti, minek megtOrténtét a szavazasi jegyz6-
koényv végén az elndk sajat alairdsaval igazolja.

A haditérvényszékben minden egyes birénak egy, az elndknek két, a hadbirénak
— inditvanyan kiviil, mely csak javaslatat képezvén, nem dont, - tarsbiréi minéségé-
ben szintén egy szavazata van, és e szerint kilencz szavazat szamitando.

Az itélet a szavazatok altalanos t6bbségével hozatik.

Ha egy inditvany sem bir altalinos sz6tSbbséggel, azaz egyedil magara nézve 6t
szavazattal, akkor a kilencz szavazat sorba rendeztetik a legszigorubb inditvanytél a
legenyhébbig, és a k6zépsd, tudniillik az 6tddik, kézpi a szavazas eredményét.

Hogy példaul halalbiintetést lehessen kimondani, legalabb is 6t birénak kellene
arra szavazni, ha ellenben négy szavazat halalra, egy 20 évi és négy 15 évi bortonre
szolana, akkor az itélet 20 évre mondandé ki.

Az itélet a hadbiré altal réviden és hatarozottan a szbalyszer( alakban szerkesz-
tetik és a 8 bird altal szavazatuk beadasanak sorrendjében alairatik.

Az itéletben nem szabad kifejezni, vajjon az egyhangilag, vagy szavazattObb-
séggel hozatott-e.

Hogy a szavazas j6vére is titok maradjon, az {télet szerkesztése utan, a szavazasi
jegyz6konyvet egy kilén boritékba kell tenni, a bordsag- és az elndk pecsétjével
ellatni és a haditérvényszéki jegyz6kényvhoz csatolni; az elnék és a hadbird aztin e
boritékra a ,,szavazasi jegyz6konyv” czimnek jegyzése utan neviket irjak ala.

A honvéd-f6térvényszéken kiviil senki sincs feljogositva, a szavazasi jegyz6-
konyvet felbontani.

Ha ez az ugyiratok feliilvizsgalatanal elkeriilhetetlentll sziikségeltetnék, a f6tor-
vényszék tisztében all hasznalat utdn azt ismét lepecsételni.

A hadbiré irasbeli el6adasara, és pedig aldirdsa ala az elndk ezen szavakat: ,a
haditérvényszékben elbadatott” koteles feljegyezni és keltezni, és sajat neve alaira-
saval megerd&siteni.

Ha az el6admany t6bb fvbdl 4ll, akkor azok Osszeflizenddk és a birdsig és az
elnék pecsétjével megerdsitendok.

Ezek utan az 6sszes haditorvényszéki Ugyiratok lepecsételtetnek, egy szazados
és egy alantos tiszt altal a birdi felsGbbséget gyakorld parancsnokhoz atkildetnek,
ki, ha az itélet megerésitése valamely magasabb hatésagnak volna fenntartva, annak
az Osszes iratokat elGterjeszti.

Ha a birdi felsébbséggel felruhazott parancnsok a haditérvényszék helyén nincs
jelen, akkor az Gsszes iratok lepecsételve és ajanlott killdemény gyanant posta utjan
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neki — a honvédség f&parancsnokahoz pedig mindig a kertileti parancsnoksag atjan
feltejresztenddk, mely eseteken kivil az Osszegyllt haditérvényszék az itélet
visszaérkeztét vagy a parancsnok tizenetét bevarja.

Ha a bintetésnek kegyelem utjan valé enyhitésére vagy végképpenni elengedé-
sére nézve okok fordulnanak el6, az elntk és a hadbiré véleményiiket kézdsen,
vagy egyetnemértés estében, kiilon is rekeszthetik az iratokhoz.

Ha az itélet megerdsitve visszaérkezik, akkor az elntk a lepecsételt iratokat fel-
bontvan, az {téletet a hadbirénak adja at, melyen a kévetkez6 szavak legyenek a
birdi felsébbséget gyakorlé parancnsok altal sajatkezileg irva és alafrva: ,kihirde-
tendS” — vagy ,.kihirdetendd és a buntetés tekintettel arra, hogy stb. enyhittetik”, -
vagy ,,az elitéltnek végképen kegyelem adatik.”

A haditérvényszék a birdsag haza udvaran vagy a sator el6tt kettés sorfalat ké-
pez, az elnék kardot rant és a dobosnak (trombitasnak) a hivé haromszori dobola-
sat (fuvasat) parancsolja.

Az itélet az elitélt el6tt a hadbiro altal felolvastatik.

Ezutan a dobos (trombitas) a szlnjelet veri (fGjja) és végil az itéletre a kihirde-
tés kelte, valamint a blntetés végrehajtasanak kezdé napja jegyeztetik fel a hadbir6
altal, ki ama zaradékot ald is itja.

Minden, barmily tartalma étlet az elitélt csapat-testének (el6ljaré hatdsaganak)
tudtul adandé.

Fétiszt, hivatalnok, tiszthelyettes vagy hadaprod folétt hozott itélet azon te-
remben vagy satorban, melyben a haditérvényszék tartatott, nyitott ajtokndl és
ablakoknal hirdetendé ki; el6bb azonban, mint fent megjegyeztetett, hivd veressék
(favassék).

StirgetSs eseteket kivéve sem délutin, sem Unnep- és vasiarnapokon haditdr-
vényszéket tartani nem szabad, annal kevésbé szabad a kihallgatast és a végtargya-
last ugyanegy napra rendelni.

Ha a haditérvényszék itélete nem haldl, bortén vagy fogsagra szol, vagy ezen
buntetések kegyelem dtjan elengedtettek, a kihirdetéstdl szamitandé 30 nap alatt az
tgyiratok fels6bb helyen leendé megvizsgalasa kérelmezhetS, melyek azuan a hon-
véd f6torvényszékhez killdendok.

Hogy a vizsgalati iratok feliilvizsgalasainak — valamely fél kérelme folytan avagy
hivatalbdl is — mely esetekben van helye, kilon térvények altal van szabalyozva.

Azon tisztnek, ki csak elbocsatisra itéltetett, ez azon kérdéssel hozandé tudo-
masara, vajjon akatja-e a fellebbezést bejelenteni, s ha ezt bejelntette, arrdl jegyz6-
kényv veend6 fel s az itélet rendszerinti kihirdetés a fellebbezés elintézéséig halasz-
tando.

6.§

Rogton-biraskodas

A r6gton-biraskodas csak oly esetekben alkalmazandé, a melyekben a gyors és
int6 példa valik szikségessé, és melyek vagy a tOrvényszék altal vagy pedig

wo]57



Vilogatds a modern magyar honvéd-katonai biintetd joghistoria forrdsaibol
(1867-1945)

mozgositott seregnél a parancsnoklé tabornok kihirdetett parancsai altal
meghatarozvak.

A r6gton-biraskodas elrendelésére minden, a birdi felsébbségi joggal kézvetle-
ntl vagy atruhazas folytan bir6 parancsnok ki van hivatva.

Minden régton-biraskodasilag torténendé elitéltetéshez hadbird hivandé.

Ezen szabalytdl kivételnek csak haboru idején: erdszakos fluggelemsértés, ve-
szedelmes zendiilés, vagy elharap6dzé szokés esetében van helye, ha ezen bintet-
tek kozvetlenill az ellenséggel szemben, vagy erdditett, az ellenség dltal korilvett
helyen kévettettek el és mikor a halal-biintetés mulhatatlanul indokoltnak mutatko-
zik, hadbiré meghivasa pedig nem teljesitheto.

ég ezen esetekben is a hadbiré mds tapasztalt tiszt (segédtiszt) altal helyettesi-
tendé.

A régtén-biraskodassal azon hatarozott foltétel van egybekédtve, hogy az egész
eljaras, a buntetés végrehajtasaval egylitt, a bilintettesnek a régtonitélé birdsaghoz
val6 atadasatdl vogval, lehetSleg 24 6ra, de legfelebb 3 nap alatt befejezve és vég-
rehajtva legyen.

Ha ez nem torténhetik, akkor a rendes eljaras inditand6 meg.

A r6gton-birdskodas tnnepeken és vasarnapokon is, és pedig minden 6raban
megtarthato.

A haditérvényszékhez hasonldan allittatik Sssze és szabad ég alatt tartatik meg,.

Ehhez annyi legénység vonul ki a meghatirozott térre, a mennyi a végrehajtas-
hoz sziikséges és a végrehajtasi négyszoget képezi.

A zarsorokat képzé osztag, melylyel a porkolab a tettest vezeti el6, a foghazhoz
kildetik.

A birdk a négysz6gon beldl azon rendben allanak fel, mint a haditérvényszéki
itélet kihirdetése alkalmaval.

A bintettes elévezettetik, és elkévetett tette irant, melynek tényalladéka és a
megviantaté bizonyitékok mar eleve megallapitva legyenek, kihallgattatik, a per
réviden és ha iroszer nem volna, irénnal leiratik, valdott a zarsorompon at kivezet-
tetik a négyszogbdl, és a lelkész mellé adatik.

A hadbiré széval kinyilatkoztatja, mennyiben vannak a tett valosaga és a bizo-
nyitékok megallaptva, felolvassa az illet$ torvényt és az elndknek titkon megmond-
ja jogszerl véleményét.

Ez r6vid id6 alatt megfontolja és a nélkiil, hogy helyesebb meggy6z6dése elle-
nére — ahhoz kdzve lenne, sajat véleményére nézve megallapodik s azt a mellette
jobbrdl all6 tiszttel kozli, és igy tovabb egyik a masiknak mondja azt fiilbe sugva,
mig a hadbiréhoz ismét visszakeril, ki azt az elnékkel kozli.

Ha az elnok véleménye helyteleniil j6tt volna vissza, akkor azt még egyszer kell
koriljaratnia.

Ekkor az entk kardot rantva a birdkhoz e felhivast intézi: ki velem egyetért
rantsa ki oldalfegyverét.”

Erre azok, kik az elndk inditvanyaval egyetértenek, kihizzak oldalfegyveriket,
az eltéré nézetiiek pedig az htivelyben tartjak.
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A hadbir6 a szavazatokat Gsszeolvassa, ezek szerint {téletet hoz, melyet kiviile
az elndk is alair, és azutan egy szdzados és egy alantos tiszt altal a parancsnokhoz
kildi el.

E koézben a birak oldalfegyveriiket hiivelyébe rejtik és az itélet megerSsitésére
varnak.

A mint ez megérkezik, a hibé egyszer veretik (fuvatik) az elitélt el6vezettetik, az
itélet elStte felolvastatik és a lelkész ismét melléje adatik.

Ha azonban a szavazatok tGbbsége nem halalblnteétsre szol; akkor az itélet
nem hozatik, hanem e kérilmény feljegyeztetvén, a parancsnoknak jelentés tétetik,
hogy a régténbiraskodast sziintesse meg és a rendes eljarast rendelje el.

Ha azonban a halalos {télet megerdsittetett, akkor a csapat a rasor kozott 1évo
blntettessel az elndk vezénylete alatt a vesztShelyre vonul, hol az {télet
végrehajtatik.

A régtonbiraskodasnal a honédfétérvényszékhez vald follebbezésnek helye
nincsen, kegyelem ezen eljarasnal egykénnyen ne adassék, és ha a haldlbiintetés
helyett kegyelem utjan mas blntetés kiszabasa szandékoltatnék, ez az itélettel egy-
szerre kihirdettessék.

7.§

A rendkivili haditérvényszék

Csak fontos okoknal fogva lehet a rendes birdsag el6tti igazolast megtagadni és
rendkivili haditérvényszéket kérni.

Ezen rendkivilli haditérvényszék ugyan szintén az 5. §-ban meghatarozott
birakbdl allittatik 6ssze, csakhogy nem azon, hanem mads honvédkerilet, esetleg
hadoszalybeliek hivandok meg birakul, mint a hova a vadlott tartozik.

Ilyen rendkivili haditérvényszék csakis oly okoknal fogva kérhetd, melyek alap-
jan a birdi felsébbséggel felruhdzott parancnsok vagy azzal szolgalati alarendeltség-
ben allé birak teljes részrehajlatlansaga kétségbevonhato.

Eféle kérelmet még a hadi térvényszék egybegylilése el6tt kell irdsban a birdi
fels6bbséggel felruhazott parancsnokhoz intézni, vagy a kihallgatasnal szdval el6-
adni, mely is aztan az emlitett parancnsok altal inditvanyaval és az tigyiratok mellé-
kelésével a honvéd f6t6rvényszékhez eldontés végett atteendd.

A honvéd f6torvényszéknek kiilonben jogaban 4ll, fontos oknal fogva rendki-
vili haditdrvényszéket hivatalbdl is kirendelni.

Az {télet megerbsitése vagy megvaltoztatasa csakis a honvéd f6torvénysézket il-
leti meg, legyen bar a rendkiviili hadit6rvényszék kérve vagy hivatalbdl elrendelve.

Valamely rendkiviili haditérvényszék tlnoke ellen felhozott kifogas folétt a
biréi fels6bbésgi joggal felruhazott parancsnok, a hadbiré ellen felhozott kifogas
f616tt a honvédség féparancsnoka hataroz.

Ha e kifogasok indokoltnak talaltatnak, mas tlnok vagy hadbiré kirendelése
irant az intézkedés azonnal megteendd.
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8§
Tdézés

Ha valamely tavollévé tisztet meg kell idézni, a hadbird az idézvényt szerkeszti
és a megjelenésre kilenczven napi hataridSt tlz ki.

A hadbiré mellé egy tiszt, egy tizedes, 12 honvéd és 1 dobos vagy trombitas
adatik.

Ezen fodozet a torvényszék hazanak udvaran sorfalat képez, a dobos (trombi-
tas) haromszor veri (fujja) a hivét, és a hadbir6 fennhangon és érthetSen olvassa az
idézést, mir6l a tiszt altal jelentés tétetik a birdi fels6bbségi joggal felruhdzott
parancnsoknak, és a hirdetés napja a hirdetménynek, az tigyiratokhoz csatoland6
példanyara a hadbiré altal nevének elairasaval feljegyeztetik.

Ez idézvény ezenfeliil hiromszor a hivatalos kozlonybe is iktatandé, és annak
egy példanya az tigyiratokhoz csatolandé.

Ha az idézett megjelnnék, akkor a rendes térvényes eljaras indittatik meg ellene.

De ha a tavollev6 vagy megszokott szabadlabon leend$ védelmezhetését kérel-
mezi, akkor a birdi felsébbségi joggal felruhdzott parancsnok azt csak azon korla-
tozassal engedheti meg, hogy a vizsgalat alatt addig, a meddig ellene a blntett jogi-
lag bebizonyitva és igazolasa helytelennek kimondva nincsen, szabadlabon marad-
jon, de semmi esetre sem igérheté neki, hogy a pertél vagy elitéltetéstél
megkiméltetni vagy soha letartéztatni nem fog.

Ha az idézett a meghatarozott id6re meg nem jelenik, vagy elmaradasat idejeko-
ran be nem jelenti, akkor tavollétének figyelembevétele nélkil, ellene a vizsgalat
végrehajtatik, haditorvényszéki itélet hozatik és ez, mint minden mids itélet, kihir-
dettetik.

Ha az idézett meg nem jelenik és az itélet ellene kotél altali haldlra szdlana, ak-
kor a porkolab egy tizedes, egy 6rvezets és hat honvéd kiséretében a vesztShelyre
megy, ott a héhérnak az elitéltnek vas-badogra irt nevét dtnyijtja és az a héhér altal
sajat jelenlétében az akasztofara szegezteti.

9.§

A térvényes buntet6itélet végrehajtisa

Ha a buntetés végrehajtasanal oly kérilmények fordulnanak el6, melyek a biin-
tetésnek vagy végrehajtisanak valtozasat tennék sziikségessé, akkor arrdl a birdi
fels6bbségi joggal felruhazott parancsnoknak jelentés teendd és annak rendelete
bevarandé.

A halalblntetés az itélet kihirdetésének napja utani masodik reggelen hajtandé
végre.

A birdi felsébbséggel felruhazott parancsnoknak jogaban all ugyan ezen megha-
tarozott id6t megréviditeni, de az elitéltnek az el6készllésre mindenesetre legalabb
is harom 6ranyi id6t kell hagyni.

Minden halalos itélet végrehajtasa eltt két alantos tiszt 16haton a helyben 1évé
biréi fels6bbségi joggal felruhazott parancnsokhoz az elitélt szamara kegyelemkérés
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végett kiildendd, kiknek azonban nem szabad sz6szolas végett még mas valakihez
fordulniok.

Ha kegyelmet nyernek, vagtatva lovagolnak a végrehajtas parancsnokahoz ezt
arrél tudoésitandok.

Ha pedig megbizattak volna, hogy az agyonklovés altali halalbiintetésnél a ke-
gyelmet csak az utolsé pillanatban és pedig kdzvetlenil az iéltet végrehajtasa el6tt
hirdessék ki, akkor a kegyelmet még elébb, mintsem a 16véshez rendelt honvédek
az elitéltet czélba vették s azon pillanatban hhirdessék, midén ezek a ,kész”en
tartott puskakkal el6re indulnak.

I. Minta
Bi6i eski
Mi birdk és tlnkok, eskiisziink a mindenhat6, mindentud6 és mindnydjunknal
igazsagosabb Istenre, hogy mi, tekintet nélkill az életnek viszonyaira, hatalomra, és
tekintélyre, szegénységre, vagy gazdagsagra, baratsagra, vagy ellenségességre, kegyre
vagy gyuloletre, a f6l6tt, mi ezen haditérvényszéken birdilag el6adatni és targyaltat-
ni fog, egyedil az elbttiink fekbs korilmények és bizonyitékok szerint, és az
elénkbe szabott térvények értelmében fogunk hatarozni, itélni és akként szavazni,
hogy arrél egykor Isten O Felsége el6tt felelhesstnk; - tovabba eskiiszink, hogy az
ezen torvényszéken targyaltakat, az itélet torvényszerd kihirdetéséig elhallgatjuk, a
szavazas modjat pedig 6rokre titokban tartjuk.
Isten minket Ggy segéljen! Amen.

II. Minta
Okmany
a birdi fels6bbségi jog atruhazasa targyaban

En N. N. (itt kévetkezik a féparancnsok egész czime) X. X. trra (itt kévetkezik
az illeté parancsnok egész czime) a birdi fels6bbségi jogot, azaz: a teljes hatalmat és
jogot minden toérvényhatésaghoz tarotzé bulntettel vagy vétséggel vadolt egyén
kihallgatasat elrendelni, hadi- és r6gtonitélé torvényszékeket tartani, az itéleteket,
végzéseket és hatarozatokat helybenhagyni, kihirdettetni és végrehajtani, vagy azo-
kat, ha a korilmények megengedik, és fontos okok fordulnanak el6, enyhiteni vagy
elitélteknek teljesen megkegyelmezni, - atruhazom.

A hadi térvényszékileg hozott halalitéletek helybenhagyasat, valamint a tisztek,
hivatalnokok vagy tiszthelyettesek elleni blinvadi eljaras meginditasi jogat Magam-
nak fenntartom.

Ilyenek kihallgatandok ugyen, de Nekem — anélkil, hogy tovabbi eljaras eszko-
z6ltetnék — arrdl jelentés teend6 és elhatarozasom bevarandé.

Kelts.a. t. ....

alairas
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A m. kir. honvédelmi ministernek 313/eln szamu korrendelete;

a honvéd hadbiror tisztikar és a honvéd hadbirosdgok szervezetére
vonatkozo ideiglenes hatirozvinyokrol

O csész. és apost. kir. Felsége, foly6 évi januar hé 21-én Budapesten kelt legfel-
s6bb elhatarozasaval ,,a honvéd hadbirdi tisztikar és a honvéd hadbirosagok szer-
vezetére” vonatkozo ideiglenes hatarozvanyokat legkegyelmesebben jévahagyvan,
annak végrehajtasaval engemet megbizni méltéztatott.

Midén ennélfogva ezen 14j szabdlyzatot s a honvéd hadbirdk személyzeti 1étsza-
manak név szerinti kimutatdsat ide mellékelve ezennel kdzzétenném, egyuttal el-
rendelem, hogy ezen szabalyzat a kévetkezd kivételekkel azonnal életbe 1éptettes-
sék; u. m.:

1. A honvéd hadvizéi gyakornokoknak a szabalyzat 9-ik §-a értelmében enged-
ményezett évi 400 frtnyi ataldny foly6 évi februar hé 1-jével folyéva teendd.

2. A minésitvényi tablazatok szerkesztésére nézve, az 1870-ik évi oktdber 27-én
32362. szam alatt kelt miniszteri rendelet egyelére még tovabbra is érvényben ma-
rad, azon médositassal, hogy a mindsitvényi tablazatok a hadbirdk és azon gyakor-
nokok f616tt, kik a honvéd hadbirdi vizsgat sikerrel letették, 3 példanyban szerkesz-
tenddk, mely példanyok egyika mint fogalmazvanyi példany, a szerkeszté hatdsag-
ndl visszamarad, a masik két példany a honvéd féparancnsoksig Gtjan minden év
januar 15-éig a honvéd f6t6rvényszékhez killdendd, mely azoknak 1-1 példanyat
sajat véleményével ellatva a honvédelmi miniszterhez és a honvéd féparancsnok-
saghoz atteszi.

3. A szabalyzat 18-ik §-dban elészabott iktatd-kényv és biinlajstrom folyé évi
april 1-jét6l vezetendd, és a mennyiben lehet, a mar megléb6 eféle jegyzSkonyvek,
a rovatok megvaltoztatisa utan tovabb is hasznalandok.

4. A honvéd fogdakban letartéztatott vizsgalati foglyok és fegyenczek iranyaban
kovetendé banasmod targyaban szerkesztend$ szabalyzat valamint jelen szabalyzat
28-ik §-aban emlitett térvények és rendeletek kilén fognak kiadatni.

Kelt Budapesten, 1876-ik évi februar 16-an.
Szende Béla s.k.
Melléklet

A magyar kiralyi honvéd-birosagok és a magyar kiralyi honvéd-hadbiréi
tisztikar ideiglenes szervezétere vonatkozé hatarozvanyok

I. Fejezet
Altalanos hatarozvanyok a magyar kiralyi honvédség katonai biraskodasara nézve
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1§

Biraskodas altalaban

A m. kir. honvédségi biraskodas az 1868. évi XL. torvényczikk 54ik, és a XLI. t.
cz. 23-ik §§-ain alapszik.

2§

Kozigazgaatsi hatésag a m. kir. honvédség igazsagiigyeire nézve

Az igazsaglgyi kozigazgatas teenddi, az igazsagszolgaltatasrdl szOolo torvények
és rendeletek szerkesztése és kiadasa, a k6zos hadsereg szamara érvényes ide vo-
natkozé szabdlyoknak a honvédségre val6 alkalmazasa, valamint a honvéd-hadbirak
személyes tgyei, - ez utébbiak a honvédség f&parancsnokanak véleményezése mel-
lett, - a honvédelmi minister hataskéréhez tartoznak. (1868. évi XLI. t. cz. 25. §)

3§
Birdi fensébbség

A birdi fensébbséget (us gladii et aggratiandi) a honvéd birosag ala tartozé va-
lamennyi személy £6l6tt, a m. kir. honvédség f&parancsnoka gyakorolja, a mennyi-
ben ezen jog gyakorlasa a fenndllé szabalyok értelmében nem a honvéd f6t6rvény-
széket illeti, avagy mas, killénben fennallé térvények és rendeletek altal korlatozva
nincsen.

A f6parancsnok az 6t illeté birdi fensébbségi jogot helyettesére, valamint olyan
parancsokokra is egészben vagy részben atruhazhatja, kik mellé honvédbirdsag van
rendszeresitve.

II. Fejezet
A m. kir. honvéd hadbirdi tisztikar szervezete

45

Személyzeti létszam

A honvéd igazsagszolgaltatas ellatasara a honvéd hadvizak vannak hivatva, kik
tettleges és szabadsagolt allomanyuak és e szerint két elkiilonitett allomanyt képez-
nek.

A tettleges allomany all:

1 ezredes-hadbiro,

2 alezeredes-hadbird,

3 6rnagy hadbird,

4. els6 osztalyu szazados-hadbird,
4 masod osztalya szazados-hadbird
4 f6hadnagy-hadbiro,

4 hadnagy-hadb61robol,

azonkivil 9 hadbiré-gyakornokbdl.

A szabadsagolt allomany all:
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2 torzs- (ezredes, alezredes, vagy 6rnagy) hadbirébdl és
16 hadbir6bdl (szazadostol lefelé).

A tettleges és szabadsagolt allomany egyuttvéve képzi a hadi allomanyt.

5§

Szolgalati kotelezettség

A rendszeresitett tettleges allomanyt hadbirak béke és haboru idején, minden-
nemU igazsagligyi szolgalatra hivatvak, és egy allomasrél a masikra ideiglenesen
vezényelhetOk, s6t végleg is athelyezhetdk.

A hadbirdk ideiglenes vezényeltetését és athelyezését a honvédelmi minister
rendeli el, ki térzshadbirak athelyezésénél a legfelsébb elhatarozast kikéri.

A szabadsagolt dllomanyu hadbirak béke idején On-valasztotta allomasuktol
nem helyezhetSk at, de az &szi gyakorlatokra, vagy felsébb helyrél valé felhivas
folytin 6nvalasztott egyenlS tartamu idére, ép ugy mint a szabadsagolt katona-
allomanyu tisztek, id6szakonkénrt eléforduld ideiglenes szolgalattételekre azonban
csakis 6nkéntes ajanlkozasuk folytan, behivhatok.

Mozgésitas és haboru idején minden honvéd hadbiré szolgalatra bevonulni és a
csapatokkal kivonulni kételes.

6.§

Szolgalati beosztas
a) A honvédelmi ministeriuban

A honvédelm ministeriumban alkalmazott térzshadbir6 a honvédelmi
ministerium igazsagiigyi oszalyanak (2. §) vezetSje, s 6 azonkivil a honvéd f6t51-
vényszék rendes el6addja, ki mellé egy hadbiré-gyakornok van beosztva, mely
utébbi lehetbleg azok kéziil valasztando, kik a hadbirdi vizsgat mar letették.

b) A honvéd f&parancsnoksagnal

A honvéd f6parancsnoksagnal alkalmazott torzshadbiré a honvédség fépa-
rancsnokanak igazsagligyi el6addja (3. §), s azonkiviil a honvéd f6térvényszék tagja
oly tugyekben, melyekben a honvéd féparancsnoksignal, mint el6adé nem mutko-
dik, ki mellé fogalmazo6i szolgalatra egy hadbiré-gyakornok van rendszeresitve,
mely utébbi — a mennyiben lehetésges — azok kozil valasztandé, kik a hadbirdi
vizsgat letették.

©) A honvéd t6t6rvényszéknél

A tobbi t6rzshadbirdk a hovnéd f6térvényszEk tagjai, de egyelére a kerlileti
hadbirosagoknal is alkalmazhatok.

Utobbi esetben a f6torvényszéknél oly tigy folotti hatarozat hozatalanal, mely-
ben a keriileti hadbirésagoknal mar mitkédtek, nem vehetnek részt.

A honvéd f6t6rvényszéknél azonkivil egy hadbiré mint tanacsjegyzé és fogal-
mazé van rendszeresitve.
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d) A keriileti hadbir6sagoknal

Az igazsagszolgaltatas teljesitésére minden keriileti hadbirésaghoz 2. az 1. kert-
letihez 3 hadbird, - azonkivil 1-1 gyakornok rendszeresittetik; kik kozil a maga-
sabb rend- és rangfokozatd habir6 a birdsag vezetbje, és azonkivil a kertleti pa-
rancsnok igazsaglgyi el6adéja.

Az allomany-beosztas a sziikséghez mérten a honvédelmi minister altal megval-
toztathato.

7§

Az allomany kiegészitése

Honvéd hadbirakka csakis olyan honvéd hadbiré-gyakornokok nevezhetSk ki,
kik a honvéd hadbirdi vizsgat letették.

Hadbiré-gyakornokul csak oly a honvédség allomanyaban 1évé — a
kozoshadsereg kotelékéhez nem tartozé és ehhez tovény szerint mar be nem so-
rozhat6 — magyar allampolgari joggal bird végzett jogasz nevezhetd ki, ki az allam-
és jogtudomanyi vizsgakat, az tugyvédi vagy jogtudori, vagy legalabb bir6i vizsgat
letette.

A honvéd hadbiré-gyakornokokat a honvédelmi minister nevezi ki.

Minden hadbir6-gyakornok kozvetlenill szolgalatba 1épése el6tt, azon kertileti
hadbirésagnal, melyhez beosztatott, kévetkezé eskit kételes letenni:

,En eskiiszé6m a mindehat6 Istenre és becsiiletemre, és héségemre fogadom,
hogy Elsé Ferencz Jozsef felséges Fejelmiink és Urunk, Isten kegyelmébdl ausztriai
csaszar, Csehorszag kiralya stb. és Magyarorszag apostoli kiralya és hazank
szentesitette torvényei irant rendithetetlen hiséggel és hodolattal viseltetem.

HEskiiszém, hogy szolgalati, kiléndsen meghatarozott kotelességeimet
lekiismeretesen teljesitendem, a mellett mindig O Felsége és az allamszolgalat javat
szem el6tt tartandom, a térvényeknek, ugy mint elSljaroim rendeleteinek készsége-
sen engedelmeskedni fogok, és a hivatalos titkot meg6rzendem.”

Ezen eski letétel napjatol — mely eksi irasban is foglaltatvan, a gyakornok altal
aldirando, és a honvédelmi ministerhez felterjesztendé — szamittatik az illetének
hadbiréi szolgalati ideje.

Az eski letétele utan tartozik a gyakornok egy évig — mely azonban rendkiviili
esetekben a honvédelmi minister 4ltal egy fél évre leszallithaté — valamelyik kerileti
hadbirésagnal tettleg szolgalni, s ezen id6 letelte utin a hadbirdi vizsga letehetése
irant, azon esetben, ha a keriileti hadbiré altal szerkesztett, és a kertli parancnsok
altal lattamozott bizonyitvanyban igazoltatik, miszerint a sziikséges elméleti és gya-
korlati ismereteket annyira elsajatitotta, hogy 6nalldlag eszkézlendS vizsgalatok
teljesitésére alkalmas, - szolgalati uton a f6torvényszékhez folyamodhatik.

A vizsga a honvéd f6torvényszék elott, annak elndke, vagy a helyettes elndk el-
noklete alatt, harom hadbirdi tagja mint vizsaglok (sorrend szerint) és a tanacsjegy-
z6 jelenlétében, el6szor szébelileg tartatik, és targya kovetkezok:
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A katonai biintet6 térvénykonyv, a katonai biintet perrendtartis;a gazdasztiszti
kezelés és a szolgalati szabélyzatnak nem tisztan a katonaszolgalatra vonatkozd
részei; az illetékszabalyzat 1ényegesebb hatarozvanyai — a mennyiben azokat a
hadbirénak ismernie szitkséges;a honvédség és a kozOs hadsereg szervezésének
alaptételei;a becsuletiigyi szabalyzat.

A vizsgalék rendfokozat és rang szerint legmagasabb tagja a katonai blntet
torvénykonyvbol, a masodik a bunteté perrendtartasbol, és a harmadik a tSbbi
fennjelzett targyakbol vizsgal.

A kérdések jegyzokonyvbe veenddk, és kiteendd, vajjon azokra kitindleg, jol,
vagy nem kielégitSleg felelt-e a gyakornok.

A vizsaglok ezen vizsga eredményéhez képest szavazattdbséggel hatiroznak a
tolott, vajjon a megvizsgalt a vizsgat oly sikerrel tette- le, minélfogva az irasbeli
vizsgara bocsatandé vagy sem?

Az irasbeli vizsga akképp eszkozoltetik, hogy a gyakornok a rendfokozatban és
rangban legidSsebb bizottsdgi tag altal egy koltott buneset alaki megvizsagldsira
szitkséges irasbeli dolgozatnak, a mennyiben ezek a hadbir6 teendéit képezik, vagy
egy a fotorvényszéknél fekvs valdsagos binper feletti birdi inditvany és itélet (az
eredeti inditvany haditérvénysézki és szavazasi jegyz8konyv, valamint az itélte a
periratokbdl kivétetvén) elkészitésével, a bizottsag elndke altal kijeldlendd bizottsa-
gi tag jelenlétében megbizatik.

Ha ezen irasbeli dolgozat a bizottsag altal ,,nem kieglégit6”-nek biraltatik meg,
akkor az illetének azonnal mas ilyen feladat adhaté.

A csak szébelileg eredménytelentil letett, valamint a szébeli és irasbeli vizsga
Osszes eredménye folott a vizsgalok rend- és rangfokozatban legmagasabb tagja
altal a vizsgaldk (tagok) szotSbbségén alapuld jelentés tétetik, a honvéd f6térvény-
széknek, mely azon esetben ha a vizsga jo sikerrel tételett le, arrdl ,kitind” vagy
,»j0” mindsitéssel okmanyt allit ki, és ezt az illetének a honvéd £6- és kerileti pa-
rancsnoksag utjan kézbesitteti, ellenkezé esetben 6t arrdl, hogy masodik vizsgara
milyen targyakbol és milyen id6 mulva, vagy hogy mar semmiféle vizsgara nem
bocsattatik, a fentkijelolt tton értesitteti, és mindkét esetben a honvédelmi
ministernek jelentést tesz.

Szabadsagolt allomanyd hadbiréva az nevezhetd ki, ki vagy mint hadbird, vagy
mint hadbiré-gyakornok tettleg szolgalt, de utdbbi csak a jo sikerrel letett hadbirdi
vizsga utan.

8.§

El6léptetés
Az el6léptetés kiilon rendelet altal fog szabalyoztatni.

9.§
Tlletékek

A honvéd hadbirak illetékei dijoszalyuk és ellatasuk a honvéd illeték-
szabalyzatban van megallapitva.
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A hadbiré-gyakornokokat feleskettetésitk napjan kéveté hoénap elsejétdl, ha-
vonként elbre fizetend§ évi 400 forintnyi atalany illet meg.

10.§

Egyenruhazat és szabadsagolas

A honvéd hadbirdk egyenruhdzata a ruhazati, - szabadsagolasuk a szabasagolasi
szbalyban van megallapitva.

11.§
Fegyelmi tigyek

A honvéd hadibrak és gyakornokok fegyelmi tigyekben katonai eldljaréiknak
vannak alarendelve, kikhez a f6t6rvényszék, annak elnéke, a kertleti hadbirdsag
vezetbje, a szolgalati tigyekben észlelt hibak, vagy altalanos kihdgasok megfenyitése
végett fordul.

A hadbird-gyakornokokat illet6leg a hadaprodokra nézve fenndllsé fegyelmi
hatarozvanyok alkalmazanddk, &k azonkivil nem alkalmazhatésdguk esetében
azon birdsag vezetSjének, ki alatt allanak, indokolt és szolgalati uton felterjesztendd
jelentése alapjan a honvédelmi minister 4ltal el is bocsathatok.

12.§
Személyes tgyek

A honvéd hadbirak nésiilése és egyébe szmeélyes tigyeiben a honvédség katona
allomanybeli tisztére nézve fennallé altalanos szabalyok érvényesek.

13.§
Minésitvényi tablazatok

A mindsitvényi tablazatok szerkesztés kulon rendelet altal fog szabalyoztatni.

IIIL. Fejezet
A m. kir. honvéd birésagok illetékességére és szervezetére vonatkozé
hatarozvanyok

14.§
Honvéd birésagok

A honvédségnél a biraskodast bintetd tgyekben gyakoroljak:

1. Els6folyamodasulag a kertleti hadbirésagok, mozgositaskor a 27-ik §-ban ki-
jelolt birosagok is.

2. Masod- és egyszersmind végfolyamodasban a m. kir. honvéd f6torvényszék,
mely egy Budapesten dllomasozé katona allomanyud tabornok vagy torzstiszt elnGk-
lete alatt hat tagbdl all6 ilésen hataroz.

A kinevezett elndknke, ki e mikoédése mellett katona szolgalatat is teljesiti, aka-
dalyoztatasa esetében az elnckséget a Budapesten allomasozé tettleges allomanyd —
tabornok vay tOrzstiszt viszi. A honvédelmi ministeriumban a honvéd féparancs-
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noksagnal alkalmazottak, valamint azon kertleti parancsnok ki a fenforgd tigyek-
ben a birdi felsébbséget gyakorolta, elndkok nem lehetnek.

Az iln6kok, a mennyiben lehet, térzshadbirdk, de ezek hianyaban szazados-
habirak, kik el6adokka kineveztetnek, esetleg katona allomanyd, arra vezényelt, a
mellett mds katona allomasban is megmaradé torzstisztek is lehetnek, azon meg-
szorftassal mégis, hogy 4 tlndknek mindig hadbirénak kell lenni.

15.

a) llletékesség a személyekre

A tettleges allomanyd honvéd (tiszt, honvéd-tisztvisel§ és legénység) buntetd
tgyekben a honvéd birdsagok illetékessége alatt all.

A szabadsagolt allomanyu, nyugdijazott és szolgalaton kivilli viszonyban 4llé
honvéd a behivé parancs kézbesitésétSl, vagy annak szabalyszert kihirdetésétél
kezdve a honvéd birésag illetékessége ala jut, és az alatt addig marad, mig a tettle-
ges szolgalatbol ismét szabalyszerten elbocsattatik.

Az ellenbrzési szemlére berendeltek a szemle tartama alatt szintén a honvéd
birdsag illetékessége alatt allanak.

Ezen illetékesség a vizsgalat torvényes befejezéséig tart, még ha az illet idS-
kézben a tettleges szolgalatbdl kilépett volna is.

Oly buntettek és vétségek, melyeket a honvéd akkor kévetett el, mieltt még a
honvéd birdsag hatésaga ald tartozott volna, vagy melyek mar a tettleges allomany-
bél térént kilépése utan fedeztettek fel, de melyek miatt a polgari birésag tgy az
egyik, mint a mésik esetben a tettesnek a honvédbirdi illetékesség ala jutdsa el6tt
vizsgalatot nem inditott, nemkilénben a szdkés és 6ncsonkitds katonai biintettei
megvizsgalasa és elitélése szintén a honvéd hadbirésagot illeti.

Ha oly katonai buntett vagy vétség, melyet tettleges szolgalatban allé honvéd
kovetett el, akkor fedeztetett fel, midén a tettes mar ismét a polgari birdsag illeté-
kessége ala kertilt, ennek megvizsgalasa és elitélése a honvéd birdsagot illeti ugyan,
de csak akkor, midén a tettes ismét tOrvényesen behivatvan, ismét a honvéd
bir6sag illetékessége ala jut.

b) A honvéd keriileti hadbirésagok egymaskozti illetékessége

Minden kertileti hadbirésag térvényhatosaga, melynek tertilete kertletével
aoznos, elvileg mindazon egyénre kiterjed, kik feltéve, hogy a honvédbirdsag alta-
lanos illetékessége ala rendelvék, - a tertiletén allandban székelé honvéd csapat —
vagy intézet létszamahoz tartoznak.

Ezen elv aldl kovetkez6 eltérések allapittatnak meg:

1. Oly egyén, ki idegen kertilet teriilletén székel6 honvéd csapatnal vagy intézet-
nél, szolgalatilag kirendelve tartézkodik, kirendeltetésének idétartama alatt, az ide-
gen keriilet hadbirésaganak illetékességéhez tartozik.

2. Minden szokevényre vagy Onkénylileg eltivozott egyénre nézve azon
hadbirésag illetékes, melynek tertiletén az illet$ elfogatott, vagy 6nként jelentkezett.
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Ha ily egyén a magyar korona orszagain kiviil fogatott el, vagy ott jelentkezett, a
legk6zelebbi honvédbirdsagnak adatik at, mely ez altal red nézve illetékessé valik.

3. Ha valamely honvéd egyén idegen kerilt tertiletén a fentemlitett kirendelési
esetén kivil tartézkodik, és azon id6 alatt oly biintetésre mélto cselekményt kovet
el, mely annak azonnali torvényszerd elfogatdsit vonta maga utan, az idegen tertlet
hadbirésaganak illetékessége ala tartozik.

Minden oly esetben, midén az illetékesség irant kétely timad, vagy kivanatosnak
latszik, hogy valamely biineset nyomozasara vagy itélet hozatalra, a rendes birdsag
helyett mas birsag rendeltessék ki, ez irant szolgalati uton a honvéd f6torvény-
székhez kérdés intézendd, s attdl donts hatarozat varando.

16. §

Els6 folyamodasu birésagok

Béke idején minden honvéd keriilet székhelyén ,,honvéd kerileti hadbirdsag”
elnevezéssel, és a keriilet szamanak megjelelésével, egy-egy allandé birdsag rendsze-
resittetik.

17.§
Irodak és azok sziikséglete

Iroda-helyiségtil minden kertileti hadbirésag szamara 4 szoba rendszeresittetik,
melyek berendezésére nézve az illeték-szabalyzat hatarozanyai iranyaddk.
18.§
Szolgalati kényvek

A sziikségelt szolgalati kényvek és a honvédség ,,Rendeleti Kézlénye” a honvéd
kincsat rovasara szerzend6k meg.
Kévetkez§ jegyz8konyvek vezetenddk:

1. Az iktat6-jez6konyv kévetkezé minta szerint:
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2. A buinlajstrom a kovetkezé minta szerint:
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19. §

Birak és tilnokok

Mint birak és tlnokok rendszerint csak honvéd személyek alkalmazandék, csak-
is mozgdsitas és habora idején térténhetik e tekintetben kivétel, a mikor is a hon-
véd hadbirak és tlnokok kézos hadseregbeli hadbirdkat és tlndkoket, s megfordit-
va ezek amazokat helyettesithetik.

20.§
A honvédbirésagok el6tti megjelenés

A honvédbirosag tilndkei, valamint a honvéd tanuk gy vezényeltetnek, illetSleg
idéztetnek a térvényszék elé, mint mas szolgalatba.

21.§
Eljarsi koltségek

A honvéd birdsagoknal eszkozolt bunvadi eljarasbél, valamint az azok altal ho-
zott itéletek végrehajtasabol szarmazé koltségeket a honvéd kincstar viseli.

22.§
Blintetés kiallasa
a) Honvéd fogdakban

Tisztek, honvéd hivatalnokok, hadaprédok és altisztek, kik rendi fokozatuk,
szallasuk vagy a hadaprédi kedvezménynek elvesztésére nem {téltettek, szabadsag-
buntetésitket mindig a honvéd fogddkban toltik ki; ellenkezé esetben pedig, vala-
mint rendfokozat nélkiili honvédek rendesen a polgari foghazakban, megengedtet-
vén egyébirant a kertileti parancsnoksagoknak, hogy még olyanokat is, kik révidebb
id6re s nem valamely erkélesi romlottsagot feltételez6 tett miatt lettek elitélve, a
mennyiben a rendelkezésre all6 helyiségek megengedik, sajat fogdajukban tart6z-
tathassanak le.
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23.§
b) Polgari borténdkben

Oly egyének elszallitasa végett, kik buintetésiik kiallasa czéljabdl polgari bortén-
vagy ha egy éven fellli szabadsiag-megfosztarsa itéltettek, orszagos fegyintézetek-
nek adatnak at, az igazsagligyi minister altal kiadott ,,értesit6 jegyzék” elkészitendd,
s ennek valamint a jogerdre emelkedett itélet hiteles méasolatanak melléklése mel-
lett, els6 esetben a kiralyi tigyészség, utdébbi esetben pedig a kirdlyi féugyészség
keresend6 meg.

A polgari foghazban, vagy fegyhdzban letartéztatott honvéd, a bintetési id6
alatt, nemkilénben a borténbsl valé  elbocsattatasa alkalmaval, a polagri
fegyenczekkel egyenlé banasmédban részesitendo.

24.§
Irnokok

Irnokul minden kertileti hadbirésdghoz, minden egyes hadbiré mellé egy alkal-
mas altiszt vagy honvéd vezénylendd, ki az illetékszabalyzatban meghatarozott
pétdijban részesitendd.

Azonkivill minden kertleti birosaghoz egy kiilldéncz vezénylendd.

25.§
A keriileti hadbirésagok megvizsgalasa

Az elsé folyamodast honvédbirdsagok rendszerint minden 3 évben egyszer, k-
16n6s oknal fogva pedig barmikor is egy torzshadbiré altal megvizsgalandok.

Minden megvizsgalast a féparancsnok vagy a honvéd f6térvényszék
inditvanyara, vagy sajat elhatarozas folytan is, a honvédelmi minister rendel el.

A vizsgalé hadbiré mellé tdbornok vagy torzstiszt csak akkor adandd, ha ez a
kortilmények mivolta szerint szitkségesnek latszik.

A megvizsgalas, az irodai és fogdai helyiségek, a még fiiggbben 1évé, szitkség
esetében a befejezett de még feliil nem vizsgalt binperiratok, és a birdi letétemé-
nyekre szoritkozik.

A megvizsgalasrol szol6 jelentés szolgalati Gton a honvédelmi ministerhez ter-
jesztendo fel, ki annak alapjan sajat hataskorében intézkedik, és a jelentést ezutan a
tétorvényszéknek tovabbi intézkedés végett atadja.

26. §
Kimutatasok

Minden hé végével a kerlileti hadbirésagok részérdl sommas atnézetek az eddigi
minta szerint a kvetkez6 holnap 8-aig a honvédelmi ministerhez szolgalati Gton,
minden év junius és deczember végével a félévi rabkimutatas, azonkiviil minden év
végével sommids kimutatasok, - tisztek és a legénység f6l6tt kilon szerkesztve, -
legkésébb a j6v6 ho 14-éig a honvéd féparancsnoksag utjan a honvéd f6toérvény-
székhez felterjesztendSk, mely utébbi a sommas Osszkimutatast szerkeszti, és an-

el 712



Vilogatds a modern magyar honvéd-katonai biintetd joghistoria forrdsaibol
(1867-1945)

nak egy-egy példanyat, sajat miikédésének részletezése mellett, a honvédség f6pa-
rancsnokahoz, és egy-egy példanyt a honvédelmi ministerhez terjeszt fel.

27.§
Mozgbsitas esetében

A honvédség mozgositisa esetében mozgd hadbirésagok rendszeresittetnek,
melyek elnevezése, szolgalati allasa és hataskore, a mozgodsitott hadsereg szamara
fennall6 szerves hatarozvanyok, vagy kilon rendeletek altal hataroztatik meg.

28.§
Alkalmazandé térvények

Addig is, mig a katonai térvényeknek az altalanos védkotelezettség igényeivel
Osszhangzé, s mar az 1868: XL. t. cz. 54. §-a altal kilatasba helyezett atdolgozasa
bekdvetkeznék, az 1868: XL. t. cz. 50. §-a és az ugyanazon évi XLI t. cz. 18. §-a
értelmében a hadseregnél alkalmazasban 1évé buintet$ térvények és rendeletek — az
alanyiak Ugy mint az alakiak, - a honvédséghez tartozé mindazon tgyeiben is al-
kalmazandok, melyekre nézve a biraskodas a jelen szabalyzat értelmében a honvéd
birosagokat illeti, a mennyiben ezen térvények és rendeletek az 1868-ik évi X1. és
XLI. térvényczikkek hatdlyba léptekor a cs. és kir. k6z9s hadseregnél mar érvény-
ben voltak, vagy utébb a m. kir. honvédelmi minister altal a m. kir. honvédség
részére is kiadattak.
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Szabalyzat

a magyar kirdlyi honvédségi foghizak berendezésére és az azokban
letartoztatott foglyok irdnyaban kévetendd bandsmdodra nézve

1.§

A letartéztatott honvédek befogadasara, a m. kir. honvédkerileti parancsnoksa-
god székhelyén 1étezé helyiségek »honvédkertleti foghdzaknak« neveztetnek, me-
lyekben

a vizsgalati foglyokon kivill még fogsig vagy borton-biintetésre itélt oly honvé-
dek is letartoztattalak, kik a polgari foghazaknak, illetéleg az orszagos fegyintéze-
teknek, a honvéd hadbirésagok szervezetére vonatkozé szabalyzat 23-ik §-a szerint,
nem adatnak 4t.

2.§

A foghaz berendezésénél arra kell Ugyelni, hogy elegend$ szamu és térfogata
fogdak legyenek a letartoztatottak befogadasara; hogy a k6zos termeken kiviil, a
foglar kiilonos feliigyelete alatt 4ll6, foglar-fogsagba helyezettek szamara 3-4 kiilon
szoba, tovabba néhany magan-zarka, s ezek kozott egy-két sotét zarka is alljon
rendelkezésre, ugy, hogy a foghaz 30-40 egyént befogadhasson.

A foghaz helyiségeinek térfogatara nézve megjegyeztetik, hogy minden egyes
egyénre legalabb 17 kdbméternyi 1églr jusson. Tovabbd ugyanazon éptletben le-
gyen a foglarnak s a kulcsarnak a lakdsa, az 6rszoba és egy kamara a foglar leltari
targyai tartasara, valamint a letartéztatottaktol elvett targyak megbrzésére.

A foglar lakasa 1 szobabdl, konyhabdl, 1 éléskamarabdl és 1 oly szobabdl alljon,
melyben a vizsgal6 orvos teenddit végzi.

A kulcsart, kinek nétlennek kell lennie, csak 1 szoba illeti meg.

Sztikséges, hogy a foghaznak udvara legyen, hol a letartéztatottak a szabad leve-
gbn testi mozgast végezhessenek.

Ezen zart udvar keritése, ha épiiletekkel nincs koriilvéve, biztonsag tekintetébdl
magas és minden nyilastél, vagy oly hasadéktdl, melyen at kdzlekedni, vagy ki- és
betekinteni lehetne, teljesen ment legyen; ha pedig az udvar hazakkal van koriilvé-
ve, arra tgyelendd, hogy a szomszéd hazakbol, vagy egyatalan kivilrél abba bete-
kinteni, oda jutni vagy a foglyokkal kézlekedni ne lehessen.

3.§

A foghaz egyes helyiségei a kozbiztonsagnak és a fogoly egészségének lehetSleg
megfelelSk legyenek.

Hol a falak nem elég vastagok vagy nedvesek, belilr6l vizmentesit6
(hydraulicus) mészszel vakolandok be, illetSleg vastag deszkakkal bélelendSk ki.
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Ha a leveg6 mas czélszeribb médon nem volna felfrisithet, mindenik szoba
fenn az ablak felett, vagy enneck felsé részén szelel lyukkal vagy csével latandé el,
melyek épen ugy, mint az ablakok, lehetSleg csak az udvarra nyiljanak.

Az ablakok erés keresztvasakkal, kifelé sodrony-vasrostélylyal, vagy a helyett
feny6fadeszkakbol készilt, alulrdl £61- és kifelé rézsut vonuld burkolattal ugy ella-
tandok, hogy azok elég vilagossagot bocsassanak be, de kézottlk se ki-, se belatni
ne lehessen.

Az ajték vas pantokkal és kivilrél erbs kettds zarral latanddk el. Minden ajtd
kézepén 6-8 hivelyknyi négyszogd vas sodrony-rdcsozattal ellatott, kiviilrSl fel-
nyithat6 és becsukhaté nyilas vagandé, mely arra szolgal, hogy a bérténbe azon at a
fris levegd beereszthetd legyen, és hogy az 6r barmikor betekinthessen.

A kalyhak kivilrl falok legyenek, és esetleg kitdrések megakadalyozasa
cz€ljabol, beltlrdl vas-racsozattal latanddk el.

Az egyes fogdak foly6 szamokkal latandok el, s e szamok az ajtokon megjels-
lend&k.

4.§

A foghaz helyiségeinek j6 karban tartdsa végett, azokon a szitkséges javitasok, a

foglar irasbeli és a hadbirésig utjdan — azon kezeld bizottsaghoz, melyhez szam-
adas-tétel tekintetébdl utalva van — teend6 jelentése folytan, ezen utébbi altal

évenként eszkozlendok, s a bels6 helyiségek és folyosok is évenként legalabb egy-
szet kimeszelend6k.

A foghazak minden helyiségében kifogastalan tisztasagnak kell uralkodni; nem-
csak maguk a fogdak, de a folyosok s 1épcsdk is s a t6bbi, naponként tisztitanddk; a
fogdak napjaban t6bbszor is szell6ztetendbk, s padozat-jok — valahanyszor a kell6
tisztasag megkivanja — surolanddk.

5.§

A szikség végzésére ott, a hol lehet, kiilén boltozott és lefelé racsozattal bizto-
sftott arnyékszékek aképen alkalmazandok, hogy a fogoly, ha oda megy, a letart6z-
tatasra szant zart helyiségeket el ne hagyja; vagy legalabb aképen, hogy azok a fog-
haz belsejében biztositott helyen legyenek.

Azonkivill éjen at, rendkivili esetekben nappal is, egy jol zaré f6déllel ellatott
cserép, vagy fémedény, magaban a szobaban elhelyezendd, s mindennap reggel,
nappal pedig minden 6raban kitiritendd és annak t6bbszori tisztitasara gond fordi-
tando.

6. §

Minden szoba a kézepérdl lanczon fiiged lampaval, viztartoval és a hozza tarto-
z6 kupaval, — tovabba annyi agygyal vagy fékpaddal, a mennyire a letartéztatottak
szamanal fogva sziikség van, latandé el.
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A lampanak éjen at és reggelig, a téli honapokban pedig addig, mig s6tét van,
éegnie kell; a mellett a biztonsag czélja szem el6tt tartando; a foghaz helyiségei pedig
a téli honapokban, a hideg fokdhoz mérten, egyszer vagy kétszer fitenddk.

Tisztek, tisztviselSk, tiszthelyettesek, 6rmesterek, hadfelek és hadaprédok letar-
toztatasara kijelSlt szobak, minden azokban letartéztatott személy utian 2 székkelés
1-1 asztallal, mosdé- és ruhaszekrénynyel, Givegpalaczkkal s poharral, mosdotallal és
¢jeli edénynyel is latandok el; éjjeli lampa azokban nem alkalmazando, ezen fog-
lyoknak azonban megengedtetik, hogy a sziikséges kivilagitast sajatjukbol megsze-
rezhessék; hadaprodoknak pedig ugy, mint a t6bbi legénységnek, a szlikséges kivi-
lagitas, az illeték-szabalyzat 75-ik §-a szerint, a kincstar koltségére adando.

7.§

A tiszteknek, hivatalnokoknak, tiszthelyetteseknek, hadfeleknek, 6rmestereknek
¢és hadaprodoknak megengedtetik, hogy sajat agynemiijoket hasznaljak; ellenkezd
esetben nekik a kincstar részérél szalmazsak, derékalj, 1 szalma- és 1 sz6r-vankos,
takar6 és 2 lepedS adandé. Ezeknek a leped6ik minden hénapban kétezer, — a
tobbi foglyokéi egyszer mosanddk ki; a szalmazsikok mosdsa és utintdmése a
sziikséghez képest eszkdzlendd.

Az 4gy atalaban tisztan tartandod, és tobbszor szellfztetendd.

A foglar gondoskodni tartozik, hogy a legénység allomanydhoz tartozék sza-
balyszert kincstari ruhaval, fehérruhaval és agynemitvel ugy lattassanak el, mint a
tettleg szolgalatban all6 legénység, azon kivétellel, hogy a foghazban letartéztatott
legénységi egyének aprilis 1-jétSl oktober 31-éig, ha az id6jaras megengedi, zsavoly-
nadragot és zubbonyt viseljenck s bakancsban jarjanak.

A kertleti foghazban letartéztatott legénységben egyének szamara a ruhazat és
fehérnemd, valamint az aprolékos kéziszerek, a kertilet székhelyén levé allandési-
tott szazadtol szabalyszer( elszamolds mellett szolgaltassanak ki; a miért ezen sza-
zad a letartéztatott foglyok utin a gazdasagi atalanyt és a ruharészleteket szabaly-
szeren felszamithatja. Azon ruhdk pedig, melyeket az illetSk csapatjuktél maguk-
kal hoztak, a fogoly névedékbe vétele alkalmaval, — a foglar altal t6rtént kicserélé-
stk utan — a keriileti foghdzban egy arra szant helyiségben megérzenddk, s a fog-
lyok erre val6 felhasznalasa mellett j6 rendben és tisztan tartandék. A ruhdzatnak
és fehérnemiinek szikséges kijavitasat, ha a koérilmények engedik, a foglyok esz-
kozlik, s az éhez sziitkséges anyagot a helybeli allandésitott szazad szolgaltatja; el-
lenkezé esetekben a szazad tartozik a javitasokat eszkozoltetni.

8. §

Az 616k felallitasat a kertleti parancsnok hatarozza meg, csak ataldban jegyezte-
tik meg, hogy a foghaz bejaratanal, és ha a foghaz ablakai az utczara nyilnak, azok
el6tt is egy 6r aként allitand6 fel, hogy a foglyok szokését, vagy a veldk vald érint-
kezést konnyen megakadalyozhassa.

A foghaz belsejében, a letartoztatasi helyiségek el6tt, a sziikséghez képest t6bb
Ot is felallithatd, a miért is az Grszobaban az Grallasokhoz képest, kell§ szamu 6rség
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legyen elhelyezve. Veszélyes foglyokhoz egy 6r a szobaba beallithatd, aki toltott
fegyverrel (szolgalati szabalyzat 1. Rész 532. pont), mindig figyel6 allasban tartozik
lenni, s a foglyot magahoz kézeledni ne engedje. Az ily 6rokre nézve a felvaltasi
idének révidebbnek kell lenni.

A hol akar a foghazon belil, akar azon kiviil 6r van felallitva, — amennyiben a
tér elegendSképen kivilagitva nem volna, — lampak alkalmazasa altal a sziikséges
kivilagitasra gond forditando.

A foghaz belsejében a letartdztatasi helyiségek el6tt felallitott 6r a foglyokat —
kivalt éjjel — az ajté-nyildson at tobbszor szemlélje meg, és ha valami rendkiviilit
venne észre, koteles arrdl azonnal a szitkség esetében 16vés altal is odahivando
Srparancsnoknak és ut6bbi altal a foglarnak is jelentést tenni, a nélkil, hogy a fog-
lyokkal barmikor — akar a legk6z6nségesebb targyak felett is — szoba ereszked-
nék.

Azonkivill minden éjjel és pedig kiilonb6z6 6rakban a foghelyiségek ajtai, zarjai
vagy lakatjai, valamint a foghdz kivilrél is érjarat altal megvizsgalandodk, és ha va-
lami gyanusnak tlnnék fel, a foglar azonnal odahivandé és altala a tulajdonképeni
tényallas megallapitandé.

A foghaz kulcsait a foglar maganal érizze, és gondoskodjék arrdl, hogy azokrol
lenyomat ne készittethessék, vagy azokkal barmi mas médon visszaélés ne tortén-
hessék; tavolléte alatt azokat csak segédjére (a kulcsarra), vagy az Srparancsnokra
bizza, kit e részben szitkséges oktatassal lasson el.

Ha valamely szobaban veszélyes egyének, vagy tdbben vannak letartéztatva, ab-
ba a foglar egyedul sohase lépjen be, hanem mindig vagy segédje, vagy egy altiszt
kiséretében latogassa meg, s6t a koriilményekhez képest az Grséget-szolitsa fegy-
verbe, és a megvizsgalando szoba ajtaja elé felallitva, teljesitse latogatasat.

A foglyokat, kik a foghazon kivill szolgalati munkak teljesitésére hasznaltatnak,
kihallgatas, elitélés, korhazba atadds végett, vagy mas okbdl, a foghdzat ideiglenesen
elhagyjak, a foglar elmeneteliik és visszatérésiikkor vizsgalja meg.

Azonkivill koteles a foglar ugy a foglyokat, mint a letartéztatdsi helyiségeket,
azoknak falait, ajtait, kalyhait, ablakait és az dgyakat, minden nap reggel és estve
megvizsgalni, azon czélbdl, hogy azokon a letartoztatottak netini szokésére vagy
mas veszélyes torekvésekre cz€lz6 nyomokat észre vegye.

Ezen megvizsgalasoknal id6r6l-idére, a helyben levé zaszloalj Ugyeleti tisztje is
jelenlegyen, és megjegyeztetik altalaban, hogy az 6r-fedezet alkalmazasara és a fo-
golyGrségek magatartasara nézve a szolgalati szabalyzat 1. Rész 78. §-a iranyadé.

9. §

Honvédfoghazakba csak azon honvéd veend6 fel, kit a honvéd f6parancsnok,
annak adlatusa, vagy a kertileti parancsnok abban elhelyezni rendelt, vagy ki mint
szokevény ott Onként jelentkezett.

Minden vizsgalati fogolyrdl a foglar koteles a hadbirdsagnak a névedék feldl az
1. minta szerint — azonkivill a keriileti parancsnoksagnak mindennap, a szolgalati
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szabalyzat 1. Rész 232. pontja szerint szerkesztendd és a hadbirdsag vezetdje altal
lattamozandé — irasbeli jelentést tenni.

Ha valamely sz6kevény 6nként jelentkezett, az ellatas eszkézlése és a bemutatasi
lajstrom elkészitése végett koteles a foglar a kertilet székhelyén levé allandésitott
szazadhoz fordulni, kiilénben ezen § 2-ik bekezdése szerint eljarni.

Ha egyszerre tobb fogoly kisértetik be, azokat a foglar egymastol elkilonitve
allittassa maga elé, s intézkedjék, hogy az egyidejlleg bekisért buntarsak, az alatt is,
mig kilon elzaratnanak, egymassal ne kozlekedhessenek.

Ha valamely fogoly mas parancsnoksag vagy hat6sag részérél a honvédkertleti
foghaznak atadatik, atveend6 ugyan, és elSlegesen letartéztatando, de arrdl a foglar
altal a hadbirésagnak azonnal szébeli jelentés teendd, és a tovabbi elhatirozas be-
varandé.

10. §

A foglyok a foghdzban valé letartéztatasuk alkalmaval, a foglar vagy annak he-
lyettese jelenlétében, egy honvéd dltal egész testiikén azonnal szorosan megmoto-
zandok, és az orvos altal is minélelébb megvizsgalanddk.

Ez alkalommal, amennyire a szikséges elévigyazat megengedi, a fogoly el6bbi
allasa, és az illendség atalaban, kelléleg figyelembe veendSk.

Vizsgalati foghdzba jutott tisztek és tisztviselOk, tiszthelyettesek, hadfelek és
hadaprédok csak fennforgd aggalyok esetében vizsgalandok meg, mi minden egyes
esetben a hadbirésdg inditvanyozasara a keriileti parancsnoksag altal hataroztatik
meg.

Erészak csak ellenallas esetében hasznalando.

A fogoly a II. minta szerint szerkesztendé foglari lajstromba beirandé.

11.§

A fogoly ruhdja és fehérnemje, egyéb ingdsagai és pénze az Srparancsnok je-
lenlétében a foglar altal a mellékelt I1I. minta szerint szerkesztend$ jegyzékbe fel-
veendd, a novedék jelentésben kitiintetendd, és a két okmany a foglar és az 6rpa-
rancsnok, valamint a fogoly altal is — felolvasas utan — aldirando, és a jegyzék,
ugy, mint a polgari ruhak s a 7. § szerint elveend6 kincstari ruha, és magaval hozott
egyéb kevésbé értékes ingdsagok, a blnjelek kivételével, a foglarnal 6rzenddk.

Foglyok szamara kés6bb érkezett eféle targyakkal hasonszeriien banandoé el.

Binjelek, ha csekélyebb értékiek, a hadbirésagnal, ellenben a helybeli zaszloalj
pénztaraban Grizenddk.

Tisztek, hivatalnokok, tiszthelyettesek, hadfelek és hadaprédok iranyaban e te-
kintetben ataldban hasonl6 eljaras kovetendd; de a sziikséges agynemiijok, ruhajok,
fehérnemdjiik és mas nem nagy értékkel bird s veszélyes czélokra fel nem hasznal-
haté holmijok szamukra meghagyanddk; épen ugy a tisztek, hivatalnokok és
hadfelek pénzébdl annyi, a mennyi a fogoly rendes sziikségleteinek fedezésére az
illetékszabalyzat szerint sztikséges.
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Barmely fogolytdl az atvételekor magaval hozott, vagy a szamara késGbben ér-
kezett nagyobb értékd targy, tovabba f6képen pedig a pénz, a rabilleték és az elébbi
bekezdés értelmében a tiszt, hivatalnok, tiszthelyettes és hadfél szamara naluk vagy
a foglarnal meghagyandé 6sszeg kivételével, a helybeli zaszl6alj pénztardba letéte-
ményezendd.

Azon pénzekrdl, melyek a foglyok sziikségletének fedezésére a foglarnak at-
adatnak, ez ut6bbi a bevételt és kiadast kitiintet6 — minden személyre kiilon —
el6jegyzést vezet, mely minden hé végén az illet6 fogoly altal a helyesség elismeré-
séil aldirando.

Ha az ily targyak terjedelmik vagy mindségiiknél fogva, a vizsgalat tartama vé-
géig kénnyen nem Srizhetdk, és a fogoly azokat maga koltségén és masutt biztosan
Oriztetni vagy mashova elkiildeni nem akarna, elarve-rezenddk, és az abbdl befolyt,
valamint a fogolytdl atalaban elvett pénz, takarék-pénztirba teendd, a takarék-
pénztari kbnyvecske pedig a fentebb emlitett pénztarban letéteményezendo.

Mindezen jelen §-ban felsorolt esetekben, az elbdnds feletti intézkedés a
hadbirésag altal {rasban hataroztatik meg, és feljogosittatik a keriileti parancsnok-
sag, a hadbir6 inditvanya folytan, a koriilményekhez képest, a fentebbi elvektdl
eltéréleg engedményeket vagy megszoritisokat is elrendelni.

12.§

A vizsgalati foglyok, a mennyire csak lehet, az elitéltektd] elkiilonitendSk.

A tisztek, hivatalnokok, tiszthelyettesek, hadaprédok, hadfelek és Srmesterek,
kik foglarfogsagba helyeztetnek, kilon, és pedig a tisztek és tisztvisel6k, ha lehet
egyenként, a tdbbiekkozosen, killonszobdban tartdztatanddk le.

A t6bbi foglyok kézfogdaba tétetnek.

Vizsgalat alatt allé binrészesek egymastdl elkilonitendSk, hogy ezeknek
egymassali érintkezésiik megakadalyoztassék.

Ezenkivill, a mennyire lehet, az altisztek a tobbi foglyoktdl, valamint silyosabb
vad ala helyezettek a kénnyebb vad alattiaktol, elkilonitendSk.

13.§

A foglyok tisztasagara szigordan tigyelendd.

A legénységhez tartozé foglyok arra szoritanddk, hogy minden nap reggel
mosdjanak, féstlkédjenek, és masképen is testiiket s ruhajukat tisztan tartsak; min-
den héten tiszta fehérruhat valtsanak, és hajuk minden hénapban levagassak.

A foglyok hajanak megnyirdsa a foglarnak vagy helyettesének feliigyelete alatt, a
foglar altal ezen czélra megjeldlt foglyok alkalmazasa mellett t6rténik.

A szitkséges oll6 a helybeli zaszloalj kezel6bizottsaga altal kincstari kdltségen
szerzend§ be.

14. §

A foglyok mindig csendesen és illedelmesen viseljék magukat, az éneklés, lar-
mazas, vagy tobbeknek k6z0s mulatsagra Gsszejovetele tiltva van; a jatszas és kol-
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dulas szigoruan megakadalyozando, és a zenélés barminé hangszeren is, rendesen
nem engedendd meg.

Kérések és panaszok a foglyok részérdl a fogda vagy a foglyok feligyeletével
vagy megvizsgalasaval megbizott személyek barmelyikénél kézvetlentl adhaték el6;
a kik err6l a kertleti parancsnoknak, a hadbirdsag vezetSjének értesittetése mellett
jelentést tesznek.

Azonkiviil, ha kérni vagy panaszolni val6juk van, a keriileti hadbiré elé vezette-
téstiket a foglarnal kérhetik.

15. §

A foglyok bantalmazisa szigortan tiltatik; ha valamely fogoly rendellenesen,
vagy munkija teljesitésében hanyagul viseli magat, a foglar arrdl a kertleti
hadbirésag vezetSjének jelentést tartozik tenni.

Az ily rakonczatlankodok — a tisztek, hivatalnokok, tiszthelyettesek, 6rmeste-
rek, hadfelek és hadaprodok kivételével — fékezésképen megkotdzhetSk; de csak
addig, a meddig ez sziikségesnek latszik. (Lasd a szolgalati szabalyzat 1. rész 590.,
illet6leg 333. pontjat.)

Ha pedig valamely fogoly a feliigyeleti személyzetre vagy az Grségre kezeit rave-
ti, vagy masképen erészakoskodik, ezek felhatalmaztatnak jogos védelmukre, illet6-
leg a szolgalati szabalyzat 1. rész 579. pontja szerint a rakonczatlankodé ellen, még
fegyverok hasznalataval is ugy jarni el, a mint ez maguk biztonsigira, vagy a
czélzott baj elharitasara sziikséges.

Ezen felhatalmazasrdl a felligyeleti személyzet, az 6rség és a foglyok maguk is,
kellen értesitenddk.

16. §

a) A tisztek és hivatalnokok csak szobajuk belsejében egyéni képességiikh6z ké-
pest, sajat kivansaguk szerint és sajat koltségiikre foglalkoztathatok.

Ilyen foglalkozas példanak okaért irds, rajzolas, szamadas vagy oly munka telje-
sitése, melynél az arra sziikségelt eszk6zok a fogoly biztonsadgara nézve visszaélést
nem engednek meg.

Tudomanyos vagy jové fentartasukra czélzé koényvek tanulmanyozasa nekik
megengedendd, és kifogastalan tartalmi konyvek és folydiratok altalaban mindig
adhatok ir6- és rajzeszk6zok a hadbirdsag inditvanya alapjan, a kertileti parancsnok
engedélye folytan, csakis a legsziikségesebb mennyiségben adanddk at; és ezen
eszk6z6k az atadas alkalmaval feljegyzenddk, meglétiikrél mindennap meggy6z6-
dés szerzendd és valamely igazolatlan hiany esetében a fogoly azonnal kérdére
vonandé.

Ha valamely fogoly ezen engedélylyel visszaél, az tSle, megfenyittetésén kiviil,
azonnal elvonando.

b) Rendfokozat nélkdli, és pedig elsé sorbar a mar elitélt foglyok, laktanyai vagy
tabori munkdkra, azaz a szobak, lépcsék, folyosék és udvarok, valamint tabori

©o] 79



Vilogatds a modern magyar honvéd-katonai biintetd joghistoria forrdsaibol
(1867-1945)

utczak tisztitasara, ruhazati, fegyverzeti és szerelvényi targyak tisztitdsara, ezek vagy
élelmezési czikkek ide s tova hordozasara, tovabba tiszteket és tisztviselGket kivéve
— a rendifokozatra valé tekintet nélkiil oly, az allam, a honvédség, vagy egyes osz-
talya javat czélzé és az illeté mestersége, vagy egyéni tigyességéhez mért, ingyen
teljesitendd, rendesen csak oly munkdkra alkalmazandék, melyek magaban a fog-
daban, az e czélra kiszemelend$ helyiségben, felligyelet alatt végezhetSk.

Ily munkak teljesitésénél is szem el6tt tartand6 a foglyoknak a 12-ban emlitett
elkilénitése.

A foglyoknak maganhazak vagy lakisokban, valamint maganosok szamara a
foghazon kiviill térténend6 alkalmazasa atalaban tilos.

A foglyok vasidrnapokon és sajat vallasfelekezetitknek tinnepnapjain a legsziik-
ségesebb tisztitasi munkak kivételével, a munkatdl felmentenddk.

Azon kérdés eldontésére, vijjon egyes esetekben a foglyoknak a fogda helyisé-
gein belSl, magan egyének javara, bér mellett térténendd foglalkoztatasa megen-
gedhet6-e? mindig a honvédelmi miniszter elhatirozasa kérendd ki, és a szerint
jarando el.

Hogy ki és mily munkara alkalmazhatd, ezt tisztek, hivatalnokok, tiszthelyette-
sek, 6rmesterek, hadfelek és hadaprédokra nézve a kertleti parancsnok, a t6bbi
foglyokra nézve pedig a foglar hatarozza meg,.

17.§

A munkdndl a foglyok mindig feliigyelet alatt tartanddk, nehogy valakivel széba
ereszkedjenek, vagy hogy nekik pénz, enni val6 stb. ne adassék, hogy el ne szokje-
nek, jol viseljék magukat, és a reajuk bizott munkat végezzék.

Az 6r6k e tekintetben a foglar dltal kioktatandok, ki egyébirant mindenben fel-
tgyelni tartozik.

Az 6r puskdja ezen alkalommal mindig tSltve legyen, és ha valamely fogoly
ezen, vagy barmi mas alkalommal sz6knék, az 6r a szolgalati szabalyzat 1. rész 579.
pontja értelmében eljarni koteles.

Ilyen esetrdl az 6r azonnal jelentést tenni tartozik.

18. §

Kilon engedelem nélkil a foglyokkal csak azok beszélgethetnek, kik szolgala-
tuknal fogva arra hivatvak vagy kotelezvék, és ezek is csak szolgalati teendGkre
nézve.

A beszélgetésre valé engedélyt, a hadbirésag vezetSje irasban adja meg, mely
irasbeli engedélyben hatirozottan megnevezendd a személy, aki a beszélhetésre
engedélyt nyert és az is, a kivel beszélhet, s az id6tartam, meddig a beszélgetés
tarthat.

Ilyen beszélgetés a tobbiektdl killén helyen, csak egy tiszt, a foglar avagy helyet-
tese jelenlétében, és csak oly nyelven torténjék, melyben az utdbbiak jartasak, ezek
lévén felelGsek az irant, hogy a beszélgetés folyamaba semmi olyas, a mi a vizsgalat
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korili targyakra vonatkozik, barming czim alatt be ne vonassék, és hogy ily alka-
lommal semmiféle targy be vagy ki ne csempésztessék.

19.§

Ha valamely fogoly fontos oknal fogva levelet akar irni, neki az valamely fel-
tgyeleti személy jelenlétében megengedendd, és a levél nyitva a hadbirésagnak
adand¢ at, s csak annak lattamozasaval s engedelmével killdendé el.

A foglyok altal irt oly levelek, melyek tartalmuknal fogva elktldhet6knek nem
talaltatnak, a vizsgalati iratokhoz csatolandék, s errél a levélir6 értesitendd.

Ugyanez all a foglyokhoz érkezé levelekre nézve is, melyek kozil csak a kifo-
gastalanoknak talaltak adhatok nekiek at; a t6bbiekbdl pedig csak annyi kézlendd
vel6k, mennyi aggaly nélkil kézolhetd.

20. §

Oly foglyok, kik nem a szabad levegén dolgoznak, mindennap egy fél 6raig a
foghaz udvaraba kieresztenddk; mely id6ben a foghdz helyiségei szell6ztetendbk.

A szabad leveg6n val6 hosszabb tartézkodas a kertileti parancsnok 4ltal csak is
orvosi inditvany alapjan engedendé meg.

Vizsgalati fogsagban levé tisztek, hivatalnokok, tiszthelyettesek, hadfelek, had-
aprodok és Grmesterek, egyéb foglyoktdl elkilonitve — egy tiszt, vagy a foglar,
esetleg segédje, szitkség esetében pedig 6rok felugyelete alatt élvezik a naponkint
félérai szabad levegbén vald tartézkodast, de ugy, hogy az altal allasuk tekintélye
lehetbleg megkiméltessék. Ezek a keriileti parancsnok engedélye folytan feliigyelet
alatt a letartoztatasi helyen kivil is sétalhatnak; de hazakba vagy mulaté helyekre
nem mehetnek, az utczan masokkal beszélnidk nem szabad, s atalaban figyelem
forditandé arra, hogy a még el nem itélt bintarsak ez alkalommal egymassal ne
érintkezzenek.

A k6z6s fogsagban levkre nézve a szabad levegd élvezés ideje alatt a feligyelet
ugy gyakoroltatik, mint a munka végett a foghazbdl kivezetett egyének felett.

21. §

A foglyok illetékeire nézve, az willetékszabalyzat« iranyado, és mint az élelmezés-
re, Ugy mas illetékikre nézve is a 9. §-ban emlitett szazadhoz, illetSleg a helybeli
zaszléaljhoz utalvak.

A vizsgalati fogsagban lev, vagy egyszerl foglar-fogsagra {télt tisztek, hivatal-
nokok és hadfelek illetékiikbdl vagy sajatjukbdl élelmezik magukat.

Italtdl nincsenek ugyan megfosztva, de lakmarozni, iszakoskodni, vagy dorbé-
zolni nem szabad.

A szigoru foglar-fogsagra itéltek élelmezésére forditandd sszeg még azon eset-
ben is, ha 6nmaguk latjak el magukat, nagyobb, mint a mennyi a vagyontalan fog-
lyok szamara kiszabott ellatasi, vagy fogoly-illetéknek megfelel, nem lehet; nagyobb
Osszeg csak is az orvosi javaslat alapjan jobbitandé élelmezésre, bor vagy mas sze-
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szes italra fordithatd; a fen-maradé Osszeg az elitélt javara, vagy az esetleg fenforgd
kartéritési igények kielégitésére letéteményezendd.

Az élelem a foglar altal szerzend meg, de a fenyitettnek rokonai, vagy mas erre
altala felhatalmazottak 4altal is adhatd; azonban a szigoru foglar-fogsagnal minden-
kor csak is az el6bbi bekezdésben foglalt megszoritas mellett.

A kozfogdaban levé foglyok étkezését, valamint az egyes czikkek bevasarlasat,
épen ugy, mint ez a tettleges szolgalatban levé honvédekre nézve torténik, az allan-
désitott szazad teljesiti; azon kilénbséggel azonban, hogy a foglar kételes arra
feliigyelni, hogy az étel élvezhets, rendesen megf6zott és elegendé mennyiségti
legyen.

Ha azonban az allandésitott szazad laktanyaja a kertleti foghaztdl oly messze
volna, hogy a foglyok ételének elhordasa nehézséggel jar, az étszerek bevasarlasa a
foglar altal, a f6z¢és pedig a kertleti foghdzban, egy erre elkészitett konyhaban a
foglar feliigyelete alatt a foglyok altal eszkdzlend6; mire nézve a kell6
intézkedéseketa keriileti parancsnoksag teszi meg,.

Italnak viz adando; bor vagy egyéb szeszes ital csak is orvosi inditvany alapjan,
és az illetd sajat koltségén adhato.

A burnétozas barmikor is, a dohanyzas és szivarzas pedig vizsgalati foglyoknak,
fogsagra {télteknek altalaban, tovabba bérténre itélt azon foglyoknak, kik elitélteté-
stik el6tt tisztek vagy hivatalnokok voltak, a sotét zarkaban 1étuk kivételével, min-
denkor, a borténre itélt legénységi egyéneknek pedig csak is a bortén vagy a zart
munka-helyiségen kivill, t. i. a séta vagy szabadbani munka kézben engedtetik meg,.

A burnétot és dohanyt és az ahoz valé szereket a foglyok sajatjukbol kételesek
megszerezni.

A kertleti parancsnokok feljogosittatnak kilénben, egészségligyl vagy fegyelmi
okoknal fogva, nevezetesen a helyiségek tultomottsége vagy el6fordult visszaélések
miatt a dohanyzas és szivarzas kedvezményét megszoritani, valamint e kedvez-
ményt altaldban, vagy egyesektdl révidebb vagy hosszabb idére, killénds esetekben
egészen is elvonni.

Foglyok részére kiviilrdl érkezé élelmi czikkek a foglar atal atveendSk, megvizs-
galandok és a hadbirdsag elhatarozasa kikérendd; kilonben aggalyos esetekben az
eljarasra a 11. §-ban foglaltak iranyadokul tekintenddk.

Evéeszk6zok a foglyoknak rendesen csak az étkezés tartamara adandok, egyik-
nek vagy masiknak azonban kedélyallapota és miveltsége tekintetbe vételével, ezen
eszk6z6k, a kertileti parancsnok engedelmével meg is hagyhatok.

22. §

Ha valamely fogoly betegnek jelenti magat, vagy olyannak talaltatik, a foglar ko-
teles az e czélra kirendelt honvédorvosnak jelentést tenni.

A beteg, ha a korilmények megengedik, a foghazban gyégyitando, ellenkez6
esetben katonai vagy polgari kérhazba szallitandd, a hol, a mennyire csak lehet,
elkiilonitett helyen, s kiilondsen polgari kérhazban az e végbdl kirendelend6 feli-
gyeld, vagy szitkség esetében a szobdban felallitandé rendes 6r altal is 6rzend6.
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A tisztek, hivatalnokok és hadfelek betegségiikbdl eredd koltségeket vagyonuk-
bdl, illetbleg fizetéstikbdl kotelesek fedezni.

A vagyontalan foglyok a kérhazban a kincstar koltségére gyogyittatnak és lattat-
nak el, de ottlétiik idejére fogoly-illetékitk elvonatik.

Minden fogoly, (kivéve a tisztet és hivatalnokot, a kihez csak sajat kivansagara,
vagy észlelt komolyabb megbetegedés esetén killdend6 az orvos), hetenként két-
szer az orvos altal megvizsgalandé, ki kilénben is hetenként legalabb egyszer az
Osszes helyiségeket és az élelmezést is egészségligyi szempontbol megvizsgalni, és
észleléseit a kertileti parancsnoksagnak irasban jelentem kételes.

23.§

A foglyok vallasos kotelességeinek és dhitatossaguknak végzésére nézve a szolg.
szabalyzat 1-s6 részének 14. pontja iranyad6 ugyan, de oly megszoritassal, hogy a
foghazon, illetéleg laktanyan kivil esé templomokba, vagy imahazakba nem bo-
csathatok, és hogy a vallasgyakorlat szokésekre, Osszebeszélésekre vagy tilos érint-
kezésekre soha alkalmat ne szolgaltasson.

24.§

A kiszabott sulyosbitdsok az itélet vagy végzés tartalma és a katonai biintet
torvénykonyv arra vonatkozo hatirozatai szerint szorosan foganatositandok, és
csak orvosilag megallapitott betegség esetében halasztanddk el.

Az elitélés utan kérhazban toltott id6 a bluntetés tartamaba beszamitando, és a
betegség altal elmaradt id6kozi sulyosbitasok utdlagosan nem pétlanddk.

A s6tét zarka éjjel sem vilagitando, és az ajtajan levé nyilds a rendes elzarason
kiviil az 6r altal kénnyen nyithatd fa-fedéllel takartassék el.

Magan- vagy sotét zarkaba még a feliigyeleti személyzetnek is, csak idSleges
megvizsgalasok, az étel atadasa, vagy valamely foglyon tértént baj alkalmaval sza-
bad belépni.

A magan- és sotét fogdaban letartéztatottakhoz a foglar naponként kétszer be-
menni, és hogylétikrél maganak meggy6z6dést szerezni tartozik.

25.§

A kertileti parancsnok jogositva van oly foglyot, ki munkéjat hanyagul teljesiti,
magat rendellenesen viseli, vagy mas vétket kovet el, a szolgalati szabalyzat fegyel-
mi fenyit6 hatarozatai szerint megfenyiteni.

A legénységhez tartoz6 egyének, ennélfogva még a tiszt-helyettesek, hadaprod-
ok és 6rmesterek ellen is, ilyen esetekben a szolgalati szabalyzat 1. R. 686. pontja-
ban koérilirt sulyositott magan- és szigort fogsag is alkalmazhato.

26. §

Oly elitélt fogolyra nézve, a ki biintetése kiallasanak czéljabol valamely polgari
borténbe vagy orszagos fegyintézetbe adandé at, a honvédkerileti parancsnoksa-
gok a befogadas elrendelése és az illeté foghaz kijelolése végett a budapesti, — a
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VI. honvédkertiletben a marosvasarhelyi kiralyi f6tgyészséghez, — a VII. honvéd-
keriiletben az orszagos kormanyzathoz, siirgls esetekben Magyarorszagon a kerii-
leti parancsnoksag székhelyén levé kiralyi tigyészséghez — kozvetlenill fordulnak;
mindezen esetekben hiteles masolatban mellékelvén az arra vonatkozé atirathoz a
jogérvényessé valt birdi itéletet, valamint a IV. minta szerint szerkesztett értesité
jegyzéket.

Ily esetekben a honvédeknek a polgari fogdaba térténendé atadasuk alkalmaval
testitkon levs fehérruhajokon kiviil, az egyenruha jellegét viselé semminem kincs-
tari vagy magan-joszag nem hagyandé meg, vagy pedig gondoskodandé arrél, hogy
ezen ruha, az 4tadas utin azonnal visszakuldessék és az allanddsitott szazadnak,
illetéleg a foglarnak visszaadassék, a ki az altala 6rz6tt kinestari ruhanemdeknek az
illeté csapathoz vald visszakiildése végett, szintén az allandésitott szazadhoz for-
dul.

Ha ily esetben az elitélt honvédnek maganpolgari 6ltdzete van, mar abban
adando at a polgari foghazba.

Az atadas alkalmaval az illet6 fegyencztél befogadasakor elvett, vagy késGbb
szamara érkezett pénz és egyéb ingdk, részletes atvételi elismervény mellett szintén
atadanddk; a menynyiben pénzik vagy értékes holmijuk kartérités czéljabdl vissza
nem tartandok.

Hasonlé eljaras kévetend6 akkor, ha valamely honvéd barmi okbo6l mas birdsag
vagy hatésagnak atadando.

A fogolynak polgari foghazba valé atadasa alkalmaval a keriileti parancsnoksag
az illeté fogda eloljarésagaval tudassa, hogy a buntetés kidllasa utan a fogoly szaba-
don bocsatandé-e, vagy pedig a csapathoz kisérendd at.

27. §

Ha valamely fogoly felmentése altal vagy szabadsagbiintetésének kialldsa folytan
a foghazbdl elbocsatandd, — ha tettleges szolgalatra van kotelezve, csapatjanak
atadando; ellenkezé esetben a helybeli dllandositott szazadnak elbocsatas végett a
tulajdonat képezé targyakkal egyiitt, az ezekrdl sz616 atvételi elismervény egyidejt
atktldése mellett, adandé at; a pénz és értékes holmik azonban csak akkor adhaték
hadbirésag intézkedik.
28. §

Mindezen hatarozatok megtartasara nézve, a honvédkerileti birésaigok meg-
vizsgalasa alkalmaval meggyéz6dés szerzendd, s az eredmény az illetS jelentésben
megemlitend, azonkivil a zaszléalj tgyeleti tiszt teendGje a feliigyeleti 6rségi szol-
galat pontos teljesitése, ellenérkodése a nélkil, hogy a foglyokkal arra vonatkozo
beszélgetésbe bocsatkoznék; és ha vagy kilénds hianyt, vagy ezen szabalyokba
itk6z6 rendetlenséget észlel, koteles a kévetkezd kikezdésben kijelolt tisztnek je-
lentést tenni.
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A kertileti parancsnok parancsortisztjét vagy mas alkalmas tisztet a foghaz feletti
felugyelettel bizza meg; minélfogva ez utdbbi a szabalyzat kell6 teljestilését ellen-
Orizni, és e tekintetben jelentést tenni tartozik.

A foghaz biztonsaga és az abban uralkodé rendre nézve elsé sorban a foglar és
helyettese, és ezutdn az annak feliigyeletével megbizott tiszt felel6s, de a kerileti
hadbirésag vezetdje a foghdzat barmikor megtekintheti, s mihelyt rendetlenségnek
vagy szabalytalansagoknak j6 tudomasara, azokat feljelenteni tartozik.

A foglar szolgilati tekintetben a keriileti hadbirdsag vezet6jének, fegyelmi tekin-
tetben a keriileti parancsnoksagnak kézvetlenil van alarendelve.
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I. minta.
M, k. I honvédberilet foghds,
k. o. f
I r
Jelentes
SRS (1112 S0 S - SO S _
a.. Al BODVED i parancsnoksiga dlial, ezen foghdzba
atadatott.
1. Bangfokozat: 11. Alakja: )
2. Hadteste ¢s besorostalasinak éve: |2 g:;f_’me és alakja:
3. Sziletesi helye (orszig, megye) 14. Homloka:
- . 15. Szeme :
4 Rendes tartdzkodisi helye: 16, Szemsldsk :
5. Héiny dves: 17, Szakila :
o 13. Bajisza:
6. ‘!-'a,llasa. 19. Orra - )
7. Allapota: 20. Szaja: '
8. Mestersige : 21. Fogai:
o o o 99 Alla:
. Dir-¢ vagyonnal: 23. Kiilonds ismertetd jelei:
10. Biintény, melylyel vadoltatik: 24. Miné nvelvet beszél és ir:
Megvizagaltatisanal ndla taliltatoil
Készpénzben :
Ekszernemd :
Buhanemii, és pedig kinestari
Maginféle
Kelt Budapesten,.......... évi héo .
N, N. drparanesnok. N. N. foglir,

Hogy a fentebb emlifell targyakndl egyéb nilam nem talaltatolt, els
ismerem.

N. N. honvéd.
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Jegyzék

azon targyak fel6l, melyek N. N. 10-ik szdmd m. kir. honvéd-

zaszléaljbeli tizedesnél, aki a mai napon mint vizsgilati fogbly

az I. honvéd keriileti foghdzba atadatott, megmotozisa alkalmaval
talaltaltak ¢s alulirt foglir dltal ideiglenesen atvétettek.

1. Készpénzben :
2. Ekszernemiiekben :
3. Kincstari ruhanemii sth, :

4, Magan ruhanemii és egyéb magan tirgyak:

Kelt Budapesten,.. . évi._._.__ Ché o m

N. N. érparancsnok. N. N. foglar.

Ezen kimufatds helyességét elismerem.

N. N. tizedes. (fogoly)
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Ezen fogoly szamara utdbh érkezett és a foglar dltal atvétetett.

A foglir vagy
Mikor Kit5l, vagy firparancsnok,
] miiton érke- Mi érkezelt? esetleg a fogoly
érkezett ? zett? | elismervényei
jeléil,
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A tdllapon és fentebh kimutatott tdrgyak kiziil kiadatott.

Atvételi

iMikor ? Kinek ? Mi? , .
elismervény.

Kelte és aliiras
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IV. minta,

ERTESIT0 JEGYZEK.

....... RSSO (1 o, (=) i1 o 1]
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M. Fir honvédkeriileti birdsdg.

+ + . »sgamhoz.
birdi.

1! Vescték- és kereseineve ?

2 | Nelalani alneve ¥

3 | Szildhelye?
Utolsd lakhelye ?

4 (Orszag, megye, kizseg)
Térvényes hazassaghGl szileteti-e
5 vagy hézassigon kivill ? - _

6 | Eletkora?

7| Anyanyelve?

8 | Hitvallisa?

9 | Nétlen, nds, vagy dzvegy ¥

10 | Sgillei élnek, nem élnek

Hivatiza (mestersége, foglalkozéisa,
11 | . foglalkozds nélkili)?

12 Bir-e vagyonnal ¥

Vallasi ismeretei?
13 (kielégitdk, hianyosak.)

Tud-¢ irni, olvasni, sedmolni, vagy
14 _ csak melyiket ?

15 | Mily nyelveket beszél ?

16 | Magash oktatisban részesiilt-e?

17 | vVolt-e tobb kihagis mialt bintetve ?

Személy-leirdsa: Nagysdga . . . . . Testalkata. . . . . Arcza . . . . . .
Sgeme . . .. .. .Orra. .. . .. .82fja. ... . . Fogai. . .. ..
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jegyzék.

— — |
Mily biintényekért fenyittetett eldbb,
ugyanazonnemi  biintényvekérl
18 hanyszor ¥ mest dtalaban hiny-
adszor bilntettetik ?
- S S
A mosl elkdvetelt bintetésre méllo
19 cselekmeény ?
20 | Kivonal az otolss itélethél
21 | A kimondolt bilntetés megkezdésinek
napja ¥ annak utolsd napja ?
A most kizzabott bartGnbintetés,
22 haldlra s#éld itélel megmdésitisa-e?| )
A jelen biintetisre méltd cselekmeny-
ben blintarsak srészesek nevei ? _ - B
Egészadgi dllapota?
24 {i6, kbzépszerdl, rosz)
25 | Elmebetegségre hajlandd-e ?
Nyavalydban (epilepsia) vagy orokld ’
a6 | bajban szenved-e ?
|
27 | Huhizata s egyéh driéke ¥ _
1
| 28 | A bintetési idé alatti magaviselele ?
29 | Megjegyzések.
Arezszine . . . . .Haja. . . . . Homloka. . , . . Szemflddke ., . . ,
Bajisza . . . . . . . Ala. . ... .. Edltnds ismertetd jelei . . . . . ..
Kelt Budapesten, . . . . .évi. . . .. .. hé. . . .m
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A m. kir. honvédelmi ministernek 12.280. V. sz. kérrendelete;

a védtorvény elleni vétségek, s dltaliban a hivatalbdl valo allitds
eseteiben kévetendd eljdras irint

Az altalam mar szamosabb torvényhatésagokkal kézlott szabalyokat, — a me-
lyek a védtorvény 42-ik, 46-ik és 47-ik szakaszai elleni vétségek, s altalaban a hiva-
talbol valo allitas eseteiben kévetendd eljarasra vonatkoznak, — a (t6rvényhatdsag)
kozonségének is a kbvetkezbkben juttatom tudomadsara, ugymint:

1. A védtdrvény ellen elkdvetett vétségek eseteiben az ugyanezen térvény 42-ik,
46-ik és 47-ik szakaszaiban megszabott, s részint pénzbirsag vagy fogsagi, részint
csakis fogsagi buintetésnek alkalmazasba vétele, mind a védtérvény és a védtérvényi
utasitas 101-ik szakasza 1-s6 pontja értelmében, mind a legf6bb itélészéknek elvi
jelentSséggel bird hatarozataihoz képest is biintetd eljaras utjara és a kir. térvény-
székek hataskoréhez tartozik.

Ehez képest mind a védtérvény 42-ik szakaszaban megszabott jelentkezést el-
mulasztott és az engedély nélkil nésilt de hadképteleneknek talalt hadkotelesek
ellenében, a térvényszerl jelentkezés elmulasztasa és az engedély nélkili néstilés
tényének az illetékes kozigazgatasi tisztviseld altal és elSleges vizsgalat folytan ho-
zott s kell6leg jogerére emelkedett hatarozat altal lett megallapitasa utan, mind az
alabbi 2-ik pont értelmében hozott és jogerére emelkedett hatirozat utjan hadkéte-
les szokevényeknek kimondott, azonban a sorozé bizottsag s esetleg a feliilvizsgald
bizottsag altal hadképteleneknek talalt egyének ellenében: a tovabbi fenyits eljaras
meginditasa, s a védtérvényben meghatirozott biintetésnek kiszabasa és végrehaj-
tasa végett, az iratok esetrdl esetre az illetékes kir. toérvényszékhez teenddk at.

2. A tdrvényellenesen tavollevék gyanant elSjegyzésben allo, vagy idékézben
kipuhatolt és a sorozasrdl a maga idejében elmaradott hadkételesek, a sorozéd bi-
zottsag elé allittatasuk el6tt, az ujoncz allitastdl lett elmaradasuk okai irant el6lege-
sen kihallgatandok; s ezen kihallgatds alapjan és a netalan még sziikséges tovabbi
vizsgalatnak végrehajtasa utan, a védtorvényi utasitas 101-ik szakaszanak 1-s6, 3-ik
és 4-ik pontjaihoz képest, a térvényhatdsag-illetékes kozigazgatasi tisztviselGje altal
mindenek el6tt az irant hozand6 hatirozat: vajjon az illeté egyén hadkételes-
szOkevénynek és pedig hadképes volta esetére, egy vagy két évi szolgilat-
hosszabbitassal a hadsereghez besorozandé hadkételes-szokevénynek tekintendé-e,
illet6leg hadképtelen volta esetében, a védtorvény 47-ik szakaszaban foglalt fogsagi
buntetésnek alkalmazasa végett az iratok az illetékes kir. torvényszékhez teendék-e
at? avagy, mint igazolt tavollevs, korosztalya és sorsszama szerint azon évre nézve
allitandé-e utd, a melyben hadkotelezettségének még nem tett eleget?

S ezen els6fokd hatarozat az illet§ egyénnel szabalyszerd médon kézlendd, és
az ellen, a kézbesitéstél szamitandé 14 napi hatiridén beltl, a hozzam vald
felebbezés megengedendé.
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Az els6foku hatarozat ellen kézbevetett felebbezésnek pedig felfiiggeszté hata-
lya 1évén: a sorozo bizottsag elé vezetésnek, illetSleg hadképesség esetében a hata-
rozat értelmében egy vagy két évi szolgalat-hosszabbitissal valé besorozasnak,
alkalmatlansdg esetében pedig a blntet6 eljards meginditasanak, rendesen csak
akkor van helye: ha az ujonczallitastdl vald szokést kimondé és kellSleg kozolt
els6foku hatarozat nem felebbeztetett és igy jogerGre emelkedett, vagy a kézbeve-
tett felebbezés folytan altalam is helybenhagyatott.

Ha azonban valamely térvényellenesen tavol volt és elSkeritett hadkételesnek
megszOkésétSl, addig is, mig iranyaban a fentebbiek szerint megszabott eljaras
befejeztetnék és jogérvényes hatarozat keletkeznék, tartani lehet; vagy ha az illeté
hadkételes, azon esetben is, ha elmaradasa netan igazoltnak mondatnék ki, korosz-
talya és sors-szama szerint killonben is az ujoncz-jutalékba volna besorozandé:
ezen esetben az ilyen hadkételes, a térvényellenesen tavollevok jegyzékének alap-
jan, a szabalyszerd hatarozat keletkezése vagy jogerére emelkedése elGtt is, kivétele-
sen a sorozd bizottsag elé vezethet6 és hadképes volta esetében az ujonezallitastol
valé szOkés es a szolgalat-hosszabbitas irant hozandé hatirozat fiiggében tartdsa
mellett, besorozhaté ugyan a hadsereghez, de iranyaban a fentebbi a) pontban
megszabott eljards és hatirozathozatal utélagosan és azonnal eszkdzlendd, és az
ekként besorozott hadkételesre nézve hozott jogérvényes hatarozat, a védtérvényi
utasitas 105-ik szakasza 3-ik pontjanak értelmében, az illeté hadkiegészitési kerileti
parancsnoksaggal kézlend6; a hadképtelen hadkételes szokevényre vonatkozolag
hozott és jogerére emelkedett hatirozat pedig, a hadképtelenséget igazol6 sorozéd
bizottsagi leletnek kiséretében, a fenyité eljaras meginditasa végett, az illetékes kir.
térvényszékhez teend§ at.

Ezen rendeletem, szoros alkalmazkodas végett, a torvényhatésag Osszes tisztvi-
sel6inek azonnal kiadandé; s ennek megtorténtérdl, folyé évi aprilis ho 30-dig hoz-
zam jelentés teendd.

Kelt Budapesten, 1879. évi marczius h6 15-én.
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A m. kir. igazsagiligyministernek 23.368. szam alatt valamennyi
kir. tigyészséghez, térvényszékhez és jarasbir6saghoz intézett
korrendelete;

a polgdri birosdgok dltal hozott biintetd itéleteknek a tényleges
katonai szolgdlatban all6 egyének elleni végrehajtdsa tdrgyiban

A polgari birésagok altal hozott biintetd itéleteknek tényleges katonai szolgalat-
ban allé egyének elleni végrehajtasa targyaban a kézos hadiigyminister urral
egyetértbleg a kovetkezSket rendelem:

Azon szabadsagvesztés-blintetések, melyeket a polgari kir. birdsagok a tényleges
katonai szolgalatban all6 egyének ellen jogerejileg oly biintetendd cselekmények
miatt allapitottak meg, a melyeket az illet6k katonai kdtelékbe lépésiiket megel5z6-
leg, vagy a tényleges katonai szolgalat tartaman kivil kévettek el, ha ezen bunteté-
sek egy évnél révidebb idétartamiak: a budapesti, illetve marosvasarhelyi kir. £6-
tgyészségek utjan az illet§ katonai hadtest-parancsnoksaghoz intézett megkeresés
folytan a katonai birdsagi foghazakban hajthatok végre.

Tekintettel a magyar biintet6torvénykonyvekben és a katonai biintetétorvény-
kényvben megallapitott bintetési nemek kilonbozéségére, utasittattak a katonai
hatésagok, hogy mindazon esetekben, mid6n a polgari birésagok biintets {téleteit
katonai foghazakban hajtjak végre, a »bortonblntetés« mint a katonai biinteté to1-
vénykonyv 24. §-aban korilirt »elsé foka borténblntetés«, — a »foghazbiintetés«
mint a katonai biinteté torvénykonyv 62. §-aban korilirt »szigord fogsaga s az »el-
zards« mint a nevezett blntetd térvénykényv 61. §-aban korilt velsé foku fogsag
lesz altaluk végrehajtando.

A polgari kir. birésagok biintetd itéleteinek a katonai foghazakban valé végre-
hajtasa 4ltal felmertl6 koltségek a rabtartasi atalanybol lesznek megtéritve.

A kir. birésagok dltal a fent megjel6lt cselekmények miatt egy évi vagy azon fe-
lali tartamban megallapitott szabadsdgvesztés-blntetések kizardlag az orszagos
fegyintézetekben, keriileti borténékben, vagy kir. birdsagi foghazakban hajtandék
végre.

Ha e czélbdl valamely tényleges szolgalatban allé katonanak a katonai hatésag
részér6l vald kiadatisa kérelmeztetik, vagy ha a végtargyalason megjelent és ott
elitélt tényleges szolgalatban 4ll6 katona a biintetd itélet ellen jogorvoslattal nem él,
s6t a buntetés azonnali megkezdésére készségét nyilvanitvan, a bulntetés kiallasa
végett a polgari birésag altal nyomban letartoztatik: a katonai hatésagok altal ily
eljaras ellen torvényesség szempontjabdl és rendes viszonyok kozoétt (midén ti. a
katonasag nincsen mozgdsitva) ellenvetés nem tehetd.

A tényleges szolgalatban all6 katondknak a biintetés végrehajtasa végetti kiszol-
galtatisara iranyul6 megkeresések az illet§ katonai hadtestparancsnoksaghoz min-
denkor a budapesti, illetve a marosvasarhelyi kir. f6tigyészségek utjan intézendok.
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Ha a katonai hatdsdgok azon kivanalomnak adnak kifejezést, hogy a kiszolgalta-
tott vagy végtargyaldson visszatartott katona a kir. birdsagi foghazban (orszagos
fegyintézetben vagy keriileti borténben) végrehajtott biintetés kiallasa utan illetékes
katonai hatésagahoz vissza-kisértessék, ez esetben az imént emlitett cz€lbol a letar-
toztatasi hely feligyel6je (kir. Ugyész, jarasbird, orszagos fegyintézeti vagy kertleti
bortonigazgatd) a hozza legkdzelebb esé katonai hatdsighoz fogja a szabadulét
atkisértetni.

Oly esetekben, midén a tényleges szolgalatban allé katona a polgari birésagnak
buntetés kiallasa végett kiadatik, az illetének a polgari hatésaghoz vald atkisérését a
katonai hatésag eszkozli, de az ekként felmeriilé koltségek a rabtartasi atalanybol
megtéritendSk. Ugyancsak a katonai hatésdg gondoskodik arrdl is, hogy az igy
atkisért egyén az atadasnal polgari ruhdjaban adassék at a polgari hatésagnak.

Midén a katonai szolgalatban 4llé egyén a fentebb emlitett médon nyomban a
végtargyalasnal tartatik vissza biintetésének kiallasa végett, ez esetben az illetd kir.
tgyésznek leend feladata az illetékes katonai hatésagot a letartdztatasrol haladékta-
lanul értesiteni és a letartoztatott egyén egyenruhiazatanak, fegyverzetének és netani
egyéb katonai felszerelési targyainak a katonai hatésaghoz leendé eljuttatdsa irant
intézkedni.

Mozgbsitas esetében a tényleges szolgalatban allé katonai egyéneknek a biinte-
tés kiallasa czéljabol leendd kiadatasa, vagy a végtargyaldshoz leendé allitasa végett
az illet6 katonai hatésaghoz intézett megkeresések ezek dltal a kozos
hadiigyminister uUrhoz fognak felterjesztetni, a ki a vezetésem alatt 4ll6
ministeriummal, esetrdl esetre foganatositandé targyalds eredményéhez képest fog
a megkeresés targyaban hatarozni.

Kelt Budapesten, 1883. évi szeptember h6 24-én.

Dr. Pauler Tivadar s. k.
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A m. kir. igazsagiligyministernek 326. szam alatt valamennyi e. f.
kir. birésaghoz intézett korrendelete;

a tényleges szolgdlatban 4ll6 honvédeknek biiniigyekben valo
megidéztetése targyiban

A kir. birésagok egy része eddig azon eljarast kbvette, hogy a tényleges szolga-
latban 4ll6 honvéd egyéneket, ha azoknak bintigyekben val6 kihallgatasa sziikséges
volt, az illet§ eléljaré honvédparancsnoksag mell6zésével kézvetlentl idézte meg.

Minthogy ugy a honvédségi szolgalat, valamint az igazsagszolgaltatas érdeke
egyirant megkivanja, hogy a honvédparancsnok altal esetleg ugyanazon idére mar
kovetkeztében eléallhaté zavarok elkertltessenek, — utasitom a czimet, hogy a
tényleges szolgalatban all6 honvédegyéneket blntigyekben, barmily minéségben
(vadlott, maganpanaszos, tanu stb.) idéztessenek is azok a birdsag elé, rendkiviili
stirg8sség esetét kivéve, mindenkor az illet§ el6ljaré honvéd (ezred, zaszlbal)) pa-
rancsnoksag utjan idézzék meg.

Kelt Budapesten, 1884. évi majus h6 19-én.
Dr. Pauler Tivadar s. k.

©]198=<



Vilogatds a modern magyar honvéd-katonai biintetd joghistoria forrdsaibol
(1867-1945)

A m. kir. igazsagiigyministernek 561. szamu korrendelete;
a polgdri birosdgok dltal hozott biintetd itéleteknek a tényleges
szolgalatban 4llo honvédek és csendorok elleni végrehajtisa
targydban

A polgari birésagok altal hozott biintet itéleteknek tényleges katonai szolgalat-
ban all6 egyének elleni végrehajtasat szabalyoz6 1883. évi szeptember 24-én
23.368. szam alatt kibocsatott korrendeletet a m. kir. honvédelmi minister urral
tortént megallapodashoz képest, a kir. honvédségre is kiterjesztendének talalvan,
azt a kir. honvédségre a kévetkez6é médositasok mellett rendelem alkalmaztatni.

Azon szabadsagvesztés-biintetések, melyeket a polgari birdsagok a tényleges
honvédszolgalatban all6 egyének ellen jogerejlleg oly buntetendé cselekmények
miatt allapitottak meg, a melyeket az illet6k a honvédi kételékbe 1épésiiket megelS-
z6leg vagy a tényleges honvédszolgalat tartaman kiviil kévettek el, ha ezen biinteté-
sek egy hénapndl tovdbbra nem terjednek és ha ezen egy hénapndl tovabbra nem
terjed$ szabadsagvesztés-buntetéseknek végrehajtasat az illets kir. birdsag a tényle-
ges honvédségi szolgalat megszintének id6pontjaig elhalaszthaténak nem talalng, a
kir. bir6sag megkeresésére a honvédségi foghazakban hajtandok végre.

Az egy honapnal tovabb tart6 szabadsagvesztésbiintetések kivétel nélkiil az or-
szagos fegyintézetekben, kertleti borténdkben, térvényszéki vagy jarasbirdsagi
foghazakban hajtandok végre.

Ha a kir. bir6sag az ily hosszabb tartamu biintetések végrehajtasat a honvédségi
tényleges szolgalat bevégeztéig elhalaszthatonak nem talalnd, az illeté honvéd-
keriileti parancsnoksag az elitéltet a kir. birésag megkeresésére azonnal, — ellenke-
z6 esetben pedig a tényleges honvédségi szolgalat bevégezte utin bulntetésének
kiallasa végett a birdsagi megkeresésben megjelolt letartéztatasi hely feligyel6ségé-
hez (orszagos fegyintézet, vagy kerilleti bortOnigazgatésag, kir. tgyész vagy
jarasbird) fogja kisértetni.

A kir. birésagoknak a tényleges szolgalatban all6 honvédek ellen megallapitott
blntetések végrehajtasara irainyulé megkeresései mindenkor kozvetlenil az illetd
honvéd-kertileti parancsnoksagokhoz intézend6k. Oly esetekben azonban, midén
az elitélt honvéd valamely orszagos fegyintézetbe vagy kertleti borténbe veendé
fel, minthogy ezen intézetek igazgatdsagai csak igazsagiigyministeri rendelet folytan
fogadhatnak be elitélteket, miel6tt az illetdé honvéd-kerileti parancsnoksidg az
elitéltnek atkisértetése végett megkerestetnék, a foghazak és bortonok kezelése
targyaban kiadott utasitas 98. §-a szerint felszerelt jelentéssel a befogadas elrendelé-
se végett hozzam teend{ jelentés, s csak a befogadas elrendelése utan keresendd
meg a honvédkertileti parancsnoksag az elitéltnek atkisértetése irant.

Minthogy a tényleges szolgalatban 4ll6 honvédlegénység a buntetés altal félbe-
szakitott és hatralevs torvényszabta tényleges szolgalati kotelezettségét utan potol-
ni tartozik, a letartoztatasi hely feligyelGje a hozza intézett megkeresés folytan a
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letartoztatottat a biintetés végrehajtasa utan, a legkézelebb allomasoz6 honvédzasz-
l6aljhoz vagy huszarosztalyhoz koteles kisértetni. Azon kir. jarasbirésagok, melyek
ezen czélra elegendS Srszemélyzettel nem rendelkeznek, a teriiletiik szerint illetékes
kir. Ggyészséghez fordulnak az atkisértetés eszkézoltetése végett.

A polgari birésagok biintets itéleteinek a tényleges szolgalatban allé honvéd-
séghez tartozd egyének elleni végrehajtasandl felmeriils koltségek a rabtartasi ata-
lanybdl viselend6k, illetve teritend6k meg.

A jelen korrendeletemben foglalt hatirozmanyok a a m. kir. csend8rség legény-
ségére is alkalmazanddk, ha csak a polgari birésag altal kiszabott biintetés folytan
az illet6 a csendSrparancsnoksag altal a csendérségbdl el nem bocsattatnék, a mi-
dén is az azonnal a polgari birésagnak adandé at biintetésének kidllasa végett.

Kelt Budapesten, 1885. évi januar hé 7-én.
Az igazsagiigyminister rendeletébdl:

Laszl6 Zsigmond s. k.
ministeri tanacsos
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A honvédelmi minisztérium 665/eln. szamu korrenedelete,

A katonai biintetd perrendtartisa czimii konyv megjelentése és elosz-
tdsa targydban.

O csisazri és apostoli kiralyi Felsége, 1884-ik évi deczember hé 23-an kelt leg-
fels6bb elhatdrozasaval legkegyelmesebben felhatalmazni méltéztatvan arra, hogy a
katonai biinperrendtartds magyar forditisat, mint a magyar honvédség birdsdgainal
kovetendd bunvadi eljaras ideiglenes szabdlyzatat kiadhassam, ezennel elrendelem:
hogy ezen katonai biinperrendtartas foly6 évi majus hé 1-én 1épjen életbe; minél-
fogva az 1875-ik évi 38. szamu «Rendeleti K6zl6ny»-ben megjelent «Magyar kiralyi
honvéd igazsdg szolgaltatisra vonatkozé szabalyzaty, tovabba az 1876-ik évi 7.
szamu «Rendeleti K&z16ny»-ben kézzétett «Magyar kiralyi honvédhadbirdi tisztikar
ideiglenes szervezetére vonatkozé hatarozvanyok» 14. és 15. {§-ainak 7-ik és redja
kovetkezd bekezdésel hatalyon kiviil helyeztetnek.

A katonai binperrendtartds, a mellékelt kimutatas szerint adatik ki, s e szerint az
érvényben 4ll, vagy még szerkesztés alatt 1évé szolgilati kényvek, szabalyok stb.
kimutatasaban D—=6 tétel alatt felveendd, s az emlitett kimutatas és Eloszto mddo-
sitandé.

Kelt Budapesten, 1885-ik évi februar h6 17-én.

Bar6 Fejérvary Géza s.k.
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A honvédelmi minisztérium 59772./HI. 1885. szamu
korrenedelete,

a katonai biintetd torvénykonyv 208. §-dnak értelmezésérdl.

Felmertilt kételyek eloszlatasa czéljabdl elrendelem, hogy:

1. Azon esetben, ha valamely honvéd a katonai buntet6térvénykényv magyar
forditasanak kiadasa, azaz: az 1878. évi junius 25-ke el6tt honvéd-birdsag altal hon-
védszolgalati kételezettségének meghosszabbitasara itéltetett volna, az illet§ bin-
periratok, az itélet vagy végzésnek 1868. évi XLI. a honvédségrdl sz016 térvény 13-
15. §§-ai értelmében valé médositasa végett a honvéd-t6térvényszékhez atteenddk;
ha pedig az utinszolgalatra valé kételezés nem honvéd-birdsagi itélet alapjan tor-
tént volna, akkor ezen kotelezés mint nem tdrvényes, azonnal t6rlendé.

2. Az emlitett katonai biintet6 térvénykonyv magyar forditdsaban a 208. §-nal
allé 1. megjegyzés 4. és 6. bekezdésének kozolt latszolagos eltérésére nézve kijelen-
tem, hogy a 4. kikezdésben emlitett térvényes vagy 6nként elvallalt szolgalati id6
alatt csakis a koteles tényleges szolgalati id6 és nem a 12, illetve 2 évi honvéd szol-
galati kotelezettség idGtartama értendd; minél fogva az elmulasztott barmely tettle-
ges szolgilati id6 utanpoétlasa csakis a térvényes honvéd szolgilati kételezettség idS
tartaman belil kozigazgatasi uton eszkézlends.

3. Végill még arra is figyelmeztetek, hogy a katonai buntetd térvénykényv ma-
gyar forditasanak 208. § 1. megjegyzésének 5. bekezdése a védtdrvények és azok
végrehajtasara vonatkozé utasitds 163. § 3. pontja altal tlzetesebb értelmezést
nyert.

Kelt Budapesten, 1886. évi januar 3-an.

Baro Fejérvary Géza s.k.
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A honvédelmi minisztérium 32124 /II1. szamu korrenedelete,
a hadtérvényszéki és hadbirdsdgi kihallgatisok megtartdsdrol

Az 1885. évi Rendeleti Kozlony 6-ik szamaban 665/eln. szdm alatt kiadott kor-
rendeletem kapcsan kinyilatkoztatom, hogy az abban hatalyon kivil helyezett 1875.
évi, «a m. kir. honvéd igazsagszolgaltatasra vonatkozé szabdlyzat 5. {»-aban el6for-
dulé és a katonai blinperrendtartasba fel nem vett hatarozvanyok, melyek szerint:

1. minden itélet az elitélt csapattestével (el6ljaré hatdsaggal) tudtul adando, és

2. hogy stirgds eseteket kivéve, sem délutan, sem tnnep és vasarnapokon had-
torvényszéket tartani, tovabba, hogy kihallgatast és végtargyalas ugyanegy napra
rendelni nem szabad, - érvényben maradnak.

Kelt Budapesten, 1886. évi julius hé 30-an.

Bar6 Fejérvary Géza s.k.
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A m. kir. igazsagiigyministernek 19.757. szam alatt a kir.
torvényszékek elndkeihez és a kir. jarasbirakhoz intézett
korrendelete;

a katonai egyének birésdgi megidézése, valamint a biroi
hatdrozatoknak katonai egyének részére, iigyszintén a katonai vagy
katonasdg altal megszallott épiiletekben valo kézbesitése tdrgyiban

Az 1884. évi majus hé 19-én 326/1. M. szdm alatt (»Rendeletek Tara« 1884. évf.
685. 1.) és az 1887. évi 4prilis h6 1-én 10.339/1. M. szam alatt (»Rendeletek Téara«
1887. évf. 1255. 1.) kelt rendeletekben is megérintett kérdések kimerit6 szabalyoza-
sa végett a katonai egyének birdi megidézése, valamint a bir6i hatarozatoknak ka-
tonai egyének részére, tgyszintén a katonai, vagy a katonasag altal megszallott épu-
letekben val6 kézbesitése targyaban a kévetkezbket rendelem:

1. A honvédség, a kéz6s hadsereg, a hadi tengerészet és a csendSrség koteléké-
ben tényleg szolgald egyéneket barmily tigyben és barmily minSségben kell is a kir.
birésag el6tt személyesen megjelennidk, a kir. birdsig mindenkor a foléttes pa-
rancsnoksag utjan tartozik megidézni.

2. Az idézést nem tartalmazé birdi hatarozatok a honvédség, a kézo6s hadsereg,
a hadi tengerészet és a csenddrség kotelékében tényleg szolgald egyének részére is a
rendes polgari kézbesité kdzegek altal kézbesitendSk.

3. Oly esetekben, midén a birdi hatdrozatokat katonai vagy katonasdg (honvéd-
ség, k6z0s hadsereg, hadi tengerészet, csenddrség) altal megszallott éplletekben
kell kézbesiteni, kotelesek a polgari kézbesit6-kézegek errdl az épiilet katonai pa-
rancsnokat vagy helyettesét el6z6leg él6szoval értesitent.

Felhivom elnok/jarasbiré urat, hogy ezen rendeletemet a vezetése alatt allé
birésaggal k6zolje s a birésag kézbesit6-kdzegeit megfelelGen utasitsa.

Kelt Budapesten, 1889. évi janius hé 7-én.

A minister helyett:
Teleszky Istvan s. k.
allamtitkar
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A m. kir. igazsagiigyministernek 27.821. szam alatt a kir.
torvényszékek elndkeihez és kir. jarasbirakhoz intézett
korrendelete;

a katonai egyének birésdgi megidézése, valamint a biroi
hatdrozatoknak katonai egyének részére, tigyszintén a katonai vagy
katonasdg altal megszallott épiiletekben valo kézbesitése tdrgyiban

19.757/1889. szdm alatt kelt kérrendelet kiegészitése irdnt

Az 1889. évi junius h6 7-én 19.757/1. M. sz. alatt (»Magy. Rend. Tara« 1889.
¢évt. 989. 1)) kelt korrendelet 1. pontja egyebek kézt akképen intézkedik, hogy a
csendbrség kotelékében tényleg szolgalé egyéneket, barmily Ggyben és barmily
mindségben kell is a kir. birdsag el6tt személyesen megjelenniiik, a kir. birdsag
mindenkor a f6l6ttes parancsnoksag utjan tartozik megidézni.

Ezen éltalanos szabaly azonban nem alkalmazandé akkor, a midén letartéztatva
levék blntigyeiben maganak a csendér-Grsparancsnoknak tanuképen leendé kihall-
gatasa mutatkozik siirgésen sziikségesnek.

Ily esetekben a csend6r-Grsparancsnok kdzvetlentl is megidézhetd, de az idéz6
birésag tartozik ugy ezen megidézésrdl, valamint arrdl is, hogy az idézés miféle
tgyben tortént, az illetd csendbr-Grsparancsnok folottes szakaszparancsnoksagat
egyidejlleg értesiteni.

Felhivom eln6k/jarasbir6 urat, hogy ezen rendeletemet a vezetése alatt allé bi-
résaggal kézolje.

Kelt Budapesten, 1889. évi deczember hé 8-an.

A minister helyett:
Teleszky Istvan s. k.
allamtitkar
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A m. kir. igazsagiligyministernek 17.469. szam alatt valamennyi
kir. birésaghoz intézett rendelete;

a k6z6s hadsereg, hadi tengerészet, honvédség és csendirség
kotelékében tényleg szolgdlo egyének birosagi idézése tirgyiban

Az 1889. évi junius ho 7-én 19.757. sz. a. kibocsatott igazsagligyministeri kot-
rendelet (»Magy. Rend. Tara« 1889. évt. 989. 1) 1. pontja szerint a honvédség, a
k6z6s hadsereg, a hadi tengerészet és a csendSrség kotelékében tényleg szolgald
egyéneket barmily Gigyben és barmily minéségben kell is a kir. birdsag elStt szemé-
lyesen megjelennitik, a kir. birdsag mindenkor a felettes parancsnoksag utjan tarto-
zik megidézni.

Minthogy értésemre jutott, hogy katonai egyének tobb esetben foléttes pa-
rancsnoksagaiknak mellézésével idéztettek meg, felhivom a kir. birésagoknak fi-
gyelmét a folebb hivatkozott kérrendeletnek sz6 szerint idézett hatarozatira és a
korrendeletnek a kézbesitések eszkozlésére vonatkozd egyéb intézkedéseire, vala-
mint az 1889. évi deczember hé 8-an 27.821. sz. a. kibocsatott igazsagligyministeri
korrendeletre (»Magy. Rend. Tara« 1889. évf. 2482. 1), mely a csend6r-
Orparancsnoknak siirgSs esetben valé kozvetlen megidézhetését szabalyozza, a
mely rendeleteknek intézkedései pontosan kévetenddk.

Felhivom tovabba a kir. birésagokat, hogy mindazon esetekben, a midén 6k az
1889. évi junius hé 7-én 19.757. szam alatt kiadott igazsagligyi ministeri kérrendelet
1. pontjaban emlitett katonai egyéneket személyes megjelenésre idézik, az idézé
végzést megkeresd levéllel juttassak a beidézend6 katonai egyén folottes parancs-
noksagahoz, a hol a megkeres6 levél a felmerilt koltség elszamolasanal igazold
okmanyul szolgal.

Budapesten, 1893. évi majus ho 17-én.

A minister helyett:
Erdély Sandor s. k.
allamtitkar
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A m. kir. igazsagiigyminister 1897. évi 799. szamu kérrendelete;

a k6z6s hadseregnek, a haditengerészetnek, a honvédségnek és a
csendorségnek szokevényei dltal, szo6késben Iétok tartama alatt
elkévetett biintetendd cselekményeknek a katonai birésagok
hatdskérébe tartozdsa tdrgyiban

Az utébbi id6ben is tobb izben el6fordult, hogy a koz6s hadsereg, illetSleg a
honvédség székevényei dltal, sz6késben 1étdk tartama alatt elkévetett biintetendd
cselekmények miatt a polgari biinteté birdsagok el6tt vad emeltetett, eljaras inditta-
tott, és az illet§ polgari biintet6 birésagnak az tigy érdemében hozott itélete jogerd-
re is emelkedett, a mibdl a polgari biinteté birdsagok és a katonai birdsagok kozt
tobb izben positiv hataskori Osszetitk6zés esete mertilt fel

Hasonlé sajnos, és — a hozott itéletek jogerére emelkedése kévetkeztében —
nem is orvosolhaté hataskori tulhagasoknak leheté megel6zése végett szitkséges-
nek tartom az ligyészség figyelmét arra felhivni, hogy a k6z6s hadseregnek, a hadi-
tengerészetnek, a honvédségnek és a csendbrségnek szokevényei dltal, szokésben
1ét6k alatt elkévetett bintetends cselekmények a katonai birdsagok hataskorébe
tartoznak;

mert a k6z6s hadseregnek, a haditengerészetnek és a honvédségnek tartds vagy
ideiglenes tényleges szolgalatban all6 egyénei — az 1889. évi VL. t.-cz. 62. §-anak
harmadik bekezdése értelmében — a katonai biinteté és fegyelmi szabalyoknak,
tehat a katonai birésiagok hatdsaganak vannak alavetve, s a katonai birésagoknak
ezen térvényes hataskore csak a tényleges szolgalatbol vald szabalyszerd elbocsatas
altal szinik meg, kdvetkezbleg az egy katonai sulyos buntetend$ cselekmény: a
szOkés altal meg nem valtoztathat ;

mert tovabba a m. kir. csendbrség egyénei — az 1881:111. t.-cz. 8. §-a értelmé-
ben — buniigyekben kizardlag a m. kir. honvédbirdsagok hatosaga ala tartoznak, és
a szOkés altal még nem szlinnek meg a m. kir. csendSrségnek tényleges szolgalat-
ban 4ll6 tagjai lenni.

Felhivom a kir. tigyészséget, hogy el6fordul6 esetekben — teendd inditvanyai,
szitkség esetén pedig a fennebbiek értelmében hasznaland6 jogorvoslatok altal —
torvényes hataskorében mutkodjék kozre az eddigiekben kifejtett felfogasnak ér-
vényre emelésére.

Budapesten, 1897. évi februar hé 5-én.
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A m. kir. honvédelmi minister 1897. évi 8960. szamu
korrendelete;

az igazsdgiigyi orvosi tandcs véleményének a honvédkeriileti, uigyis,
mint csendobr-birésagoknail folyamatban Iévé biiniigyekben valo
1génybevétele tirgyiban

Az igazsagiigyi orvosi tanacs véleményének az I-VI. honvédkerileti, — illetve
honvédkertleti, mint csend6t-birdésagoknal folyamatban levé bilniligyekben vald
igénybevétele targydban — am. kir. igazsagiigyminister urral egyetértleg — rende-
lem a kévetkezoket.

1. Tekintve, hogy az 1890. évi XI. térvényezikk az igazsagligyi kormanyzat és
torvénykezés terén felmeriilt s orvosi szakismeret tirgyava teend$ Osszes tigyeknek
véleményez6 elintézését az »igazsagigyi orvosi tandcs« hataskérébe utalva; tekintet-
tel tovdbba a katonai binperrendtartds 68. és 76. §-ara, melyek szerint, ha az alkal-
mazott szakértSk dltal adott vélemény helyessége irant felmertlt kétely egyéb mo-
don el nem oszlathatd, ugy mas szakért6k alkalmazasanak lehet helye: a honvéd-
birésagok részérdl jovében — az utébbi médozatok mellett — az igazsagiigyi or-
vosi tanacs indokolt szakvéleménye kérhetd, illetéleg kérendd ki akkor, ha a kato-
nai binperrendtartds 181. §-dnak esetében az jon kérdésbe, vajjon vadlott a
beszamitast kizaro, esetleg cs6kkentS elmezavarban, lelki- avagy kedélybetegségben
szenvedett, illetSleg szenved-e vagy sem, valamint altaldban akkor, ha az orvosi
szakvéleményeknek feliilvizsgalasa, vagy az orvosok altal elkdvetett és birdi eljarast
igénylé muhibdk feletti véleményadds sziiksége a katonai blnperrendtartas értel-
mében fenforog.

2. A honvédkerileti és a honvédkerileti, mint csendSrbirésag féndkei az ily
megkeresést a vizsgalobird inditvanyara, és csak a birdsag vezetSjének meghallgata-
sa utan, s pedig kézvetlentl intézik.

3. Az igazsagligyi orvosi tanacshoz intézett megkeresések a kévetkez6 czim alatt
teend6k postara:

»Magyar kir. igazsagligyministerium igazsagiligyi orvosi tanacsa«.

4. A birésagok e megkereséseik szamat kotlatozzak a mell6zhetlen szitkség ese-
teire, vagyis csak akkor forduljanak az igazsagiigyi orvosi tanacshoz, ha az altalok
alkalmazott orvosszakértSk véleménye egymastol eltérd, vagy az orvosi vélemény-
nek alapossagahoz concret alakban kifejezhetd kétely fér, melyet a kat. blnperrend-
tartas altal el6irt mas moédon megnyugtatdlag eloszlatni nem lehetett, vagy végre —
ez esetektdl eltekintve — az tigynek kivalé fontossaga a felllvéleményezés sziiksé-
gességét igazolja. A mennyiben azonban az orvosszakértSi véleményezést nem a
honvédkerileti parancsnoksag egészségiigyi el6addja végzi, ezen szakvélemény, ha
annak feliilvizsgalasa sziikséges, elsé sorban és minden esetben az emlitett egész-
ségtigyi el6adé feltilbirdlata ald bocsatandé, és csak ha ennek véleménye sem nyug-
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tatna meg a birésagot, kiildend6 fel az gy feliilvizsgalat végett az igazsagiigyi orvo-
si tandcshoz.

5. A megkereséshez a feliilbirdlandé szakértSi vélemények, a szabalyszerten
naplézott Osszes iratok, s ezeken folil egy rovid, de a megoldandé kérdés tekinte-
tében kimerité tényleiras is csatolandok. Atényleirds csak abban az esetben pétol-
hatja az Gsszes iratokat, ha ez utébbiakra is elkeriilhetlen sziiksége lehet.

6. A birésagok minden egyes esetben vilagos kérd6-pontok alakjaba foglaljak
Ossze azon kételyeket, a melyeknek eloszlatasat 6hajtjak.

7. Egyaltalaban mindazon adatokat k6z6ljék, a melyek az igazsagiigyi orvosi ta-
nacs miikédését megkonnyithetik és feliilvéleményének hatirozottsagat szélesebb
alapokra fektethetik.

8. A megkeresésben mindig megemlitendd, vajjon a terhelt, illetSleg vadlott
szabadlabon vagy el6zetes letartéztatasban, illetSleg vizsgalati fogsagban van-e?

9. Ha az igazsaglgyi orvosi tanacshoz intézett megkeresések egy honap alatt el
nem intéztettek volna, errél hozzam kézvetlentl jelentés teendd.

Ezen rendeletem a kbprrts 77. és 181. §-aindl el6jegyzendd.

Budapesten, 1897. évi februar hé 8-an.
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A m. kir. igazsagiigyminister 1897. évi 13.672. I. M. szamu
rendelete;

a honvéd-birésdgilag elitélt, de biintetésiiket polgiri letartéztatdsi
intézetekben tolté egyéneknél levd tulajdonpénzek vagy értékek
Iétezésérol, és az illetd szabaduldsanak idejérél a m. kir. honvédelmi
ministerium értesitése tirgyiban

Utasitom kir. tigyész urat/az igazgatésagot hogy mindazon esetekben, midén a
honvéd-birésagilag szabadsagvesztés-biintetésre itélt, de ezen blintetést a feligyele-
te alatt all6 letartoztatasi helyen elszenvedd egyének magukkal hozott vagy masok-
t6l kapott oly tulajdonpénzzel vagy értékkel rendelkeznek, melyek kezelése a fel-
tgyelete alatt all6 letartoztatasi helyen eszkozoltetik, ezen tulajdonpénzek és érté-
kek 1étezésérdl, a tulajdonos megnevezése mellett, a magyar kir. honvédelmi
ministeriumot esetrél-esetre kzvetleniil és pedig mar akkor értesitse, a midén ezen
tulajdonpénzek és értékek a letartdztatasi helyen kezelésbe vétettek, s egyuttal a
nevezett ministeriumnak azon idépontot is jelentse, melyben az illet tulajdonos
szabadulni fog.

Megjegyzem, hogy jelen rendeletem a letartéztatottaknak a letartdztatas ideje
alatt szerzett munkakeresményeire nem vonatkozik.

Budapesten, 1897. junius hé 9-én.
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A m. kir. igazsagliigyminister 1898. évi 25.168. I. M. szamu
rendelete valamennyi biintetd térvénykezést gyakorlo kir.
bir6saghoz;

a tényleges katonai szolgidlatban allo terheltek vagy vddlottak birésdgi
1dézésénél az elévezettetésre valo figyelmeztetés mell6zésérol

Hivatalos uton nyert értestilésem szerint oly esetekben, mikor tényleges szolga-
latban 4ll6 tiszt vagy katonai hivatalnok a szolgalat megkezdése el6tt elkbvetett,
tehat a polgari biintet6 birésag hataskéréhez tartozd biintetendd cselekmény miatt,
mint terhelt vagy vadlott, megidézendd, a polgari birdsag ugyan szabalyszerien —
az illetének elilljaré parancsnoksaga vagy katonai hatésaga utjan — kiildi meg az
idéz6 végzést, egyuttal azonban annak szévegébe felveszi, illetve a nyomtatott Gr-
lap szévegébdl ki nem torli azon figyelmeztetést, hogy terhelt, illetve vadlott meg
nem jelenése esetében annak elévezettetése el fog rendeltetni.

Minthogy pedig a polgari birdsdg az idézésnek meg nem feleld, tényleges kato-
nai szolgalatban 4llé terheltek vagy vadlottak elévezettetésére jogositva nincs, ha-
nem annak foganatositasira csak megkeresheti a katonai (honvéd) parancsnoksa-
got, mely ezen iranyban rendszerint és kiléndsen tiszteknél vagy hivatalnokoknal
egyszerd parancsadds utjan intézkedik; minthogy e szerint az el6vezettetésre vald
figyelmeztetés kell6 alappal nem bir:

Felhivom Czimet, hogy ezentdl a tényleges katonai (honvéd, csend6r) szolga-
latban 4ll6 tisztek vagy katonai hivatalnokok megidézésénél az elévezettetésre vald
figyelmeztetést mell6zze, illetve, ha ily idézésekre nyomtatott drlapokat hasznal, a
szoveg ezen részét tordlje ki.

Budapesten, 1898. évi jalius hé 3-an.
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A m. kir. beliigyminister 1899. évi 66.413. szamu koérrendelete
valamennyi t6rvényhatésag kézonségéhez;

a katonai egyenruhit jogosulatlanul visel6kkel vagy eldrusitokkal
szemben kévetendd megtorlas tirgyiban

A k6z6s hadiigyminister ar 1899. évi junius hé 15-én 1123. szam alatt kelt atira-
ta szerint gyakran tapasztaltatott, hogy szegényebb vidékek munkasai és
féldmiveldi elészeretettel viselnek katonai egyenruhdzati czikkeket. Ennek kévet-
keztében igen sok, killéndsen gicsérszagi kdzségekben, a fennallé rendelet ellené-
re, kincstari kiselejtezett egyenruhazati czikkekkel valésagos kereskedelmi forgalom
fejlédott ki.

Szamos elkobzds folytan a visszaélések sok esetben megtoroltattak ugyan; de a
legtobb kereskedé a biintetés eldl kisiklott, mert sikeriilt beigazolniuk, hogy az
egyenruhazati tirgyakhoz masodkézbdl jutottak, azokat bécsi és budapesti hazalok-
tol vasaroltak, vagy az anyagkészletbdl szétdarabolt allapotban nyilvanosan elarusi-
tott egyenruhazati czikkekbdl sajat mihelyeikben allitottak el6.

Noha a hizal6ktdl keresked6khoz jutott egyenruhazati targyak honnét eredése
kipuhatolatlan maradt, annyi mégis kétségtelen, hogy e targyak csakis a buntet6tor-
vény silyos megsértésével tulajdonittattak el a katonai kincstartdl.

Minthogy a katonai egyenruhanak jogosulatlanok altali viselése a katonai alls
tekintélyét nagy mértékben alddssa s miutan a tapasztalt visszaélések a leghathato-
sabban azzal korlatozhaték, ha a kereskedSk a széban levd targyakon til nem ad-
hatnak, mi legkénnyebben tgy érhet6 el, ha a lakossag a kiselejtezett egyenruhazati
tosagot, hogy az erre illetékes kozigazgatasi biraskodé hatésagokat kellGen utasitsa,
miszerint mindazokkal szemben, kik katonai egyenruhdt jogtalanul viselnek, az
1879: XL. t.-cz. 44. §-at, azokkal szemben pedig, a kik egyenruhazati czikkeknek
elarusitasaval jogosulatlanul és torvényellenesen foglalkoznak, az idézett t.-cz 129.
§-at szigordan alkalmazzak s az utébbi esetben, midén a 129. §-ba titk6z3 kihagas
tényalladéka latszik fenforogni, az illetékes kir. jarasbirésagot haladéktalanul értesit-
sék.

Budapesten, 1899. évi augusztus hé 17-én.

A minister helyett:
Jakabffy sk.
allamtitkar
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A m. kir, igazsagugyminister 1902. évi 34.572/1901. I. M. szamu
korrendelete valamennyi kir. féligyészséghez, tigyészséghez,
torvényszékhez és jarasbirésaghoz, az 6sszes kir. orsz.
fegyintézetek igazgatdésagaihoz (kivéve a marianostrait), a
szegedi kir. ker. borton és a budapesti kir. orsz. gytjt6foghaz
igazgatdsagaihoz;

a polgiri kir. birésdgok dltal hozott biintetd itéleteknek a tényleges
szolgidlatban 4ll6 honvédek és a csenddrék elleni végrehajtdsa
targydban

A polgari kir. birdsagok altal hozott buntetd itéleteknek a tényleges szolgalatban
allé honvédek és a csend6rdk elleni végrehajtdsat szabalyozé 1885. évi. januar hé
7-én 561. szam alatt kibocsatott itteni koérrendeletet hatalyon kivill helyezem s a
helyett, a kir. honvédelmi minister urral t6rtént megallapodashoz képest, az 1883.
évi szeptember hé 24-én 23.368. szam alatt kibocsatott kdrrendeletet a kir. hon-
védségre a kbvetkezé modositasok mellett rendelem alkalmaztatni.

Azon szabadsagvesztésbintetések, melyeket a polgari kir. birésagok a tényleges
honvédszoigalatban all6 egyének ellen jogerejlleg oly buntetendé cselekmények
miatt allapitottak meg, melyeket az illet6k a honvédi kdtelékbe valé 1épésiiket meg-
el6zbleg, vagy a tényleges honvédszolgalat tartaman kivil kdvettek el, ha ezen btin-
tetések egy honapnal tovabbra nem terjednek, és ha ezen egy hénapnal tovabbra
nem terjed$ szabadsagvesztésbiintetéseknek végrehajtasat a tényleges honvédségi
szolgalat megszintének idGpontjaig, a mennyiben az legfélebb két honap milva
kovetkezik be: a kir. tigyészség, ha pedig két honapnal késébb kovetkezik be: az
igazsagligyl minister a B. P. 509. §-anak 2. bekezdése alapjan elhalaszthaténak nem
talalng, az illetékes kir. f6iigyész megkeresésére (B. P. 515. §-anak 3. bekezdése), a
honvédségi foghazakban hajtandok végre.

Az egy hoénapnal tovabb tartd szabadsagvesztésbiintetések kivétel nélkil az
orsz. fegyintézetben, kerileti bortonékben, orszagos gydjtéfoghazakban és Kkir.
torvényszéEki és jarasi foghdzakban hajtandok végre.

Ha a kir. Ggyészség, illetve az igazsagligyminister az ily hosszabb tartamu biinte-
tések végrehajtasat a honvédségi tényleges szolgalat bevégeztéig a B. P. 509. §-dnak
2. bekezdése alapjan elhalaszthatonak nem talalna, az illeté6 honvédkerileti pa-
rancsnoksag az elitéltet a kir. fétugyész megkeresésére (B. P. 515. §-anak 3. bekez-
dése) azonnal, ellenkez6 esetben pedig a tényleges szolgalat bevégezte utan biinte-
tésének kialldsa végett a kir. f6lgyészi megkeresésben megjeldlt letartdztatasi hely
feligyel6ségéhez (orsz. fegyintézeti, gylijtéfoghazi vagy keriileti borténigazgatosag,
kir. Gigyész vagy jarasbird) fogja kisértetni.

A kir. f8lgyészeknek a tényleges szolgalatban allé honvédek ellen megallapitott
biintetések végrehajtasara iranyulé megkeresései mindenkor koézvetleniil az illetd
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honvédkertleti parancsnoksiagokhoz intézendék. Oly esetekben azonban, midén az
elitélt honvéd valamely orsz. fegyintézetbe, keriileti bértonbe, vagy gyljt6foghazba
veendd fel, minthogy ezen intézetek igazgatdsagai csak igazsagligyi ministeri rende-
let alapjan fogadhatnak be fegyenczeket, illetve rabokat, miel6tt az illeté honvédke-
rileti parancsnoksag az elitéltnek atkisértetése végett megkerestetnék, az 1880. évi
augusztus ho 9-én 2106. ein. szam alatt kibocsatott foghazrendtartas 98. §-a szerint
felszerelt jelentéssel a befogadas elrendelése czéljabol hozzam teend$ jelentés s
csak a befogadas elrendelése utin keresendé meg a honvédkertleti parancsnoksag
az elitéltnek atkisértetése irant.

Minthogy a tényleges szolgalatban 4ll6 honvédlegénység a buntetés altal félbe-
szakitott és hatralevé torvényszabta tényleges szolgalati kotelezettségét utanpotolni
tartozik, a letartoztatasi hely feliigyelGje a hozza intézett megkeresés folytan a letar-
toztatottat a biintetés végrehajtisa utin a legkdzelebb allomasozé honvédzaszlbalj-
hoz vagy huszarosztalyhoz koteles kisértetni.

Azon kir. jarasbirésagok, melyek ezen czélra elegend6 Orszemélyzettel nem
rendelkeznek, a teriiletiik szerint illetékes kir. Ugyészséghez fordulnak az
atkisértetés eszkozoltetése végett.

A polgari birésagok biintetS itéleteinek a tényleges szolgalatban 4ll6 honvéd-
séghez tartozd egyének elleni végrehajtasaval folmertilé koltségek a blntigyi ata-
lanybdl viselend8k, illetve téritendSk meg.

A jelen kérrendeletben foglalt hatirozmanyok a magy. kir. csenddérség legénysé-
gére is alkalmazanddk, hacsak a polgari birdsag altal kiszabott buntetés folytan az
illeté a csendérparancsnoksag altal a csendSrségtdl el nem bocsattatnék, a midoén is
az azonnal a polgari birésagnak adandé at buntetésének kiallasa végett.

Budapesten, 1902. évi iulius hé 17-én.

A minister megbizasabol:
Kiss Gyula s.k.
ministeri tanacsos
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A m. kir. minisztérium 1909. évi 875. M. E, szamu rendelete,
a katonai intézkedések hirlapi kézzétételének tilalmarol

Minthogy a katonai intézkedésekrél egyes hirlapok oly cikkeket k6zoltek, ame-
lyek a mellett, hogy a lakossagot indokolatlanul nyugtalanitjak, a véderé elhelyezé-
sérél és mozdulatairdl is tdjékozast nygjtanak: a m. kir. minisztérium a fegyveres
allapotardl, ugyszintén a 'fegyverek, hadiszerek és szerelvények mennyiségérdl, vagy
élelmiszerek hollétérSl, mennyiségérdl és minGségérdl, vagy szallitasardl szolé hir-
lapi kozléseket ezennel megtiltja.

Az ily tartalma kézleményeknek sajté utjan vald kozzétételét az 1878. évi V. t.-
c. 456. §-a 6t évig terjedhetd dllamfoghazzal és négyezer forintig terjedhetd pénz-
buntetéssel sujtja.

Ez a tilalom a kormany altal nyilvainossagra hozott tudésitasok hirlapi kézzété-
telére nem terjed ki.

Budapesten, 1909. évi marcius hé 20-an.

Weketle s.k.
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A m. kir. minisztérium 1912. évi 6.966. M. E. szamu rendelete;

a katonai intézkedések hirlapi kozzétételének tilalmirdl fennillo
rendelet tirgyiban

A m. kir. minisztérium figyelmeztet mindenkit, hogy a katonai intézkedések hir-
lapi kozzétételének tilalma targyaban 1909. évi marcius hé 20-an 875/909. M. E.
szam alatt kelt rendelet most is hatalyban van és sz&vege a kdvetkez6 :

»Minthogy a katonai intézkedésekrél egyes hirlapok oly cikkeket kézoltek, ame-
lyek a mellett, hogy a lakossagot indokolatlanul nyugtalanitjak, a véder$ elhelyezése
és mozdulatairdl is tajékozast nyUjtanak: a m. kir. minisztérium a fegyveres erd
allasardl, mozdulatairdl, erejérdl és mikddésérdl, az erdédok és erdsitvények allapo-
tardl, ugyszintén a fegyverek, hadiszerek és szerelvények mennyiségérdl, vagy élel-
miszerek hollétérdl, mennyiségérol és mindségérdl, vagy szallitasarol szol6 hirlapi
kozléseket ezennel megtiltja.

Az ily tartalma koézleményeknek sajtd utjan vald kozzétételét az 1878. évi V. t.-
c. 456. §-a 6t évig terjedhetS adllamfoghazzal és négyezer forintig terjedhetd pénz-
buntetéssel sujtja.

Ez a tilalom a kormany altal nyilvdnossagra hozott tuddsitasok hirlapi kézzété-
telére nem terjed ki«

Budapesten, 1912. évi november hé 23-an.

Lukacs s.k.
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1912. évi XXXII. torvénycikk
a k6zos haderd katonai biinvadi perrendtartasarél

I. FEJEZET
Altalanos rendelkezések

1.§

Buntetésnek buntettek és vétségek (kihagasok) miatt csakis e biinvadi perrend-
tartas szerint elérebocsatott binvadi eljaras utan, kézvadra és az illetékes birdsag
itélete alapjan lehet helye, a mennyiben a 2. §-ban kivétel megallapitva nincs.

2.§

Vétségek (kihdgasok) birdsagi eljaras mell6zésével, fegyelmi uton megtorolha-
tok, ha az alkalmazand6 bintetési tétel csupan pénzbintetés vagy oly
szabadsagvesztésblntetés, a melynek legnagyobb mértéke hat hénapot, legkisebb
mértéke pedig egy hénapot meg nem halad s fegyelmi uton a megtorlas
kielégitének mutatkozik.

Hadrakelt seregnél (452. § A) és a tengeren (452. § B) ez akkor is 4ll, ha az al-
kalmazandé szabadsagvesztésbuntetési tétel legkisebb mértéke egy hénapot meg-
halad.

Fegyelmi uton a megtorlas ki van zarva, ha a rangvesztésnek kell bekévetkeznie
és ez fegyelmi uton ki nem mondhatd.

Ha valamely bincselekmény fegyelmi uton nyert elintézést a nélkil, hogy az
el6bbi bekezdésekben foglalt eléfeltételek fennforogtak volna, a birdsagi eljarast
utélagosan meg kell inditani, feltéve, hogy a tett biintethetGsége még meg nem
szint. Ha az iy tett miatt hozott itélet meghatirozott ideig tartd
szabadsagvesztésbiintetésre szOl, az ugyanezért a tettért mar végrehajtott fegyelmi
fenyitést be kell tudni.

A fegyelmi kihagasokat vagy a fegyelmi uton elintézhet6 biincselekményeket, ha
oly biincselekményekkel vannak halmazatban, a melyeket fegyelmi uton megtorolni
nem lehet, a birdsagi eljarasba bele kell vonni, ha csak elkiilonitéstiket el nem ren-

delik (37. §).
3.§

A vadat a katonai tgyész (ligyészi tiszt) képviseli. Hogy ez a bunvadi eljarast
megindithassa, sziksége van az illetékes parancsnok (27. és 28. §) utasitisara és
ezenfelill oly bincselekmények esetében, a melyek csak az e részben jogosultnak
kivanatara ildozhet6k, e kivanatra is.

Biinvadi eljarisnak nincs helye, ha O Felsége elrendeli, hogy ne inditsik meg,
vagy hogy a meginditott eljarast hagyjak abban.
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4.§

A bunvadi eljarasban kézremitk6ds Gsszes parancsnoksagok, hatésagok és ha-
tosagl kozegek kotelesek a terhel6 és a sulyosit6, valamint a mentd és az enyhitd
korulményeket egyenlé gondossaggal figyelembe venni és a terheltet az 6t megilletd
jogokrdl és a megengedett perorvoslatok hasznalasar6l azokban az esetekben is
felvilagositani, a melyekben ezt a toérvény kiFejezetten nem rendeli.

5.§

A k6z6s haderé birdsagai az elSleges maganjogi kérdéseket 6nalldan itélik meg.

Ezekre a birésagokra a polgari birénak vagy mas hatésagnak ilyen el6leges ma-
ganjogi kérdésre vonatkozé hatdrozata a terhelt blntethetSségének kérdésében
nem kotelez6.

Csak ha az elSleges kérdés hazassag érvényességére vonatkozik, kell az e rész-
hatarozat még nem hozatott, de a targyalds mar folyamatban van, vagy ha a
blntetSbirdsag oly koriilmények felmertilése miatt, a melyek hivatalbdl figyelembe
veend$ hazassagi akadalyt képeznek, maga intézkedett a targyalas meginditasa irant,
az illetékes birésag hatarozatat be kell varni és sziikség esetében meg kell stirgetni.

6. §
A k6z6s haderd birdsagai itéleteiket O Felsége nevében hozzak (307. § 1. pont-
j2)-
7.

A k6z6s haderd birdsagai a biraskoddsuknak alavetett egyénekre, még ha ezek
az egyének a katonai kételékbe nem tartoznak is, a k6z6s haderé szamara érvény-
ben 4ll6 biintetjogot alkalmazzak.

Ha a k6z6s hader$ birdsagainak oly biintet6 rendelkezéseket kell alkalmazniok,
a melyeket polgari torvények vagy szabalyok foglalnak magukban és a melyek a
katonai biintet6jogban el6 nem fordulé biintetési nemeket allapitanak meg, helyet-
titk ezek a birésagok a katonai blintetSjognak azokat a biintetési nemeit szabjak ki,

a melyek a polgari buntet6jog szerint alkalmazand6 biintetési nemekhez legkoze-
lebb allanak.

8. §

Ha ez a t6rvény révidség okaért csak a kozos hadseregrél, a hadseregi hatdsa-
gokrdl vagy a hadseregi egyénekrdl szol is, rendelkezései a haditengerészetre, a
haditengerészeti hatésagokra vagy a haditengerészeti egyénekre is megfelel6en
kiterjednek. A mennyiben mégis a k6z6s hadseregre és a haditengerészetre nézve
eltérd rendelkezéseknek kell érvényestilniok, ezeket a torvény kilon kiemeli. Ennek
a torvénynek azok a rendelkezései, a melyek a kézoshadseregre vonatkoznak, a
csaszari és kiralyi bosnyak-herczegovinai csendérségre is iranyadok.
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Ennek a térvénynek a honvédséget illeté rendelkezéseit, hacsak a rendelkezés
kiFejezetten nem kiildnboztet, a népfelkelésre és a csendbrségre is megfeleléen
alkalmazni kell.

9.§

"Parancsnoksigok" alatt, ha ez a t6rvény kiFejezetten nem kilénboztet, a kato-
nai hatésagokat és intézeteket is kell érteni. Hogy kit kell "illetékes parancsnok”
alatt érteni, azt a 29. § 2. bekezdése hatarozza meg.

"Helyi hatésagok" alatt ez a torvény a k6zos hadseregnél: a katonai dllomas-, a
var- (hadikik6t6-) és a térparancsnoksagokat, a haditengerészetnél: a tengerészeti
allomasparancsnoksagokat, a honvédségnél: a honvéd allomas- és a honvéd térpa-
rancsnoksagokat érti.

"Tisztek és hasonld allasu egyének" alatt ebben a toérvényben s rangosztalyba
sorozott Osszes katonai egyéneket, tovabba a tisztjelSlteket és a katonai (honvéd)
tisztvisel§jelolteket kell érteni.

II. FEJEZET
A katonai bintetébiraskodds terjedelme

10. §

A katonai bulntetObiraskodds a k6z6s hadsereg és  haditengerészet
buntetébiraskodasara  (hadseregi  buntetSbiraskodas) és a  honvédség
buntetSbiraskodasara (honvéd bintetébiraskodas) oszlik.

A jelen Fejezet csak a hadseregi biintetSbiraskodas terjedelmérél szol. A hon-
véd buntetSbiraskodas terjedelmét a honvédség katonai binvadi perrendtartisa
allapitja meg.

11.§

A hadseregi buntetébiraskodas alatt allnak a birdsagok hataskdrébe utalt valam-
ennyi biincselekmény miatt, kivéve a jovedéki kihagasokat:

1. a k6z6s haderd tényleges egyénei, kivéve azokat, a kik a magyar kirdlyi vagy a
csaszari kiralyi (osztrak) honvédségnél (népfelkelésnél) vagy a magyar kiralyi, vagy a
magyar kiralyi horvat-szlavonorszagi, vagy a csaszari kiralyi (osztrak) csend6rségnél
tartés szolgalati alkalmazasban vannak vagy ott probaszolgalatot teljesitenek;

2. azok a t6bbi tényleges katonai egyének, a kik a k6z6s haderénél tartds szolga-
lati alkalmazasban vannak, vagy ott probaszolgalatot teljesitenek;

3. a magyar kiralyl és a csaszari kiralyi (osztrak) népfelkelés behivott egyénei, a
kiket a k6z0s hadseregnek vagy a haditengerészetnek hadilétszamra kiegészitésére
alkalmaznak, vagy a kiket a k6z6s hader6héz a haboru cz€ljabol sziikséges szolga-
lattételre osztanak be;

4. azok a rangosztalyba sorozott nem-tényleges katonai egyének, a kik ebben a
mindséglikben a k6z6s haderénél barmiféle szolgalati alkalmazasban vannak;
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5. a k6z6s haderének azok a rokkantjai, a kik katonai rokkanthazakban vannak
elhelyezve;

6. mindazok, a kik szolgilatba helyezett hadihajénak vagy mozgositas vagy
haboru esetére idSlegesen a haditengerészetbe bekebelezett jaromiinek személyze-
téhez tartoznak;

7. mindazok, a kik a k6z6s haderénél ellentik inditott binvadi eljards folytan
el6zetes letartéztatasban vagy vizsgalati fogsagban vannak, vagy a kik a k6z6s had-
sereg (haditengerészet) valamely letartoztatd intézetében
szabadsagvesztésblntetésiiket toltik, kivéve a magyar kiralyi és a csaszari kiralyi
(osztrak) honvédségnek (népfelkelésnek) és a magyar kiralyi, a magyar kiralyi hor-
vat szlavonorszagi, valamint a csaszari kirdlyi (osztrak) csenddrségnek csapatuk
(intézetik, testlletik) tényleges allomanyaban megmaradé egyéneit;

8. a tényleges szolgalatbdl eltivozott mindazok a székevények, a kik eltdvozasuk
idejében a hadseregi biintetSbiraskodas alatt alltak;

9. mindazok, a kik a k&z6s hader6 mozgésitott vagy olyan csapatainak (pa-
rancsnoksagainak) kiséretéhez tartoznak, a melyek az osztrak-magyar monarchian
kiviil vannak;

10. a k6z6s haderS csapatainak vagy parancsnoksagainak Orizete ala helyezett
vagy hadijaromiivekre szallitott hadifoglyok és taszok.

12.§

A hadseregi biintetSbiraskodas a 11. §-ban emlitett egyénekkel szemben csakis
azokra a blncselekményekre terjed ki, a melyeket 6k az e biraskodast megalapitd
viszony tartama alatt kovettek el.

A k6z6s haderénél teljesitendS térvényes vagy onként vallalt tényleges szolga-
latra kotelezett egyének tehat e tényleges szolgalattétel megkezdése (bemutatas)
el6tt elkdvetett blincselekmények miatt nem jutnak a hadseregi buntet6biraskodas
ala.

Ugyanez all a tartaléknak, a poéttartaléknak, a tengervédnek és a népfelkelésnek
mindazokra az egyéneire, a kiket fegyvergyakotlatra vagy szolgalati gyakorlatra, elsé
katonai kiképzésre vagy mas katonai szolgalattételre, vagy a haboru czéljabdl sziik-
séges kilonods szolgalattételre hivnak be, minden e szolgalattétel megkezdése (be-
mutatas, bemutaté szemle) el6tt elkdvetett biineselekményiik tekintetében.

Csakis akkor, ha valaki a honvéd biintetébiraskodas aldl kézvetleniil a hadseregi
buntet6biraskodas ala jut, terjed ki az utdbbi birdskodas a korabbi viszony tartama
alatt elkOvetett biincselekményekre is, ha miattuk a nyomozo eljarast vagy a vad-
emelést még az atlépés el6tt el nem rendelték.

13.§

A hadseregi biintetébiraskodas alatt allnak, tovabba:

1. a k6z6s haderé nem tényleges egyénei, valamint a magyar kiralyi és a csaszari
kiralyi (osztrak) honvédségnek haboru esetében a kozos hadsereg rendelkezésére
bocsatott nem-tényleges egyénei a katonai behivo parancs irant tanusitott engedet-
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lenség biintette vagy vétsége avagy az ily engedetlenséggel elkvetett sulyosabban
blntetendd cselekmény miatt;

2. a magyar kiralyi és a csaszari kiralyi (osztrak) népfelkelés behivott egyénei, a
kik a koz6s hadseregnek vagy a haditengerészetnek hadilétszamra kiegészitésére
vagy a kozés haderénél a haboru czéljabdl teljesitendS kiilonds szolgalattételre
vannak rendelve, ugyane bilincselekmények miatt;

3. a k6z6s hader6 nem-tényleges egyénei az ellenérzési szemle (utdszemle) vagy
a tiszti bemutatds (tiszti utébemutatas) alatt elkévetett minden katonai
blincselekmény miatt;

4. a k6z6s hader6é nem-tényleges tisztjei és hasonl6 alldsu egyénei azok miatt a
katonai biincselekmények, valamint a katonai f6lé- és alarendeltségi viszony ellen
elkvetett kihagasok miatt, a melyeket katonai egyenruhaban kévetnek el, tovabba
azok miatt a biincselekmények miatt, a melyekben 6k a katonai birésagi biinesetek
alkalmabdl eljaré katonai birdsagokkal, katonai parancsnoksagokkal és kézegekkel
szemben ezeknek hivatalos eljarasa alatt katonai egyenruhaban valnak biindsckké;

5. a haditengerészet altal elfogott tengeri rablok, tengeri rablas miatt.

14.§

Ha a mozgésitds vagy haboru tartama alatt, vagy ha akkor, midén haboru kit6-
résének kozvetlen veszélye fenyeget, a magyar ministerium a kilénben polgari
buntetEbiraskodas ala tartozé egyéneket a jogosulatlan toborzas, az eskiivel foga-
dott katonai szolgalati kételesség megszegésére csabitds vagy segélynyuijtas, a kém-
kedés és az ellenséggel valé mas egyetértés blintette vagy a fegyveres erének vagy
szOvetséges csapatainak hatranyat vagy az ellenségnek elényét czélz6 egyéb cse-
lekmények miatt, tovabbd a katonai behivé parancs irant engedetlenségre csabitds
miatt vagy iy cselekmények wutjan elkOvetett szigorubban megtorlandd
blncselekmények miatt a honvédség katonai biinvadi perrendtartasanak 14. §-a
értelmében a honvéd biintetSbiraskodas ald helyezi, a hadseregi biintetSbiraskodds
kivételesen a honvéd buntetSbiraskodasnak helyébe 1ép, ha a honvéd
buntetSbiraskodast egyes esetekben a hadi események kdvetkeztében nem lehet
gyakorolni.

15.§

A kiralyt haz tagjai, valamint azok, a kiknek a nemzetkozi jog szerint
tertiletenkiviiliség ~ vagy személyes mentesség illet meg, a hadseregi
buntet6biraskodas aldl ki vannak véve.

A torvényhozé testiletek és a koz6s tigyek targyalasara kikildott bizottsagok
tagjait megilleté mentelmi jogot ez a térvény nem érinti.

16. §

A hadseregi bilintet6biraskodas az ezt megalapit6 viszony megszintével kézon-
séges blncselekményekre nézve véget ér, ha a tényvazlat szerkesztésére hivatott
parancsnoksag vagy a helyi hatosag (130. § 1. és 2. bekezdése), az illetékes parancs-

o222



Vilogatds a modern magyar honvéd-katonai biintetd joghistoria forrdsaibol
(1867-1945)

nok vagy az illetékes birdsag e viszony megsziinte el6tt nem tett a blinvadi eljaras
el6készitésére vagy meginditasara intézkedést.

Katonai biincselekményekre nézve és a 13. § 4. pontjanak esetében a hadseregi
blntet6biraskodas véget ér, ha a bunvadi eljaras el6készitésére vagy meginditasara
legkésSbb az e biintetébiraskodast megalapit6 viszony megszintét kévet egy év
alatt és ha a tettes t6rvényes katonai szolgalati kotelezettségben 4ll, legkésGbb az e
kotelezettségbdl kiléptét kovets egy év alatt nem tortént intézkedés.

Ha katonai biintettek vagy vétségek kozonséges bintettekkel vagy vétségekkel
(kihagasokkal) allnak halmazatban, a hadseregi blintetObiraskodas az utébbiakra is
annyi id6n at marad hatalyban, mint a katonai biincselekményekre, ha a k6z6nséges
buntetteket és vétségeket (kihagasokat) el nem kulonitik (37. §) s a polgari
biintet&biraskodas részére at nem engedik.

Ha walaki a hadseregi bintetSbiraskodas aldl koézvetlenil a honvéd
blntetSbiraskodas ald kertl, red nézve a korabban megalapitott buntet6biraskodas
a korabbi viszony tartama alatt elkévetett biincselekmények miatt csak abban az
esetben marad hatalyban, ha a nyomoz6 eljards vagy a vademelés mar az atlépés
elétt el volt rendelve.

17.§

Ha wvalaki tobb bincselekményt kovetett el, a melyek részint a hadseregi
buntetEbiraskodas, részint a honvéd vagy a polgari bintetSbirdskodas ala tartoz-
nak, mindegyik illetékes birdsag 6nalléan jar el.

Az a birdsag, a mely itéletét késébben hozza, kételes a bintetés
megallapitasandl az elitélt ellen a kordbbi itélettel kiszabott biintetést megfelelen
tekintetbe venni.

Ha a halmazatban levé buncselekmények valamelyike halalbiintetés ala vagy
életfogytig tartd szabadsagvesztésbiintetés ald esik, e blincselekmény miatt az elja-
ras az enyhébb buntetés ala esé tobbi biincselekményre vonatkozé eljarast megels-
Zi.

Rendszerint azon birdsag altal kiszabott biintetést kell el6bb végrehajtani, a
mely korabban hozott jogerés itéletet.

III. FEJEZET
Birésagi szervezet

18.§

A buntetSbiraskodast a kbz6s hadseregben a hadseregi, a haditengerészetben a
haditengerészeti birosagok gyakoroljak.

19. §
E bir6sagok
A) a hadseregnél:
- adandarbirésagok;
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- a hadosztalybir6sagok;

B) a haditengerészetnél:

- amatrézkari birésagok;

- atengernagyi birésagok;

C) mind a ketténél kbzésen:

- alegfels6bb katonai t6rvényszék.
birdsagi eljariasra vonatkoznak és a torvény kiFejezett eltérést nem tartalmaz, a
dandarbirésagok alatt a matrézkari birésagok és a hadosztalybirdsagok alatt a ten-
gernagyi birdsagok is értenddk.

20. §

A dandarbirésagokat illeti:

1. az eljaras és hatarozathozas mindazokra a vétségekre (kihagasokra) nézve, a
melyek az alkalmazandé biintetési tételhez képest, legfeljebb hat havi egyszeri vagy
szigoru fogsaggal, rangvesztés mellett vagy a nélkill, vagy csupan pénzbiintetéssel
avagy csupan rangvesztéssel sujtandok, ha a tettes nem tiszt vagy hasonld allasu
egyén;

2. a kézremtkodés a nyomozé eljarasndl oly binvadi esetekben, a melyek hata-
rozathozas végett a hadosztalybir6sagokhoz vannak utalva.

21.§

A hadosztalybirésagokat illeti:

1. az eljaras és hatarozathozas az 6sszes biintettekre és mindazokra a vétségekre
(kihagasokra) nézve, a melyek az alkalmazandé buntetési tételnél vagy a tettes sze-
mélyénél fogva a dandarbirésagok hataskérébdl ki vannak véve (20. § 1. pontja);

2. az eljards és hatarozathozas a dandarbirésagok itéletei ellen iranyuld
felebbezésekre nézve és a jelen bunvadi perrendtartas szerint kiFejezetten megjelolt
esetekben a hatarozathozas felfolyamodasok f6lott.

22.§

A legfelsébb katonai térvényszék az e binvadi perrendtartdssal hataskorébe
utalt mas hatarozatok és feladatok mellett a hadosztalybirdsagok itéletei ellen ira-
nyul6 felebbezések és a semmiségi panaszok folott hataroz.

23.§

Az egyes dandar- és hadosztalybirésagok illetékessége a biinvadi ild6zés elren-
delésére jogosult ama parancsnokok illetékesége szerint igazodik, a kik biintetjogi
tekintetben e birésaghoz vannak utalva.

A legfelsébb katonai torvényszék illetékessége kiterjed minden a hadseregi
buntet6biraskodasnak alavetett egyénre.
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24.§

A dandarbirésagoktdl a hadosztalybirdsagokhoz a perorvoslat dtja a szervezeti
beosztas utan igazodik.

A legfelsébb katonai torvényszéknek a kbzos hadsereg és a haditengerészet Gsz-
szes birsagai ala vannak rendelve.

25. §

A birésagok kotelesek targyi illetékességliket (hataskoriiket) nevezetesen pedig a
hadseregi, a honvéd és a polgari buntet6biraskodas k6zott a hatarvonalat is hivatal-
bél vizsgalni.

26. §

A birésagok, valamint tagjaik és birdi kdzegeik a birésagi nyomozo6 cselekmé-
nyek teljesitésénél és a hatarozatok hozasanal fuggetlenek és csak a térvénynek
vannak alarendelve.

A hadbirdk gyanant mikods igazsagligyi tisztek hivatali vagy szolgalati kbteles-
ségeik megszegése miatt fegyelmi tekintetben csakis birdi eléljaréiknak és a legfel-
s6bb katonai térvényszéknek vannak alarendelve.

27. §

A dandarbirésagokhoz, mint itélébirésagokhoz utalt biincselekmények miatt a
bunvadi tld6zés elrendelésére jogosult:

A) a kéz6s hadseregnél:

— a dandarparancsonok;

B) a haditengerészetnél:

— a matrézkar parancsnoka.

28. §

A hadosztalybirésigokhoz, mint  els6foku  itélébirésagokhoz  utalt
blncselekmények miatt a binvadi tld6zés elrendelésére jogosult:

A) a k6z6s hadseregnél:

— a hadosztalyparancsnok,

— a katonai tertileti parancsnok;

B) a haditengerészetnél:

— a tengernagyl birdsig székhelyén allomasozé haditengerészet legfébb pa-
rancsnoka,

— a tengerészeti parancsnok.

29.§

Ez a bunvadi perrendtartas hatarozza meg, hogy a 27. és a 28. {-ban felsorolt
parancsnokokat a blnvadi ild6zés elrendelésének jogan kivil még miné jogok
illetik meg.
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Ott, a hol ez a biunvadi perrendtartds az "illetékes parancsnok” vagy kézelebbi
megjelolés nélkil a "parancsnok" kifejezést hasznalja, ez alatt a szerint, a mint a
dandar vagy a hadosztalybirésagokhoz mint itél6birosagokhoz utlat biinvadi tigyek-
6l van sz6, a 27. vagy a 28. §-ban megjellt parancsnokokat kell érteni.

30. §

Ha a viszonyok megkivanjak, az illetékes parancsnok jogaival O Felsége a 27. és
28. §-ban nem emlitett mas katona parancsnokokat is felruhazhat.

O Felsége jeléli ki tovabba esetrdl esetre az illetékes parancsnokot oly taborno-
kok (vezértisztek) és az 6tddik rangosztalytdl felfelé oly mas katonai egyének sza-
mara, a kiknek az els6 bekezdés vagy a 28. § vagy a 33. § 2. bekezdése értelmében
illetékes parancsnokuk nincs.

31.§

Az illetékes parancsnok jogait akadalyoztatas esetében az gyakorolja, a ki 6t a
parancsnoksdgban helyettesiti.
Ez a rendelkezés a 30. § 2. bekezdésének eseteiben nem nyer alkalmazast.

32.§

A parancsnok illetékessége a neki katonailag alarendelt vagy parancsnoklasi kor-
letéhez tartozé valamennyi egyénre kiterjed.

33.§

A katonai teriileti parancsnok és a tengerészeti parancsnok a nekik alarendelt
egyének kozil csakis azok f6lott gyakoroljak az illetékes parancsnok jogait, a kik
ugyanolyan hataskérii mas parancsnoknak alavetve nincsenek.

A parancsnokok illetékessége rendeleti uton bizonyos csapatrészekre, parancs-
noksagokra és katonai egyénekre korlatozhat6 vagy kiterjeszthetd.

34. §

Azok a katonai egyének, a kiket a magukétdl mas katonai kételékhez vezényel-
nek, az elvezénylés tartama alatt biintetjogi tekintetben ennek a masik kételéknek
illetékes parancsnoka alatt allanak (170. §).

35.§

A hadseregi buintet6biraskodas alatt allé oly egyének f6lott, a kik a fenti rendel-
kezések egyike ala sem esnek, az illetékes parancsnok jogait az a parancsnok gyako-
rolja, a ki a kézrekeriilés vagy a tett helyéhez legkézelebb van és targyi tekintetben
illetékes.

Ugyanez a parancsnok illetékes tovabba, - a mennyiben az el6bbi §-ok szerint il-
letékes parancsnok a biinvadi tildézés jogat maga igénybe nem veszi, - a hadseregi
blntet6biraskodas ala tartozé mindazokra az egyénekre, a kik mas, mint a 34. §-
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ban emlitett médon valtak el sajat katonai kotelékiiktSl és idegen katonai tertilet
keriiletében kertiltek kézre vagy kovették el ott a blincselekményt.

Ha a kézrekeriilés vagy a tett helye szerint tébb parancsnok illetékes, az els6bb-
ség kozulok azt illeti, a ki a masikat a tettes bunvadi tldozésére vonatkozé intézke-
déssel megel6zte.

Idegen allambdl engedélyezett kiadatasok eseteiben a kiszolgaltatas helyét kell a
kézrekertilés helyéul tekinteni.

36. §

Ha a hadseregi buntetébiraskodas alatt 4llé valamely egyént tSbb
blncselekmény terhel, vagy pedig ha egy és ugyanazon biincselekmény elkévetésé-
nél mint tettes, bintars, biinrészes, binrészesilé vagy bunsegélyezé a hadseregi
blntetSbiraskodas ald tartozé tobb egyén vett részt, a bunvadi eljarast rendszerint
egyszerre és egyittesen kell keresztiilvinni és befejezni.

Ha az Osszefiiggé bincselekmények részint a dandarbirésag, részint a
hadosztalybirésag hataskorébe tartoznak, az egylttes bunvadi tldozés joga a
hadosztalybirésaghoz utalt illetékes parancsnokot és igy a binvadi eljaras egytittes
keresztilvitele a hadosztalybirésagot illeti.

37.§

Ha a késedelemnek vagy az eljaras megnehezitésének elkertilése avagy valamely
terhelt fogsaganak megroviditése végett czélszerlinek mutatkozik, az illetékes pa-
rancsnok az Osszefiige6 binvadi tgyek kozil egyiknek vagy masiknak elkiilonitését
és elkilonitett keresztiilvitelét rendelheti el. Ha az elktlénitett biinvadi tigyre nézve,
a mely mas binvadi Ggygyel valé 6sszefiiggése miatt a 36. § 2. bekezdése értelmé-
ben a hadosztalybir6sag hataskdrébe tartozik, tulajdonképen a dandarbirdsag illeté-
kes, az elktlonitett bunvadi tigy az elkilénités utin ama parancsnok hataskoérébe
esik, a ki a danddrbirdsdgnal a bunvadi ildézésre hivatva van.

Az illetékes parancsnok akkor is elrendelheti egyes biincselekmények
elkiilonitését, ha ezek a buntetés kiszabdsa szempontjabdl 1ényegeseknek nem mu-
tatkoznak. Ebben az esetben miattuk a vademelés utdlagos elrendelésének csakis az
itélet jogerre emelkedését koveté egy honapon belill van helye. E bekezdés ren-
delkezése oly blincselekményekre, a melyek csakis a jogosult kivanatara tildézhetdk,
nem alkalmazhato.

38. §

Ha valamely biincselekmény elkdvetésénél tobben vettek részt, a kik killénb6z6
s egymassal szemben alarendeltségi viszonyban nem 4allé parancsnokok illetékessé-
ge ala tartoznak, egylittes binvadi Gldézésnek és a binvadi eljaras egylittes keresz-
tilvitelének csak akkor van helye, ha a binvadi tgyek egyesitése kiFejezetten elren-
deltetik. Ennek elrendelése az illetékes parancsnokok valamelyikének inditvanyara
azt a parancsnokot illeti, a ki legkézelebbi k6z6s elSljarojuk. Ha ilyen nincs, vagy ha
a vademelés a terheltek egyike ellen mar megtértént, az ilyen binvadi Ggyek
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egyesitését csak a legfelsébb katonai torvényszék hatarozhatja el. Hogy az egyesitett
blnvadi tigyekre nézve a binvadi tild6zés melyik illetékes parancsnokot illeti, azt az
eléljaré parancsnok vagy a legfels6bb katonai térvényszék a 36. § 2. bekezdésének
szem el6tt tartdsaval hatdrozza meg.

Ha a késedelemnek vagy az eljaras megnehezitésének elkertilése avagy valamely
terhelt fogsaganak megroviditése végett utdlagosan czélszeriinek mutatkozik, hogy
az eljarast egyik vagy masik terhelt ellen elkiilonitve folytassak, az egyesités ugyan-
azon a modon ismét megsziintethetS s ebben az esetben az illetékes parancsnok
jogainak gyakorldsa, a kériilményekhez képest, az elkiilonitett Ggyben terhelt egyén-
re vonatkozoélag is meghagyhat6 annal a parancsnoknal, a kit az el6ljaré parancsnok
vagy a legfels6bb katonai térvényszék meghatarozott.

39. §

Ha kétség merdl fel, hogy tobb parancsnok koziill melyik az illetékes, legkdze-
lebbi kéz6s el6ljaré parancsnokuk hatiroz, ilyennek hianyaban pedig a legfelsébb
katonai torvényszék.

Ha a fegyveres er6 kilénbo6z6 részeihez tartozé parancsnokok kézt timad ille-
tékességl Osszelitk6zés az illetékes legfelsGbb térvényszékek hataroznak kélesénds
egyetértéssel.

40.§

Ha az illetékességi Osszelitk6zés a kézés haderd valamely parancsnoka és a pol-
gari bintet6birdsag kézott mertl fel, a parancsnok a legfelsébb katonai térvény-
székhez jelentést tesz. Ha ez a polgari buntet6birésag nézetét osztja, a parancsno-
kot megfelel6en utasitja.

Ha a legfelsébb katonai térvényszék a polgari blintetObirdsag nézetét nem oszt-
ja, az utébb emlitett birésag f6l6tt allé legtelsébb birdsageal lép a vitds kérdés el-
dontése végett érintkezésbe.

41.§

Az illeté parancsnokok és birdsagok kotelesek az illetékességi kérdés eldontésé-
ig a tényallas kinyomozasara sziikséges intézkedéseket és kivalt mindazokat a vizs-
galati lépéseket megtétetni, a melyeknek elhalasztisa veszélylyel jar.

42.§

A legfelsébb katonai térvényszék jogositva van az illetékes parancsnok vagy a
terhelt inditvanyara vagy hivatalbdl egyes biinvadi tgyeket katonai szolgalati vagy
kozbiztonsagi tekinteteknél fogva vagy mas fontos ok miatt, kivételesen, az illeté-
kes parancsnok illetékességének korébdl ugyanolyan hataskérii mas parancsnok
illetékességének korébe utalni.

Ily atutalasnak halmazatban levé biincselekmények kozll egyre vagy tSbbre
nézve szintén helye lehet s ily esetben az atutaldsnak oly parancsnokhoz kell t61-
ténnie, a ki az elkiilonitett bunvadi tgyre nézve targyi tekintetben illetékes.
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43.§

tartast kovetni.
44. §

Vadl6 gyanant a dandarbirésagoknal az Ggyészi tiszt, a hadosztalybirésagoknal a
katonai tigyész, a legfels6bb katonai térvényszéknél a katonai vezériigyész miko-

dik.
45.§

Az Ugyészi tisztek a katonadllomanyu tisztek allomanycsoportjabdl, a katonai
tgyészek az igazsaglgyi tisztek allomanyabdl vétetnek s osztatnak be az illetékes
parancsnokokhoz.

A szikséglethez képest mind az Ugyészi tiszt, mind a katonai tgyész
helyettesitésére ugyanabbdl az allomanycsoportbdl egy vagy tobb tiszt rendelhetd
ki és az egyik illetékes parancsnok tgyészi tisztje vagy katonai tigyésze a masik pa-
rancsnok Ugyészi tisztjét vagy katonai tigyészét helyettesitheti.

A katonai tigyész és az lgyészi tiszt, valamint helyetteseik a birdsagtol fliggetle-
nek.

A katonai terlleti parancsnokok és a tengerészeti parancsnok a hataskoriikhoz
tartozo egyes biinvadi tigyekben az tigyészi teendék ellatdsira a katonailag aldjuk
rendelt illetékes parancsnokok valamelyik katonai tigyészét is igénybe vehetik.

46.§

Az Ugyészi tisztet és helyetteseit az illetékes parancsnok jeloli ki, a katonai
tgyészt és helyetteseit, ha torzstiszti rendfokozatot viselnek, O Felsége, egyébként
a hadligyminiszter nevezi ki.

Az Ugyészi tiszt (helyettese) hivatalanak megkezdésekor az illetékes parancsnok
el6tt eskiit tesz, hogy tgyészi tiszti kotelességeit hiven fogja teljesiteni.

47.§

A katonai vezériigyészt és allandé helyetteseit O Felsége nevezi ki az igazsig-
tgyi tisztek allomanyabol.

A hadiigyminiszter a szitkséglethez képest a katonai vezériigyész ideiglenes he-
lyettesei gyanant igazsagiigyi tiszteket rendelhet ki.

A katonai vezériigyész és helyettesei a legfelsébb katonai torvényszéktdl fiigget-
lenek s a hadlgyminiszternek vannak alarendelve.
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48.§

Azok az igazsaglgyi tisztek, a kik Ugyészi mikoddésre vannak hivatva, ez alkal-
maztatasuk tartama alatt nem lehetnek sem vizsgalobirdk, sem az itél6birdsag tagjai,
sem védSk; az ugyészi tisztek pedig nem lehetnek sem véddk, sem az
itél&birdsagok tagjai.

49.§

A katonai tigyész és az tigyészi tiszt kotelessége a vad képviselésén kiviil a nyo-
moz6 eljarast, - ha ezzel a 143. § értelmében nem a birésagot bizzak meg, - keresz-
tilvinni, tovabba a birdsdgi nyomozasban résztvenni, a vadiratot benyujtani (a
buntet6 inditvanyt eléterjeszteni) Ggyszintén a perorvoslatokat hasznalni és kifejte-
ni.

Ugyelniék kell az igazsag kideritésére szolgalé minden eszkéz kell6 felhasznala-
sara is.

IV. FEJEZET
A birésigok megalakulasa. Ugymenet
A) Dandarbirésagok és matrézkari birésagok

50. §

A dandarbirésagok, valamint a matrézkari birdsagok felallitasa és feloszlatasa O
Felsége parancsara rendeleti uton torténik.

A dandarbirésagok rendszerint a dandarparancsnoksiagok allomashelyein
allittatnak fel és éppen ugy, mint a matrézkari birdsagok, székhelylik szerint jel6l-
tetnek meg.

A dandarbirésagok matrézkari birdsagokként is mikoédhetnek, ha a haditenge-
részet valamelyik illetékes parancsnoka buntetSjogi tekintetben hozzijuk van utal-
va. Ugyanez all viszont a matrézkori birdsagokra nézve.

51.§

Minden dandarbirdsag és minden matrézkari birdsag all egy, a birdsag vezet6jé-
vé kinevezett igazsagligyi tisztbol, a ki mellé a birdsag tugyforgalmahoz képest még
egy vagy tobb igazsagiigyi tiszt rendelhetd, - és az irodaszemélyzetbdl.

Azok a hatirozatok és rendelkezések, a melyek az egybegyllt birésagnak
fentartva nincsenek, a birésagvezet6t illetik s a kiadmanyokat 6 irja ala. Strgds
esetekben és kiktldetés alkalmaval ezeket a teenddket, - a mennyiben a nyomozé
eljarasra vonatkoznak, - a vizsgalébir6 is ellathatja.

52.§

Vizsgalobirdként és targyalasvezetSként csakis igazsagiigyi tiszt jarhat el, még
pedig vagy maga a birdsagvezetS, vagy a birdsaghoz beosztott mas igazsagiigyl
tiszt, akit esetrél-esetre a birdsagvezet6 jelol ki.
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53.§

Az itél6birésag (haditdrvényszék) a dandarbirésagoknal és a matrdzkari
bir6sagoknal harom birébdl all, a kik a kovetkezSk:

— egy katonaallomanyu alezredes vagy 6rnagy, mint elnok,

— egy katonaallomanyu szazados, mint Glnok és

— a targyalasvezeto.

Ha a fent megjeldlt rangfokozattal bird tiszt nem all rendelkezésre, akkor legkd-
zelebb 4all6 magasabb vagy alacsonyabb rangfokozatu tiszt vezényelhet$ elnék vagy
tlnék gyanant.

A haditengerészetnél a haditengerészet megfelel6 rendfokozatai a fent megjeldlt
rendfokozatokkal egy tekintet ala esnek.

Az elnknek a targyalasvezet6nél magasabb vagy vele egyenlé rendfokozatunak
kell lennie.

Az elndk és a katonaillomanyu ilnék vezénylése minden év elején elére megha-
tarozott sorrendben torténik. EttSl a sorrendtdl csak kényszerité okokbdl szabad
eltérni. A sorrendtdl el kell térni, ha kilénben nyelvi tekintetben alkalmas hadit6s-
vényszék nem alakulhatna.

Szitkség esetében a k6z6s hadsereg haditdrvényszéEki tagja kivételképen a hadi-
tengerészethez tartozé haditérvényszéki taggal potolhaté és viszont.

B) Hadosztalybirbsagok és tengernagyi birésagok

54. §

A hadosztalybirésagok és a tengernagyi birésagok felallitasa és feloszlatasa O
Felsége parancsara rendeleti uton torténik.

Hadosztalybirésagok rendszerint a hadosztalyparancsnoksagok allomashelyein
allittatnak fel és éppen ugy, mint a tengernagyi bir6sagok, székhelyiik szerint jel6l-
tetnek meg.

A hadosztalybirésagok tengernagyi birésagokként is eljarhatnak, ha a haditenge-
részet valamelyik illetékes parancsnoka buntetéjogi tekintetben hozzajuk van utal-
va. Ugyanez all viszont a tengernagyi birosagokra nézve.

55. §

Az itélobirdsag (haditdrvényszék) a hadosztalybirdsagoknal és a tengernagyi
bir6sagoknal a targyalasvezetSbdl és négy katonaallomanyu tisztbdl all. Az utébbi-
ak kozll a legmagasabb rendfokozatu és rangu tiszt elnokol.

Ezek a tisztek a kévetkezsk:

1. ha a vadlott legénységi egyén vagy rangosztalyba nem sorozott havidijas: egy
tOrzstiszt, két szazados és egy f6hadnagy;

2. ha a vadlott tisztjellt, katonai tisztviselGjeldlt, a haditengerészet zaszlosa,
alantos tiszt vagy szazados: egy ezredes, vagy alezredes, egy 6rnagy és két szazados;
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3. ha a vadlott 6rnagy: egy ezredes, egy alezredes és két 6rnagy;

4. ha a vadlott alezredes: egy vezérSrnagy, egy ezredes és két alezredes;

5. ha a vadlott ezredes: egy vezérérnagy és harom ezredes;

6. ha a vadlott vezérérnagy: egy altabornagy és hirom vezérérnagy;

7. ha a vadlott altdbornagy: egy gyalogsagi tabornok (lovassagi tdbornok, tabor-
szernagy) és harom altabornagy.

Ha a vadlott még magasabb rendfokozatu tiszt, O Felsége jeloli ki azokat a
katonaallomanyu tiszteket, a kik birakként kézremtkodni hivatvak.

Az 53. § 3-6. bekezdései alkalmazandok, ugyszintén az 53. § 2. bekezdése is az-
zal, hogy a targyalasvezet6t kivéve, a haditdrvényszék egyik tagja sem lehet a vad-
lottnal alacsonyabb rendfokozatu.

56. §

Ha a vadlott katonai orvos, csapatszamvivé vagy katonai tisztvisel6, a haditor-
vényszéket a vadlott rendfokozatanak tekintetbe vételével az 55. §-hoz képest kell
megalakitani. A két legalacsonyabb rangu katonaallomanyu tiszt helyére azonban az
illeté tisztikar két tagja, vagy két lehetSleg a vadlott szolgalati 4gahoz tartozd oly
katonai tisztvisel6 hivandé meg, a kik azokkal a tisztekkel, a kiknek helyettesitésére
hivatva vannak, egyenlé rendfokozatuak. A katonai lelkész vagy igazsagiigyi tiszt
tolott biraskodd haditérvényszékhez a legalacsonyabb rangu katonaallomanyu tiszt
helyére a vadlottal egyenlé rendfokozatu igazsaglgyi tisztet kell meghivni.

57.§

Ha a vadlott a honvédség, a népfelkelés vagy a csendSrség kotelékébe tartozik, a
haditérvényszék éppen ugy alakul, mintha hadseregi egyén volna.

Ha a vadlott polgari egyén, a haditdrvényszék az 55. § 1. pontja értelmében ala-
kul; ha azonban a vadlott a nem-tényleges viszonyban tiszti rangot vagy hasonl6
allast visel, 6t a haditdrvényszék alakitasanak szempontjabdl tényleges katonai
egyénnek kell tekinteni.

Ha polgari egyén katonai egyénnel egyiitt van vadolva, a haditérvényszék
alakitasa a katonai egyénre iranyadé rendelkezések szerint térténik.

Hadifoglyok f6l6tt biraskod6 haditérvényszék alakitasanal azok rendfokozatara
lehet6leg tekintettel kell tenni. Bz irant a hatdrozas az illetékes parancsnokot illeti.

58.§

Ha kiilénb6z6 rendfokozatu katonai egyének keriilnek vadlottakként haditor-
vényszék elé, ennek Gsszedllitasara a legmagasabb rendfokozatu vadlottars rendfo-
kozata iranyado.

Ha a vadlottarsak részint a katonaallomanyhoz, részint mas szolgalati aghoz tar-
toznak, vagy ha az 56. {-ban megjel6lt kiilonb6z6 szolgalati agakhoz tartozé tébb
katonai egyén egylittesen van vadolva, a legalacsonyabb rangu katonaillomanyu
tiszt helyére egy vele egyenlS rendfokozatu igazsagligyi tiszt hivandé meg a hadi-
torvényszék tagjaul.
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59. §

A hadosztalybirésagokndl és a tengernagyi birosagoknal a felebbezési birdsag az
55. § 1. pontjahoz képest azzal az eltéréssel alakul, hogy a f6hadnagy helyére
tarsbiré gyanant egy masodik igazsagligyi tiszt 1ép, a kit a birosagvezetd jeldl ki.

A targyalasvezetének torzstiszti rendfokozatban kell allania; a tarsbiréul kijelolt
igazsagiigyl tiszt a targyalasvezet6nél alacsonyabb rangu legyen.

60. §

A hadosztalybir6sagok és a tengernagyi birdsagok személyzetére és tigymeneté-
re az 51. és az 52. § rendelkezései nyernek alkalmazast.

C) Legfelsébb katonai torvényszék

61.§

A legfelsbb katonai torvényszék székhelyét O Felsége hatarozza meg,

62.§

A legfelsébb katonai t6érvényszék élén mint elndk egy magasabb rendfokozatu
tabornok all.

Tanacsiilésen kivil, a mennyiben ez a torvény kivételeket meg nem allapit, a ve-
zet$ tanacselndk (65. §) meghallgatasaval az elnk hatiroz és intézkedik; 6 tigyel az
tgyrend megtartisara s eln6kol rendszerint a tanacsiiléseken.

Helyettesitésére alelnokiil egy vagy tébb tabornok van alarendelve.

Az elnékot és az alelnokoket O Felsége nevezi ki.

63.§

Az elndk és az aleln6kok hivatalba 1éptiikkor teljes tilésben a kévetkezd eskiit
teszik:

"EskiiszOm a mindenhaté és mindentudd Istenre, hogy a legfelsébb katonai
torvényszék elnokének (alelnokének) kotelességeit a torvény értelmében, legjobb
tudasom és lelkiismeretem szerint hiven fogom teljesiteni. Isten engem ugy segél-
jen!"

64. §

A legtelsébb katonai térvényszéknél tanacsok alakittatnak.

A legfels6bb katonai torvényszék minden hatarozatat, ha ez a bunvadi perrend-
tartas kiFejezetten mast nem rendel, tarsas tanacskozas utan, tanacsokban a katonai
vezérugyész meghallgatdsa utan hozza.

A taniacsok a legfels6bb katonai torvényszék elnckének elndklése alatt egy ta-
nacseln6kbdl, megfelel szamu tanacsosbodl és katonaallomanyu tisztekbdl allnak.
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Kizardlag eljarasi szabalyok megsértésére alapitott (358. § 1-8. pontjai) semmis-
ségl panaszok folott a katonaallomanyu tisztek mell6zésével alakitott oly tanacsok
targyalnak és hataroznak, a melyek egy tandcselnék elndklése alatt kizardlag tana-
csosokbdl allnak.

A targyalast mindig a tanacselnok vezeti.

65.§

A legfelsébb katonai torvényszék belsS szolgalatainak vezetése a vezetd tanacs-
elnokot illetd.

66. §

A vezetd tanacselndk, a tanacselndkok és a tandcsosok igazsagiigyi tisztek és O
Felsége nevezi ki Sket.

67.§

A tanicsok a kévetkezé sszeallitasban targyalnak és hataroznak:

1. ha a legfels6bb katonai torvényszék elndke eln6kdl (64. § 3. bekezdése), két
katonaallomanyu tdbornok vagy ezredes, egy tanacselnék és hirom tanacsos;

2. ha tanacselnok eln6kal (64. § 4. bekezdése), négy tanacsos.

68.§

Ha a tanacs valamely jogkérdésben egyik tandcsnak vagy a teljes tilésnek kordbbi
hatarozatatdl el akar térni, a teljes ilés hatirozatat kell a vitds jogkérdésre nézve
kikérni.

A teljes tlésben a targyalason és a hatdrozat hozasandl a legfelsébb katonai té1-
vényszék Osszes tanacselndkei és tanacsosai koézil legalabb kétharmadnak, tovabba
négy katonadllomanyu tdbornoknak vagy ezredesnek kell résztvennie; a
katonaallomanyu tagokat a vezet$ tanacselnok a targyalas elétt megesketi (276. §).
Ha a hatarozatot kikéré tanacs a 67. § 2. pontja szerint alakult, a katonaallomanyu
tisztek kézrevonasa elmarad.

A teljes 1lés a legfelsébb katonai torvényszék elnékének elnoklése alatt, ha
azonban a targyalason katonaallomanyu tiszteknek nem kell résztvennidk, a vezetd
tanacselnok elnoklése alatt, a nyilvanossag kizarasaval, a teljes tlés tagjain és jegy-
z6konyvvezetdn kivil csak a katonai vezérlgyész jelenlétében tartja targyalasait. A
targyalds vezetése a tanacselnokot illeti.

A jogkérdés eldontése az el6adoul kijeldlt tandcsosnak irasbeli eléadasa és a ka-
tonai vezériigyész irasbeli inditvanyainak meghallgatasa utan t6rténik.

69. §

Mihelyt a teljes tlés a jogkérdést eldontitte, az a tanacs, a mely a dontést kérte,
az tigy érdemében hataroz, de a teljes iilés dontéséhez kotve van.
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Az itél6tanics, ha az tigy eldontését a jelen torvény szerint targyalasnak kell
megel6znie, ezt az érdekeltekkel el6bb megtartja, vagy ha mar az korabban megtot-
tént volna, a targyaldst megismétli.

Az érdekeltekkel akkor, a midén e targyalasra megidézik Sket, a teljes tlésnek a
jogkérdésben hozott hatarozatat k6zolni kell.

70. §

A tanacselnokoknek és a tanacsosoknak beosztasat a tanacsokba s akadalyozta-
tasuk esetére rendes helyetteseik kijellését minden év elején ennek tartamara, a
vezetS tanacselndk és a tanacselnékék meghallgatisa utin a legfels6bb katonai
torvényszék elnéke végzi.

Ezt a beosztast az év folyaman csakis abban az esetben szabad médositani, ha
valamelyik tandcsnak tulterhelése munkaval vagy a legfels6bb katonai torvényszék
személyzetében beallt valtozas vagy az egyes tagok tartés akadalyoztatdsa ily
médositast sziikségessé tesz.

71.§

A tandcs ¢és a teljes dlés katonaillomanyu tagjainak a vadlottnal magasabb
rendfokozatuaknak kell lenni6k; ha ily rendfokozatu egyének rendelkezésre nem
allnak, O Felsége hatirozza meg, hogy kik 1épjenck helyiikbe.

A tandcs és a teljes 1ilés katonadllomanyu tagjainak vezénylése minden év elejé-
vel elére meghatarozott sorrendben torténik. Ettél a sorrendtdl csak kényszeritd
okok miatt szabad eltérni.

72. §

A legtelsébb katonai térvényszéknél a titkari, fogalmazdi és jegyzSkonyvvezetdi
teenddk ellatdsara igazsagiigyi tisztek vannak alkalmazva, az irodai szolgalat ellata-
sara pedig megfelel6 irodaszemélyzet szolgal.

73. §

A legfelsébb katonai torvényszék ligymenetét, a mennyiben ez a térvény nem
rendelkezik, Ugyviteli szabalyzat hatarozza meg, a melyet O Felsége hagy jova.

D) Szavazas az itélébirésagoknal

74. §

Buinvadi tigyekben a hatarozat hozasanal a szavazok szama, az elnékot is ideért-
ve, sem nagyobb, sem kisebb nem lehet annal, a melyet ez a biinvadi perrendtartas
megallapit.

Nem-nyilvanos tanacskozasoknal és szavazasoknal a szavazébirakon és a jegy-
z6konyvvezetdn kivill semmisség terhe alatt mas nem lehet jelen.
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Az, hogy miképen szavaztak és hogy az egyes birak szavazataikat mivel okoltak
meg, titokban tartandé. E kotelesség megszegése a titoktartasi kdtelesség megsze-
gésére vonatkozo biintet6 rendelkezések (263. §) ald esik.

75.§

A dandarbirésagnal és a hadosztalybirosagnal a targyalasvezetd, a legfels6bb ka-
tonai torvényszéknél az el6adé szavaz legelGszor. Bz utan szavaznak a t6bbi birak,
még pedig a rendfokozatban (rangban) alacsonyabbak a magasabbak el6tt. A legfel-
s6bb katonai térvényszéknél azonban a katonaillomanyhoz tartozé tagok az igaz-
sagligyi tisztek utan szavaznak.

Az elndk legutoljara adja szavazatat; a legfelsébb katonai térvényszéknél csak
abban az esetben szavaz, ha a szavazatok két vélemény kozott egyenléen oszlanak
meg.

76. §

Abban a kérdésben, vajjon valamely tény bebizonyitottnak tekintendé-e, a
bir6sag térvényes bizonyitasi szabalyokhoz kétve nincsen, hanem a felhozott men-
t6 és terhel6 bizonyitékok lelkiismeretes mérlegelésébdl meritett szabad meggy6-
z6dése szerint hatiroz.

77.§

A mennyiben a térvény kiFejezetten mast nem rendel, minden hatarozathoz 4l-
talanos szotObbség, azaz az Gsszes szavazatok felénél legalabb egygyel tobb szava-
zat sziikséges.

Ha a szavazatok tobb mint kétfelé oszlanak, ugy, hogy egyik véleménynek sincs
meg a szitkséges tobbsége, a terheltre legkedvezStlenebb szavazatokat mindaddig a
legkdzelebbi kevésbbé kedvezdtlenekhez kell szamitani, mig az altalinos szétobb-
ség 1étre jon.

Ha a nézetek eltérnek arra vonatkozoélag, hogy két vélemény kézil melyik
kevésbbé kedvezbtlen a terheltre, mindenekel6tt ezt a kérdést kell szavazassal el-
donteni.

78. §

Az eldontendS kérdések targya, szOvege és sorrendje tekintetében felmertls
nézeteltérések folott az itélébirdsag hataroz.

Ha a birésag illetékessége vagy az eljaras kiegészitésének sziikségessége valik
kérdésessé, vagy egyéb elézetes kérdés meril fel, mindenekel6tt e £616tt kell sza-
vazni.

Egy bir6é sem tagadhatja meg részvételét a tovabbi szavazasban azért, mert va-
lamely el6zetes kérdést illeté szavazasnal kisebbségben maradt.
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79. §

Az ugy érdemének eldontése alkalmaval az a kérdés: blinds-e a vadlott a terhére
rétt bincselekményben, mindig elkiilénitendé a buntetés kiszabdsara vonatkozo
kérdéstol és elébb bocsatandé szavazas ala. Ha a vadlottat t6bb btincselekmény
terheli, minden egyes tettre vonatkozolag killén kell eldénteni béinds-e abban a
vadlott vagy sem.

A buntetés folott a tanacskozas azokra a cselekményekre szoritandé, a melyek-
ben a vadlottat bundsnek mondottik. Ez alkalommal azoknak a birdknak, a kik a
vadlottat terhére rétt valamely biincselekményben nem biindsnek talaltik, szabad-
sagukban all a blinosséget megallapité hatarozat alapjan a blintetésre szavazni vagy
a szavazastol tartézkodni. Az utdbbi esetben szavazataik Ugy szamitanak, mintha a
tobbi szavazok véleményei koziil ahhoz csatlakoztak volna, a mely a vadlottra néz-
ve legkedvezSbb.

E) Torvénykezési nyelv, jegyz&konyvvezetd, tolmacs.
80. §

1. A kozés hadseregnek  Magyarorszagon  felallitott  dandar-  és
hadosztalybirdsagainal és a haditengerészetnek itt felallitott matrézkari és tengerna-
gyl birésagainal a kihallgatas és a targyalds nyelve, ugyszintén a hatarozatok és a
rendelkezések szébeli kihirdetésének nyelve mind a fétargyalds és a felebbezési
targyalas alatt, mind pedig ezeken a targyalasokon kiviil az allam nyelve. A kihallga-
tasi, a targyalasi és a kihirdetési jegyz&konyveket is ezen a nyelven kell szerkeszteni.

2. Az 1. pont rendelkezéseit abban az esetben is alkalmazni kell, ha a t6targyalas
vagy a felebbezési targyalas tobb oly vadlottra terjed ki, a kik kulénféle nyelven
beszélnek.

3. Az 1. pont rendelkezései alél a kdvetkez6 kivételeknek van helytik:

a) Ha az az egyén, a kit ki kell hallgatni vagy a ki el6tt valamely hatdrozatot vagy
rendelkezést széval ki kell hirdetni, az allam nyelvét nem tudja, de a k6z6s hadsereg
szolgalati nyelvén beszélni tud, a kihallgatast vagy a szébeli kihirdetést és a kihallga-
tasi vagy a kihirdetési jegyzGkonyv szerkesztését a kozos hadsereg szolgalati nyel-
vén kell végezni.

b) Ha a vadlott az, a ki az el6bbi a) pontban jelzett helyzetben van, akkor a £6-
targyalason és a felebbezési targyaldson a targyalas nyelve a k6z6s hadsereg szolga-
lati nyelve és a targyalasi jegyz6konyveket ezen a nyelven kell szerkeszteni.

4. Ha a 3. b) pont értelmében a fGtargyalast vagy a felebbezési targyalast a k6z0s
hadsereg szolgalati nyelvén tartjak, a k6z6s haderd tényleges katonai egyéneinek a
birésaggal szemben a koz6s hadsereg szolgalati nyelvét kell hasznalniok, ha tudjak
ezt a nyelvet; mas egyének, ideértve a véddket is, a kik nem tartoznak a kéz6s had-
er$ tényleges katonai egyénei k6z¢, az allam nyelvét hasznalhatjak.

5. A fétargyalason vagy a felebbezési targyaldson oly iratot, a mely a kéz6s had-
sereg szolgalati nyelvén van szerkesztve, ezen a nyelven szabad felolvasni.
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6. A vadiratnak (bintetd inditvanynak) és az itéletnek kiadvanyat az indokolds-
sal egyitt, valamint mas hatarozatok és rendelkezések kiadvanyat a terhelt részére
az allam nyelvén kell kiszolgaltatni, ha azonban a terhelt az allam nyelvét nem tud-
ja, de a k6z6s hadsereg szolgalati nyelvén beszélni tud, az emlitett Osszes kiadva-
nyokat a k6z0s hadsereg szolgalati nyelvén is ki kell részére szolgaltatni. Az allam
nyelvén kell kiszolgaltatni a kiadvanyokat Magyarorszagon maganosok részére is.

7. A legfelsébb katonai torvényszéknél az allam nyelvének alkalmazasa tekinte-
tében az alsébirésagokra vonatkozo nyelvhasznalati elvek iranyadok.

8. A k6z0s haderd igazsagiigyi hatosagainak irasbeli szolgalati érintkezésére pol-
gari hatésagokkal és egyénekkel szemben azok a jogszabalyok iranyadok, a melyek
a katonai hatésagoknak polgari hatdsdgokkal és egyénekkel szemben végbemend
érintkezésére nézve fennallanak.

9. Az 1.,a3. a),a06. és a 8. pont rendelkezéseit a k6z6s hadseregnek és a hadi-
tengerészetnek az 1. pontban emlitett birésagaihoz utalt illetékes parancsnokok és
tgyészi kozegeik is kotelesek alkalmazni.

10. A ko6zds hadseregnek Horvat-Szlavonorszagokban felallitott dandar- és
hadosztalybirdsagainal és a haditengerészetnek ott felallitott matrdozkari és tenger-
nagyi birdsagainal, Ggyszintén a hozzajuk utalt illetékes parancsnokoknal és Ugyészi
kozegeiknél az 1-6., a 8. és a 9. pontokban az allam nyelvérdl foglalt elveket a hor-
vat orszagos nyelvre kell megfelel6en alkalmazni.

11. A mennyiben ez a torvény masképen nem rendelkezik, a k&zds haderd
birdsagai és egyéb igazsagiigyi kozegei a kéz6s hadsereg szolgalati nyelvét hasznal-
jak.

12. A k6z6s haderének azoknal az igazsagligyl hatésagaindl, a melyek székhelye
a birodalmi tandcsban képviselt kirdlysagokban és orszdgokban van és a legfelsGbb
katonai térvényszéknél azokban a blinvadi tgyekben, a melyek hozza ezekbdl az
orszagokbol érkeznek, a nyelvhaszndlatra az ott fennallé jogszabalyok iranyaddk.

81. §

A birésagoknal a jegyzOkoényvvezetSi szolgalat ellatdsara katonai igazsagiigyi
tisztjeloltek és katonai birdsagi irodatisztvisel6k, fétargyalasok alkalmaval igazsag-
tgyi tisztek is alkalmaztatnak. Mas tisztek és alkalmas altisztek szintén alkalmazha-
tok jegyzOkonyvvezetSkiil.

A legfels6bb katonai térvényszéki targyalasokndl a jegyz6konyvet igazsaglgyi
tisztek vezetik.

A katonai tgyészek és az Ugyészi tisztek mellett allandd jegyzSkényvvezetSk
muikodnek; tisztek és hasonld allasu egyének ellen inditott nyomozasok alkalmaboél
szitkség esetében katonaallomanyu tisztek is rendelhet6k melléjik jegyzékonyvve-
zetGk gyanant.

Az allandé jegyz6konyvvezetSk hivatalba léptiikkor a birdsag el6tt eskiit tesz-
nek, hogy jegyz&konyvvezetSi kotelességeiket hiven teljesitik és a hivatalos titkot
megdrzik.
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A birésaghoz jegyz6konyvvezetdkiil esetrbl-esetre vezényelt tisztek és altisztek
esetrl-esetre tesznek eskiit. A megesketés az illet jegyzékonyvekben feltiinteten-
dé. Azok az igazsagligyi tisztek, katonai igazsagligyi tisztjelSltek és katonai birdsagi
irodatisztvisel6k, a kiket jegyzGkonyvvezetSkil alkalmaznak, kiilon eskiit nem tesz-
nek.

82. §

Ha oly egyénekkel kell érintkezni, a kik sem az allam nyelvét (Horvat-
Szlavonorszagokban a horvat orszagos nyelvet), sem a kozés hadsereg szolgalati
nyelvét nem tudjak, tolmacsot kell alkalmazni. Ha az eset fontossaga miatt sziiksé-
ges, a kihallgatasi vagy a targyalasi jegyz6kdnyvbe vagy valamely hozzaja mellékelt
iratba egyes vallomdsokat az dllam nyelvén (Horvat-Szlavonorszagokban a horvat
orszagos nyelven) vagy a k6zos hadsereg szolgalati nyelvén kivill mas nyelven is fel
kell venni. A tolmdcsot egyuttal ily jegyzSkonyvek vagy ily melléklet szerkesztésére
jegyz6konyvvezet gyanant is lehet alkalmazni.

Tolmadcs alkalmazasa elmaradhat, ha az illet6 nyelvet valamennyi résztvevé tud-
ja, a mely kérilményrdl a jegyz6konyvben emlitést kell tenni.

Oly iratok leforditasara, a melyek nincsenek a targyalds nyelvén szerkesztve, de
a binvadi tigy eldontésénél fontosak, szintén hiteles tolmacsot kell alkalmazni.

83.§

Siket vagy néma egyénekkel val6 targyalasokhoz, ha magukat sem irasban, sem
szoval megértetni nem tudjdk, egy vagy tSbb oly tolmacs hivandé meg, a kinek
segélyével a megértetés mas modon lehetséges.

84. §

A birésagnal alkalmazandé tolmacs eskiit tesz, hogy hiven és lelkiismeretesen
fog forditani.

Minden hivatalos ténykedése el6tt figyelmeztetni kell 6t letett eskujére. Esetrol-
esetre kirendelt tolmacsok esetrél-esetre tesznek eskit.

A megesketés vagy a letett eskiire figyelmeztetés a jegyz6konyvben feltiinteten-
dé.

Tolmicsi szolgalatot jegyz&kdnyvvezetd is teljesithet.
85. §

A szakértSk valasztasat, kizarasat és mell6zését, a rajuk ruhdzott tisztség elfoga-
dasanak kotelességét, valamint a megbuntetésiiket illetd rendelkedések (206-208. §-
ok) a birésagnal alkalmazott tolmacsokra is megfelel6en alkalmazandok.

Az ugyészi eljarasnal szlikséges tolmacsok valasztasa a katonai tgyészt (ligyészi
tisztet) illeti.
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V.FEJEZET
A terhelt és védelme

86. §

Azt, a kire valamely bincselekmény gyanuja harul, terheltnek csak akkor lehet
tekinteni, ha ellene a nyomoz6 eljarast elrendelték vagy vadat emeltek.

Vademelés utan a terhelt elnevezése: vadlott.

A jelen térvénynek a terheltet illet6 rendelkezései egyébirant, a mennyiben tet-
mészetiiknél fogva a nyomozo6 eljarasra korlatozva nincsenek, arra az egyénre is
alkalmazanddk, a ki ellen valamely biincselekmény gyanuja miatt feljelentést tettek
vagy hatésagi puhatolasokat inditottak.

87.§

A terhelt minden bnvadi dgyben élhet a vad emelése utan, tovabbd a f6targya-
lasnal és az itélet elleni perorvoslat kifejtése végett védS kézremtikddésével.

A fellebbezési targyalasoknal a hadosztalybirdsagok el6tt és a semmisségi pana-
szok targyalasanal a legfels6bb katonai térvényszék elStt szintén joga van a vad-
lottnak véd6 tamogatasat igénybe venni vagy magat védével képviseltetni.

A vad emelése elStt a védelemre a 102. § rendelkezései iranyadok.

88. §

Ha a vad oly buntettre sz0l, a melyet az alkalmazandé biintetési tétel 6t évig ter-
jedhetd szabadsagvesztésnél sulyosabb biintetéssel sujt, a vadlott szamara, ha védét
valasztani nem akar (89. §) hivatalbdl kell a f6targyalashoz és a legfelsébb katonai
torvényszEki targyalashoz védét kirendelni.

A kotelezé védelem esetén kivil (1. bekezdés) a f6targyalashoz és a masodfoku
targyalashoz a vadlott akarata ellenére is hivatalbdl kell védét kirendelni, ha az ille-
tékes parancsnok, vagy ha a legfelsébb katonai torvényszék el6tt folyo eljarasban
ennek elndke, vagy ha a targyaldsvezetd vagy a targyalas folyaman az itél6birdsag
szitkségesnek tartja, vagy ha a kiskoru vadlott térvényes képvisel6je kéri.

Minden mas esetben a vadlott részére a fétargyalashoz és a masodfoku targya-
lashoz védét hivatalbdl csakis a vadlott kiFejezett kivansagara kell kirendelni.

89. §

Nem kell hivatalbdl védét kirendelni és ily kirendelés, ha mar megtortént, érvé-
nyét veszti, ha a vadlott maga valaszt s nevez meg oly védét, a ki a térvényes kove-
telményeknek megfelel és a ki a védelmet at is veszi, feltéve, hogy a védé valtozta-
tasa a bunvadi eljards menetét meg nem akasztja.

Az utébbi feltétel alatt a vadlottnak a mar valasztott véds helyett is szabad mas
alkalmas védét valasztania. Ha ez a védelmet atveszi, az elébb vilasztott védd
megbizatasa érvényét veszti.
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Oly kiskoru vadlott helyett, a ki védévalaszt6 jogaval nem él, ezt a jogot torvé-
nyes képviselje éppen oly hatalylyal gyakorolhatja, mintha a védét maga a vadlott
valasztotta volna.

90. §

A vadlottat a vademelés kozlésekor, a masodfoku eljarasban pedig a targyalas
hatarnapjanak kozlésekor fel kell viligositani, hogy 6t védelme tekintetében ming
jogok illetik.

Oly esetekben, a melyekben a védelem nem kételez6, a vadlottnak (térvényes
képvisel6jének) azt a kérelmét, hogy védot hivatalbdl rendeljenck ki, a fentemlitett
kozléstol szamitott két nap alatt kell elSterjesztenie.

Mindazokban az esetekben, a melyekben a védét hivatalbol kell kirendelni, a
vadlottnak (torvényes képviseljének) a védS személyére vonatkozo kivansagai
lehet6leg tekintetbe veend6k és a hadosztalybirésagok, valamint a legfelsébb kato-
nai térvényszék elétti eljarasban mindig jogtudd védSk rendelend8k ki, hacsak a
vadlott kiFejezetten az ellenkez6t nem kivanja.

91.§

Védék lehetnek:

1. tényleges katonaallomanyu tisztek és ezenfelil, ha a vadlott mas allomany-
csoportnak tisztje vagy katonai tisztviselé, az 6 allomanycsoportjahoz (szolgalati
agahoz) tartozé tényleges tisztek és katonai tisztviseldKk s,

2. tényleges katonai igazsagiigyi tisztek és igazsagiigyi tisztjeloltek.

3. a katonai védok lajstromaba felvett tgyvédek és nem tényleges igazsagligyi
tisztek.

Védok a hadseregi birdsagok elStt a honvédség, a népfelkelés vagy a csendbrség
kotelékébe tartozé egyének is lehetnek.

92.§

A 91. § 3. pontjaban emlitett egyéneknek a katonai véd6k lajstromaba felvétele
folott a honvédelmi minister a hadligyministerrel egyetért6leg hataroz.

A felvételnél elsésorban azokat kell figyelembe venni, a kik nem tényleges igaz-
sagligyl tisztek vagy nem tényleges mas tisztek vagy hasonlé allasa egyének vagy a
kik ilyenek voltak.

A felvétel a sziikséglethez képest torténik és feljogositja a lajstromba felvett
egyént arra, hogy e torvény hatalyossaganak teriiletén a dandarbirésigok és a
hadosztalybirsagok el6tt, tovabba a legfelsébb katonai térvényszék eltt védo
lehessen.

93. §

A katonai véd3k lajstromaba felvett egyént a lajstrombdl t6r6lni kell:
1. ha a hadseregi birésagoknal viselt védéi tisztségérdl lemond,
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2. ha a fegyveres er6ben vagy a csend6rségben netalan viselt tiszti vagy tisztvise-
161 rendfokozatat6]l megfosztottak,

3. ha az tgyvédek lajstromabdl t6rolték vagy tigyvédi gyakorlatanak id6leges fel-
fuggesztésére itélték.

A védo6 a katonai véddk lajstromabdl t6rolhetd:

1. ha a fegyveres erében vagy a csendSrségben netalan viselt tiszti vagy tisztvise-
161 rendfokozatarél lemondott.

2. ha katonai bnvadi eljaras soran valamely katonai birdsag 6t védéi minéségé-
ben sulyos rendzavaras vagy ismételten rendzavarasok miatt megbuntette.

A torlést a hadiigyministerrel egyetértSleg a honvédelmi minister rendeli el. A 2.
bekezdés eseteiben a lajstromba felvett védének nyilatkozatra alkalmat kell adni.

94. §

;;;;;;

eljaras alatt a nyomozé eljaras elrendelésétdl vagy kozvetlen vademeléstél kezdve,
ugyszintén elleniik folyamatban levé becstiletligyi vizsgalat vagy bizottsagi eljaras
alatt nem viselhetnek a hadseregi birésagok elétt védoi tisztet.

Ugyanez all a 91. § 3. pontjaban emlitett egyének koézil azokra, a kik ellen a pol-
gari biintetSbirdsagnal vizsgalat van folyamatban, vagy a kik ellen a polgari
blntet6birdsag a fGtargyalasra vald kdzvetlen idézést rendelte el, valamint azokra
az ugyvédekre, a kiket illetékes fegyelmi hatésaguk az tgyvédség gyakorlatatol fel-
fuggesztett.

95. §

Nem lehet védé:

1. a ki mint katonai (honvéd) Ugyész vagy tgyészi tiszt van alkalmazva, a ki
ugyanabban a blnvadi tgyben mint biré mkoédétt vagy van hivatva mikdodni,
vagy mint illetékes parancsnok jart el;

2. a ki tanu vagy szakértS gyanant a targyalason kihallgatandé;

3. a ki huszonnegyedik életévét még meg nem haladta.

A valasztott vagy hivatalbdl kirendelt védé mint ilyen tovabb nem mikédhetik,
mihelyt védéi tisztségének a 91. §-ban foglalt el6feltételei elestek.

96. §

Védoil hivatalbdl ki nem rendelheté:

a sértett, a sértettnek hazastarsa vagy jegyese, az, a ki a sértettel, a birak valame-
lyikével, a vadléval, az illetékes parancsnokkal fel- vagy lemend dgon vagy unoka-
testvérig bezardlag oldalagon rokonsagban, avagy sdégorsagban van, vagy az emlitett
egyének valamelyikével gyamsagi, gondnoksagi, nevelSsziléi vagy 6rokbefogaddi
viszonyban all.
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97. §

A 91. § 1. pontjaban emlitett véd6k nem lehetnek alacsonyabb rendfokozatuak
mint a vadlott és sem 6k, sem a 91. § 2. pontjaban megnevezettek nem viselhetnek
magasabb rendfokozatot (rangot), mint az itélGbirésag elndke. Az utébbi korlato-
zas mas véddSkre is iranyado, ha a targyalason katonai egyenruhdban jelennek meg.

98. §

Ha a vad fuggelemsértésre sz6l, vagy ha a vadlott azzal védekezik, hogy 6t
eldljaréjanak szabalyellenes magatartasa inditotta a buncselekményre, a hivatalbol
kirendelt védé nem allhat alarendeltségi viszonyban azzal szemben, a ki ellen a
fuggelemsértés elkGvettetett vagy a ki ellen a vadlott vallomaésa iranyul.

99. §

Hivatalbdl védét mindig a birdsag, a legfelsébb katonai térvényszéknél a vezetd
tanacselnok meghallgatasaval az elndk rendel ki.

A ki a 91. § szerint a hadseregi birésagok el6tt védSként szerepelhet, kételes a
lakéhelyén hivatalbol raruhazott védelmet elvallalni, hacsak a visszautasitasnak
kell§ okat nem adhatja. A felhozott okok nyoméssaga £515tt az a hatdsag hatdroz, a
mely a védé kirendelésére hivatva van.

Tényleges katonai egyének védelmet csupan elSljar6 parancsnoksaguk beleegye-
zésével vallalhatnak, de ez a beleegyezés csakis a szolgalatban valé nélkiilézhetet-
lenség miatt tagadhaté meg.

100. §

A vadlott egynél tobb védét nem vehet igénybe.

To6bb egytittesen vadlott kozil mindegyik valaszthat maganak védot.

Hivatalbdl rendszerint egy k6z6s védét kell kirendelni tobb egyiittesen vadlott
részére. Csak érdekdsszelitkdzés esetében kell a vadlottak barmelyikének vagy a
védének inditvanyara vagy hivatalbdl kiilon védelemrél gondoskodni.

101.§

A vadlott, ha fogva van is, véd§jével négyszemkozt értekezhetik és vele irasban
is ellenérzés nélkul érintkezhetik.

Mind a vadlottnak, mind védéjének jogaban all az tgyiratokat, a tanidcskozasi
jegyz6konyvek kivételével, felliigyelet alatt megtekinteni és azokrdl masolatokat
venni.

A véd6 a vadlott érdekében eljarhat a nélkil, hogy az egyes perbeli cselekmé-
nyekhez kiillonos felhatalmazasra volna sziiksége. Rendes perorvoslatok hasznalha-
tasahoz, valamint a blinvadi eljaras ujrafelvételének inditvanyozasahoz az elitélt
beleegyezése sziitkséges. A véds irasban vagy élészoval elSterjesztést tehet.
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102. §

A terhelt a vademelést megel6z6 eljarasban is valaszthat maganak védét a védoi
tisztségre alkalmas egyének (91. §) sorabdl s azt a birdsagnal bejelentheti. Ennek a
védbnek joga van egyes nyomozé cselekményeket inditvanyozni, a 194. § 2. bekez-
désében, a 203. és a 230. §-ban megjeldlt hivatalos cselekményeknél kézremikodni
s ¢ végbdl a terhelttel, még pedig, ha ez fogva van, a nyomozast vezetS kézeg vagy
helyettese jelenlétében értekezni. A mennyiben az eljaras czéljaval Osszeegyeztethe-
t8, a terheltnek és véddjének azt is meg kell engedni, hogy az tigyiratokat vagy azok
egy részét megtekinthessék.

103.§

Az els6foku birdsag altal kirendelt védd, ujabb kirendelés esetét kivéve, nem
koteles a fels6bb birdsag elé fellebbezés vagy semmisségi panasz folytan kitiizott
targyalason résztvenni, de tartozik a vadlottat a perorvoslatok hasznalasanal tamo-
gatni.

VI. FEJEZET.
A sértett és a maganpanaszos.

104. §

Sértett az, a kinek jogat masnak bincselekménye kézvetlenil sértette vagy ve-
szélyeztette.

Maganpanaszos az, a ki oly blncselekményeknél, amelyek a bintetSjog értel-
mében csakis az érdekelt fél kivanatara ild6zhetdk, e kivanat el6terjesztésére jogo-
sult s azt el6 is terjesztette.

105. §

A maganpanaszosnak joga van addig az idépontig, mig az elséfoku itél6birdsag
itélethozas végett visszavonul, a blnvadi tild6zésre iranyuld kérelmét visszavonni.

106. §

Ha az illetékes parancsnok a binvadi tldézést mellézi (138. § és 240. § 2. be-
kezdése), vagy ha a birdsig a nyomoz6 eljarast megsziinteti (240. § 1. bekezdése),
ez ellen a sértett és a maganpanaszos, értesittetéstiket kévetS nyolcz napon belill,
ha pedig értesittetésiik elmaradt, az eljaras mell6zését vagy megsziintetését kovetd
harom hénapon belil felfolyamodassal élhetnek.

A felfolyamodast, ha az a dandarbirésagokhoz mint itélébirésagokhoz utalt
blntgyben a blnvadi tldzés mellézése ellen iranyul, a legkézelebbi eléljard illeté-
kes parancsnokhoz, egyébként a legfels6bb katonai térvényszékhez kell felterjesz-
teni, a mely a nyomozé eljarasnak birésagi megsziintetése ellen iranyul6 felfolya-
modasok fol6tt is hataroz.

A felfolyamodasnak tartalmaznia kell azokat a kortlményeket, a melyek a
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A felfolyamodasra vonatkozolag a terhelt kihallgatandé vagy nyilatkozattételre
utasitando.

107.§

Az el6ljard parancsnok vagy a legfelsébb katonai térvényszék, ha a felfolyamo-
helye. Az illetékes parancsnok koételes e rendelkezés alapjan a nyomozé eljaras
meginditasat vagy folytatasat vagy a vademelést elrendelni.

Ellenkez6 esetben a perorvoslat hasznal6ja az el6ljaré parancsnok (legfelsébb
katonai térvényszék) hatarozatardl az okok kézlése mellett értesitendd.

108. §

A sértettnek és a maganpanaszosnak e térvénybdl folyd jogait helyettik torvé-
nyes képvisel6jiik is gyakorolhatja.

A sértett és a maganpanaszos, valamint térvényes képvisel6jik a birésagi nyo-
moz6 cselekmények és a birdsagi targyalasok alkalmaval jogaikat akar személyesen,
akar pedig oly meghatalmazott altal gyakorolhatjak, a ki a k6z6s hader6 birdsagai
el6tt védé lehet.

VII. FEJEZET
Birésagi személyek kizarasa és mell6zése. A vadlé és az illetékes parancsnok kizara-
sa

109. §

Minden hadbiré, tovabba birdéi mikédésre hivatott minden mas egyén és min-
den birdsagi jegyzékonyvvezetd ki van zarva mindkét fokon a birdi cselekmények-
nél vagy hatarozatok hozasanal a kézremiikodésbol:

1. ha 6 maga a sértett vagy az az egyén, a ki ellen a bincselekményt elkévették;

2. ha a terhelt vagy a sértett egyén az 6 jegyese, hazastarsa vagy volt hazastarsa;

3. ha a terhelt, a sértett, az illetékes parancsnok, a vadlé, a maganpanaszos vagy
a véd6 az & fel- vagy lemend agbeli rokona vagy sogora, unokatestvére vagy még
koézelebbi rokona vagy ugyanilyen fokon ségora;

4. ha a 3. pontban megjeldlt egyének valamelyikével gyamsagi, gondnoksagi, ne-
vel6sziloi vagy 6rokbefogadoi viszonyban all, vagy allt.

A ségorsag mint kizaré ok akkor is fennmarad, ha a hazassag, a mely e ségorsa-
got megalapitotta, mar t6bbé fenn nem all.

110. §

Ki van tovabba zarva mindkét fokon a hadbirdi, ugyszintén egyéb birdi
mik6désbdl, valamint a birdsagi jegyz6konyvvezetdi tevékenységbdl, a ki:

1. a szébanforg6 blincselekménynek szolgalati eljarasan kivil tanuja volt, vagy
az Ugyben tanuként vagy szakértéként kihallgattatott, kivéve, ha vallomasa csakis
szolgalatilag tudomasara jutott tények el6adasabol all;
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2. az tugyben mint illetékes parancsnok, feljelentd, véd6é vagy vadlo
kozremitkodott, vagy a tényvazlatot szerkesztette (130. § 1. bekezdése).

A hadosztalybirésagok el6tt a f6targyalason a kézremtkédésbdl és a hatarozat-
hozasbdl ki van zarva az, a ki az iigyben mint vizsgal6biro jart el.

Ha a hadosztalybir6sag elétt a fétargyalast perorvoslat kovetkeztében meg kell
ismételni, az 4j f6targyalasbdl azok a birdk, a kik az els6ben résztvettek, ki vannak
ZArva.

111. §

A hadbirdk és a katonadllomanynak bir6i mikodésre hivatott egyénei a felsébb
fokon ki vannak zarva:

1. az oly itéletek ellen iranyulé perorvoslatok és az oly rendelkezések s végzések
ellen iranyulé felfolyamodasok tekintetében a hatirozathozasbol, a melyeknek ho-
zasaban alsébb fokon maguk is részt vettek;

2. minden oly bunvadi tgyben a hatarozathozasbdl, a melyben mint
vizsgalobirak jartak el;

3. az el6addi és az elndki, valamint a targyalasvezetdi tisztségbbl azokban a
blnvadi tgyekben, a melyekben az alsébirésagnal oly egyén volt vizsgalébiro, tar-
gyalasvezetd vagy elnok, a ki veliik a 109. § 3. és 4. pontjaban megjelolt valamely
viszonyban 4ll.

112.§

A vadloi kézremkodésbol ki vannak zarva a 109. § 1. pontjaban emlitett egyé-
nek és azok, a kikkel a terhelt vagy véd6je vagy a sértett a 109. § 3-4. pontjaiban
emlitett valamely viszonyban 4ll, tovdbba azok, a kik a szébanforgd buncselek-
ménynek szolgalati eljarasukon kivill tanui voltak vagy az tigyben tanukként avagy
szakért6kként kihallgattattak, kivéve, ha vallomasuk csakis szolgalatilag tudomasuk-
ra jutott tények el6adasabdl 4ll; végil azok, a kik ugyanabban a blnvadi tgyben
mint védSk vagy birak mikodtek.

113.§

A hadbiré és birdi vagy lUgyészi mikodésre hivatott minden egyén kételes a ki-
zar6 okul szolgald viszonyt annal a hatésagnal, a melynek a kizart egyén potlasa
irant intézkednie kell, haladéktalanul bejelenteni.

A kizart jegyzGkonyvvezets annak a vizsgalobirdonak vagy targyaldsvezetének
tesz jelentést, a kinél a jegyz6konyvet vezetnie kellene.

114. §

A hadbiré és a birdsagi jegyz6kdnyvvezetd, valamint a biréi mikodésre hivatott
minden egyén koteles attél az id6ponttdl kezdve, a mikor kizard ok jut tudomasara,
minden birésagi cselekménytSl semmisség terhe alatt tartézkodni. A kizart egyén
csak akkor végzi maga a stirgés teenddket, ha a késedelem veszélylyel jar és alkal-
mas helyettest azonnal kirendelni nem lehet, de nem végezheti ekkor sem, ha oly
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egyének ellen kellene eljarnia, a kik vele a 109. § 2. és 3. pontjaban megjel6lt vala-
mely viszonyban allnak.

Oly tigyészi kozeg eljarasa ellen, a ki a térvény szerint kizarva 1évén, az eljarastol
tartézkodni kételes lett volna, a terhelt felfolyamodassal élhet, de ez az eljards me-
netét meg nem akaszthatja.

A felfolyamodas f6lott az illetékes parancsnok, ha pedig az eljaras a legfelsébb
katonai torvényszék el6tt van folyamatban, a hadiigyminister hataroz.

115. §

A vadl6 és a terhelt mind a nyomozé eljaras alatt, mind az elsé- és masodfoku
itél6birdsag targyalasainal, birdi személynek vagy a birdsag jegyz6kdnyvvezetSjének
mell6zését a 109-111. §-okban megjellt térvényes kizard okok alapjan, valamint
akkor is kivanhatjak, ha mas oly okokat tudnak megjelSlni és igazolni, a melyek a
mell6zendbnek teljes elfogulatlansaga irant kétséget tamaszthatnak.

116. §

A mell6zésre iranyulé kérelem annal a birdsagnal terjesztendd el6, a melynek a
kifogasolt egyén tagja, még pedig ha a mell6zési kérelem nem az itél6birdsag tar-
gyalasan terjesztetett elS, a 324. §-ban megjelolt médon kell ezt a kérelmet elSter-
jeszteni.

Az itél6birdsag valamelyik tagjanak vagy jegyzokonyvvezet6jének mell6zése
csakis kozvetlentl a targyalds el6tt vagy a targyalas alatt kérhet6, még pedig elfo-
gultsag miatt az elsé fokon csak a vadirat felolvasasaig, a dandarbirésagoknal a vad
elGterjesztéséig, a masodik fokon pedig az gy el6adasanak megkezdéseig.

A kérvényben a mell6zés okai pontosan megjelélendSk és a mennyire lehet,
igazolandok.

A kifogasolt egyén koteles a mell6zés okaul felhozottakra nyilatkozni.

117.§

A £616tt, hogy a vizsgalobird mell6zésének helye van-e, a birésagvezets hataroz,
ha azonban az inditvanyt a vadlo tette s a birésiagvezeté ehhez az inditvanyhoz
hozza nem jarul, a felsébirésag. Ha maga a birésagvezetS teljesiti a nyomozast,
minden esetben a felsGbirdsag hataroz.

A jegyz6konyvvezetd mell6zése targyaban a nyomozé eljaras alatt a
bir6sagvezets hataroz.

118.§

Az itél6birdsag tagjanak vagy jegyzokonyvvezetdjének mellézése targyaban ma-
ga a birdsag hataroz.

Ha a mell6zésre iranyul6 kérelmet elkésetten vagy a mell6zés okanak megjel6lé-
se és valosziniisitése nélkil terjesztették eld, a birdsag a kérelmet, mint meg nem
engedettet, visszautasitja. Akkor is visszautasithaté a kérelem, ha a birdsig
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egyhangulag azt tartja, hogy nyilvan csak az eljards késleltetése czéljabodl terjesztet-
ték elé.
Hatarozathozasra nincs sziikség, ha az, a kinek mell6zésérél sz6 van, a mell6-
zéstre iranyul6 kérelmet alaposnak tartja.
119.§

Az az illetékes parancsnok, a ki ellen a 112. §-ban megjel6lt kizard okok valame-
lyike forog fenn, vagy a ki magat nyomos okbdl az tigyben elfogultnak tartja, kéte-
les mas parancsnok kikiildése végett a legfels6bb katonai térvényszékhez fordulni.

VIII. FEJEZET
Hatarozatok és rendelkezések a biinvadi eljaras soran és kozlésiik. Ugyiratok meg-
tekintése

120. §

Azokat a hatdrozatokat és rendelkezéseket, a melyek valamely inditvanyt mel-
16znek, vagy a melyek perorvoslattal megtimadhatok, indokolni kell.

A hatarozatok és rendelkezések kozlése vagy szobeli kihirdetés utjan vagy pedig
a hatarozat vagy rendelkezés eredetijének vagy hiteles masolatinak kézbesitésével
torténik.

121.§

A szoébeli kihirdetést az tigyiratokban fel kell tintetni.

A tényleges legénységi egyénekkel és a rangosztalyba nem sorozott tényleges
havidijasokkal szemben szabdly a szébeli kihirdetés. A kihirdetést a koriilmények-
hez képest az értesitendd egyénnek e végbdl megkeresett kdzvetlen el6ljaré pa-
rancsnoksdga is foganatosithatja.

Annak, a ki el6tt valamely hatarozatot vagy rendelkezést él6széval hirdetnek ki,
ha kivanja, e hatarozat vagy rendelkezés hiteles masolata kiszolgaltatando.

A katonai tigyészszel (igyészi tiszttel) és a katonai vezériigyészszel a birsagi ha-
tarozatok vagy rendelkezések rendszerint az eredeti fogalmazvany atkildése utjan
kozoltetnek. Ezek a megtekintést a kelet feltiintetése mellett a fogalmazvanyon
tanusitjak. Kivansagukra hiteles masolatot kapnak.

122.§

A hatarozatokat és rendelkezéseket tényleges katonai egyének részére kozvetlen
eldljard parancsnoksaguk utjan kézbesitik.

Mas oly egyének szamara, a kik el6fordulé esetben a hadseregi
blntet6biraskodas alatt dllnak, a kézbesitést vagy kézvetlentll a katonai hatésagok
és kozegek utjan kell teljesiteni.

Az el6bbi bekezdések ald nem esé egyének szamara szolo kézbesitések végett a

//////

hatarozatok kézbesitésére hivatott hatésagokhoz és kézegekhez kell fordulniok.
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123. §

A birdsagnak meg kell engednie, hogy a sértett és a maginpanaszos a
blntet6birdsagi iratokat a nyomozé eljaras alatt megtekinthessék, ha ez ellen kilo-
nds ok nem sz6l. Ezenkiviil kételes a birdsag nekik a blintetGbirdsagi iratok megte-
kintésére vagy arra engedélyt adni, hogy azokrdl résziikre masolatokat szolgaltassa-
nak ki, ha hitelt érdemlé médon kimutatjak, hogy a megtekintésre vagy a masola-
okbdl sziikségiik van.

A birdsag belatasatdl figg, mennyiben engedje meg a jelen binvadi perrendtar-
tasban megjel6lt eseteken kiviil mas egyéneknek is az Ggyiratok megtekintését vagy
résziikre masolatok kiszolgaltatasat.

A legtelsébb katonai térvényszéknél az el6bbi bekezdésekben emlitett engedélyt
a vezetd tandcselndk adja meg.

IX. FEJEZET
Hatarid6k és a hataridémulasztas igazolasa
124.§

A napok szerint meghatarozott hatiridébe nem szamitandé be az a nap, a mi-
kor a hataridS kezdetét megallapité rendelkezés, cselekvény vagy esemény tortént.
A hetek vagy hénapok szerint meghatarozott hataridé az utolsé hét vagy utolsé
hénap ama napjanak elteltével végzédik, a mely nevénél vagy szamanal fogva meg-
felel annak a napnak, a mikor a hataridé kezd6dott; ha pedig ez a nap az utolséd
hénapban el6é nem fordul, a hataridé e honap utolsé napjanak leteltével végzadik.
Vasarnapok és tinnepek a hataridébe beszdmitanddk.

125. §

Perorvoslat bejelentésére szolgalé hataridé elmulasztasa esetében az a hatésag, a
mely a perorvoslat fo6lott hatarozni hivatva van, visszahelyezést engedélyezhet az
el6bbi allapotba, ha a kérelmez6 kimutatja, hogy a hatarid6 megtartasaban Gt a
katonai szolgalat vagy hibajan kiviil esé elhdrithatatlan akadaly gatolta.

Elharithatatlan  akadalynak tekintendé az is, ha a kérelmez6 valamely
kézbesitésrdl hibajan kivil nem értestlt.

A szolgalat okozta akadalyoztatist szolgalatilag kiallitott tanusitvanynyal kell
igazolni.

126. §

A hataridémulasztas igazolasra irdanyulé kérelmet legkésébb az akadaly
megszinte utin harom nap alatt, a mulasztas okainak és az azt igazold korilmé-
nyeknek kifejtése mellett ott kell elStetjeszteni, a hol a perorvoslat bejelentend? lett
volna.

A kérelemmel egyidejiileg az elmulasztott perorvoslatot is be kell jelenteni.
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127.§

A perorvoslat f616tt hatarozasra hivatott hatdsag, ha a visszahelyezésnek helyt
ad, azonnal érdemben hataroz.

A visszahelyezési kérelem a visszahelyezés engedélyezése elétt a végrehajtast
nem gatolja. Mindamellett, ha bunteté itélet forog széban, az illetékes parancsnok,
kilénben az a hatésag, a melynél a perorvoslat bejelentendé volt, valamennyi eset-
ben pedig az a hatésag, a mely a perorvoslat f6l6tt hatarozni hivatva van, a végre-
hajtast el is halaszthatja.

X. FEJEZET
A nyomozo eljaras el6készitése és keresztiilvitele

128. §

A ki valamely hivatalbél tldézendd, a hadseregi birdsagok illetékessége ala tar-
tozé blncselekményrdl tudomast nyer, jogositva van azt féljelenteni.

Hogy a katonai egyének bincselekmények féljelentésére mennyiben vannak ko-
telezve, azt a katonai biintet§jog és a katonai szolgalati utasitasok hatarozzak meg.

Tényleges katonai egyéneknek az ily feljelentéseket rendszerint szolgalati uton
kell megtennick.

Az el6bbi bekezdés ald nem esé egyének feljelentéseinek benyujtasara a polgari
blinvadi perrendtartds szabalyai iranyaddk, mindazonaltal a feljelentést a
gyanusitott el6ljaré parancsnoksdga, minden hadseregi vagy honvéd helyihatésag,
az illetékes parancsnok, a k6z6s hadsereg és a honvédség minden tgyésze és tgyé-
szi tisztje, ugyszintén minden katonai birdsag kdteles atvenni.

Szébeli feljelentésrdl rendszerint jegyzékonyvet kell szerkeszteni.

129.§

A csak kivanatra tldézhet6 bincselekmények bintetébirdsagi ild6zése végett a
kivanatot a jogosultnak abban az esetben, ha 6 tényleges katonai egyén, szolgalati
uton, egyébként pedig a 128. § 4. bekezdésében megjel6lt katonai hatdsagok és
kozegek valamelyikénél irasban vagy szoval kell elGterjeszteni.

A 128. § utolsé bekezdése alkalmazando.

130. §

Az el6ljard parancsnoksag koteles alarendeltjének hozza feljelentett vagy egyéb-
ként tudomadsara jutott s a hadseregi birésagok utjan tldézendé bincselekménye
targyaban a tényallas tisztdzasara, valamint a bizonyitékok s a tettes személyének
biztositasara elkertilhetetleniil sziikséges megallapitasokat és intézkedéseket azonnal
foganatositani, azutin pedig a megallapitott tényallist, a gyanuokokat és a
bizonyitékokat fel6lels tlizetes tényvazlatot szerkeszteni és haladéktalanul az illeté-
kes parancsnok elé terjeszteni.

Ugyanigy kell eljarnia a tett helyéhez vagy a gyanusitott tartézkodohelyéhez leg-
kézelebb esé annak a helyi a hatdsagnak is, a mely a hadseregi birdsiagok utjan
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tldézend6 valamely bincselekményrdl tudomast nyer, ha a gyanusitottnak elSljard
parancsnoksaga a tavolsag miatt kell§ id6ben el nem jarhat, vagy ha a gyanusitott
egyaltalaban nem all katonai parancsnoksag alatt.

Minden mas esetben mind a helyi hatésagok, mind a hadseregi birésagok és a
katonai tigyészek (ligyészi tisztek) a feljelentést haladéktalanul az illetékes parancs-
nokhoz juttatjak.

Az el6bbi bekezdésekben emlitett parancsnoksagok, hatésagok és kézegek ko-
telesek a feljelentés elGterjesztése utan is az illetékes parancsnok elhatirozasaig
mindazokat a halasztast nem tirS el6zetes megallapitisokat és intézkedéseket
foganatositani, a melyek az Ugy tisztazasara szolgalnak, vagy a bulncselekmény
nyomainak és a bizonyitékoknak valtozatlan fenntartasat czélozzak, vagy a tettes
megszokésének elejét veszik.

Kotelesek mindezeket a rendelkezéseket és eredménytiket az illetékes parancs-
noknak azonnal tudtara adni.

131. §

Ha a 130. §-ban emlitett el6zetes megallapitasok alkalmaval tanunak eski alatti
kihallgatisa, szemle, lefoglalas, hazkutatds vagy személymotozas teljesitése valik
strgésen sziikségessé, az el6ljaré parancsnoksag vagy helyihatésag vagy a katonai
tgyész (Ugyészi tiszt) ily hivatalos cselekmények foganatositasa végett a legkdzeleb-
bi katonai birdsdghoz, és ha ez kell§ idében el nem érhetd, vagy a cselekményt e
térvény 132. §-a, vagy a honvédség katonai blnvadi perrendtartisanak 132. §-a
értelmében nem foganatosithatja, a legkézelebbi polgari buntetSbirésaghoz fordul.

Ha valamely birésdg haladéktalan eljarasa ki nem eszk6zolhetS s a késedelem
veszélylyel jar, a szemlét vagy a 227. § 1-3. bekezdéseiben emlitett esetek kivételével
a lefoglalast, valamint a hazkutatast vagy a személymotozast maga az el6ljaré pa-
rancsnoksag vagy a helyihatosag vagy a katonai Ugyész (ligyészi tiszt), avagy a kbzos
hadseregnek vagy a honvédségnek a foganatositas irant megkeresett, a teljesitendd
hivatalos cselekmény helyéhez kozelebb esé parancsnoksaga (helyi hatdsaga, tgyé-
sze, Ugyészi tisztje) foganatositja, a mennyiben azt e térvény 132. §-a vagy a hon-
védség katonai blnvadi perrendtartdsanak 132. §-a megengedi. A rendéri és mas
kézbiztonsagi hatésagok és kozegek szintén megkereshetSk ily halaszthatatlan
hivatalos cselekmények foganatositasa végett.

A parancsnoksagok (helyi hat6sagok) a szemle, a lefoglalds, a hazkutatas vagy a
személymotozas foganatositasa alkalmaval az ily birdi cselekményekre meghataro-
zott lényeges alakisagokat tartsak lehetSleg szem el6tt; de jegyzSkonyveket csak
akkor szerkeszszenek, ha azt valamely fontos koriilmény tlizetes megallapitasa teszi
sziikségessé. A katonai tigyészre és az Uigyészi tisztre nézve e tekintetben a 142, § 3.
bekezdése iranyadd. A jegyzOkonyvek a foganatositott hivatalos cselekmény ha-
laszthatatlan stirg6sségének eléadasa mellett, az illetékes parancsnokhoz késedelem
nélkil bekiildenddk, a ki, ha a nyomoz6 eljarast elrendelte, intézkedik, hogy ezek az
tgyiratok az illetékes vizsgalobirdsageal kozoltessenek. A birdsag a jegyzékonyve-
ket alakisag és teljesség tekintetében megvizsgalja, szitkség esetében a nyomozd
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cselekményt megismétli vagy kiegésziti és a lefoglalds fenntartisa vagy hatalyon
kivil helyezése targyaban hataroz.

132. §

A ko6z6s hadsereg birdsagai és parancsnoksagai (helyi hatésagai, katonai tigyé-
szel, Ugyészi tisztjei) a hadseregi éplileteken vagy a k6z6s hadsereg altal megszallott
éptileteken és helyiségeken (taboron, 16vétéren, hadihajokon stb.) kiviil szemlét
kényszer alkalmazasaval, tovabba lefoglaldst, hizkutatist vagy személymotozast
egyaltalaban csak oly egyénekkel szemben foganatosithatnak, a kik a hadseregi vagy
a honvéd bintetSbiraskodasnak ala vannak vetve, még pedig az utébbiakkal szem-
ben csak az illetékes honvéd birdsag beleegyezésével vagy ha a késedelem
veszélylyel jar. Az el6bb emlitett birdsagok és parancsnoksagok elé tovabba oly
szakértéket, a kik a polgari biintetébiraskodas alatt allanak, nem szabad kényszer
alkalmazasaval el6vezetni és 6k csak birdsag el6tt kényszerithetSk nyilatkozatra.

A polgari buntetébiraskodas alatt allé tanukat nem szabad kényszer alkalmaza-
saval katonai parancsnoksagokhoz és helyi hatésagokhoz el6vezetni, vagy pedig
akar ezek el6tt, akar a katonai Ugyészek vagy tgyészi tisztek el6tt vallomasra
kényszeriteni.

133.§

Ha a honvédség valamely birdsiga vagy parancsnoksiga, valamely polgari
blntetSbirdsag vagy mas polgari hatésag (kbzeg) a hadseregi birdsiagok utjan tldo-
zendS oly blncselekményrdl nyer tudomast, a melyet nem csupan a jogosult
kivanatara kell Gld6zni, koteles a feljelentést a gyanusitott egyén el6ljaré parancs-
noksagahoz, vagy a legkdzelebbi helyi hatésighoz vagy a legkdzelebbi helyi hadse-
regi birdsaghoz juttatni. Koteles tovabba a hataskdrébe esé mindazokat a
megallapitasokat és rendelkezéseket megtenni, a melyek a tényallds tisztazasara,
bizonyitékoknak és a gyanusitott személyének biztositdsara szitkségesek és halasz-
tast nem tiirnek. Eppen igy kotelesek a honvédség birdsagai, parancsnoksagai és
kozegei oly bilincselekmények esetében is eljarni, a melyek csak a jogosult
kivanatara tld6zhetSk, ha a kivanat elGterjesztetett.

A honvédség birdsagai, parancsnoksagai és kozegel, valamint a polgari
blntetSbirdsagok, a renddri és mas kdzbiztonsagi hatdsagok és kozegek kotelesek
a 131. § értelmében hozzajuk intézett megkereséseknek, tekintet nélkil arra, vajjon
a hivatalos cselekmény a honvéd, a polgari vagy a hadseregi biintetébiraskodasnak
alavetett egyénnel szemben foganatositando-e, megfelelni, ha a kivant hivatalos
cselekmény hataskoriikbe tartozik s rdjuk nézve érvényben allé torvényes szabalyok
szerint teljesithetd.

Ugyszintén kotelesek a honvéd és a polgari buntetd birdsagok megkeresés ese-
tében a tanukat eskl alatt s a jelenlétre jogosult egyének (194. §) kdzrevonasaval
kihallgatni.

A honvéd és a polgari hatésagok és kozegek oly hivatalos cselekmények
foganatositasa végett, a melyeknek elvégzésére a koz6s hadsereg birdsagai (pa-

o251



Vilogatds a modern magyar honvéd-katonai biintetd joghistoria forrdsaibol
(1867-1945)

rancsnoksagai, kbzegei) jogositva vannak, csak akkor veend6k igénybe, ha ott, a hol
a hivatalos cselekményt teljesiteni kell vagy kdzvetlen kézelében hadseregi birdsag
vagy a koz6s hadseregnek a hivatalos cselekményre jogosult mas parancsnoksaga
vagy kozege nincs.

A masodik bekezdés végén emlitett el6feltételek alatt a honvédség birdsagal, pa-
rancsnoksagai és koézegei, valamint a polgari biintetébirdsagok, a rendéri és mas
kozbiztonsagi hatésagok és kozegek felszolitas nélkiil is foganatosithatnak hadsere-
blntet6biraskodas alatt allnak, szemlét, lefoglalast, hazkutatast vagy személymoto-
zast, ha a késedelem veszélylyel jar és a hadseregi birdsag vagy a k6z6s hadseregnek
a hivatalos cselekményre jogosult mas parancsnoksaga vagy kozege kell6 idében el
nem jarhat.

134. §

Oly btncselekmények miatt, a melyeknek tettese ismeretlen, de nyilvanvaléan a
hadseregi buntetSbiraskodas alatt all, valamint oly blncselekmények miatt, a me-
lyeket ismeretlen, nem nyilvanvaléan honvéd vagy polgari biintetSbiraskodas alatt
allé tettes hadseregi éptiletben, a koz6s hadsereg altal megszallott éptiletben vagy
ilyen helyiségben kévetett el, a megallapitas azokat a parancsnoksagokat és a biin-
vadi ild6zés jogaval felruhazott azokat a parancsnokokat illeti, a melyeknek vagy a
kiknek a gyanithatd tettes ala van rendelve, vagy a melyeknek vagy a kiknek pa-
rancsnoklasi korletéhez az épiilet vagy helyiség tartozik.

Ezeknél a megallapitisokndl a katonai Ugyészt és az Uigyészi tisztet ugyanazok a
jogok illetik, mint a nyomozo eljaras keresztiilvitelénél (141. és 142. §).

Egyebekben a XXV. Fejezet rendelkezései megfelel6en alkalmazandok.

135.§

Ha tényleges hadseregi egyén nem természetes haldllal mult ki, vagy ha ismeret-
len hadseregi egyén holttestére talalnak, a rend6ri és mas kézbiztonsagi hatésagok a
rajuk nézve érvényes egyéb szabalyok megtartasan felil kotelesek ezt a k6z6s had-
sereg legk6zelebbi birdsaganak azonnal bejelenteni.

136. §

Polgari egyének elhalalozasat a polgari hatésagok a kézos hadsereg legkozelebbi
bir6saganak vagy helyi hatosaganak kételesek bejelenteni:

1. ha nyilvanvald, hogy a halalt a hadseregi biintetSbiraskodas ala tartozé egyén
blncselekménye okozta, vagy

2. ha csak gyanuokok forognak is fenn arra nézve, hogy ily egyén a halal okoza-
saban biintetendé médon részt vett.

Az els6 esetben a tényalladék megallapitasat, kiléndsen a halottszemlét és a
bonczolast a hadseregi birdsag részére kell atengedni, ha ez a birdsag kell6 id6ben
eljarhat; a hadseregi birésag azonban e hivatalos cselekmények foganatositisa vé-
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gett a megallapitds szinhelyéhez koézelebb es6 honvéd vagy polgari
blntet6birdsagot is megkeresheti.

A misodik esetben a tényalladék megallapitdsa a polgari hatésagokat illeti. A
hadseregi birésagnak azonban lehetSleg alkalmat kell nyujtani arra, hogy a halott-
szemlénél és a bonczolasnal, valamint a helyszini szemlénél részvétel végett
vizsgalobirot és szakértGket rendelhessen ki. Az illetékes parancsnok is kiildhet ki
katonai ligyészt vagy Ugyészi tisztet ezekhez a hivatalos cselekményekhez.

Ugyanigy jarnak el a hadseregi hatésagok, ha tényleges hadseregi egyén halala-
nak okozasa miatt honvéd vagy polgari blntetSbiraskodas alatt allé egyént, és a
honvéd hatésagok, ha tényleges honvéd egyén haldlanak okozasa miatt a hadseregi
buntetEbiraskodas alatt 4ll6 egyént latszik biincselekmény terhelni.

137.§

Mihelyt az illetékes parancsnok tudomast nyer arrdl, hogy az 6 illetékességéhez
tartozé valamely egyént a hadseregi birdsdgok utjan hivatalbél tldézendd biincse-
lekmény gyanuja terhel, vagy mihelyt ily egyénnek oly blncselekménye miatt, a
mely csak a jogosultnak kivanatara tld6zhet8, ez a kivanat eléje keriil, a katonai
tgyészt vagy az Ugyészi tisztet irasbeli parancscsal a nyomozo eljaras meginditasara
utasitja.

A parancsban meg kell jeldlni mind azt az egyént, a ki ellen mind azt a cselek-
ményt, a mely miatt a nyomozé eljaras megindittatik.

Az illetékes parancsnok, ha kétséges, hogy az eset bintetSbirdsagi tldozésre al-
kalmas-e, a katonai Ugyészszel vagy az tigyészi tiszttel vagy a gyanusitottnak elSljard
parancsnoksagaval el6zetes megallapitasokat eszkozoltethet és elhatarozasat e
megallapitasok eredményétdl teheti fligg6vé. Ezeknél az elézetes megallapitasoknal
a katonai lgyészt és az Ugyészi tisztet ugyanazok a jogok illetik, mint a nyomozé
eljaras soran (141. és 142. §).

A nyomozd eljaras elrendelése elmarad és kozvetlenill a vademelés irdnt kell in-
tézkedni, ha a nyomozo eljaras czéljat (140. §) mar a 130. §-ban emlitett hatésagok
megallapitasai elérték.

138.§

Ha az illetékes parancsnok a biintetSbirdsagi tildézésre elegendé alapot nem lat,
a feljelentés félretételét az inditd okok feljegyzése mellett elrendeli. Errdl a rendel-
kezésrdl a netalan kihallgatott gyanusitott, a sértett és a maganpanaszos értesitend6
(106. §).

Ha az illetékes parancsnok a feljelentést azért tette félre, mert nézete szerint a
blncselekmény fegyelmi uton megtorolhaté (2. §), egyidejiileg kiszabja a fegyelmi
fenyitést. Ellenben a feljelentett egyén el6ljaré parancsnoksaga részére engedheti at
a fegyelmi megtorlast, ha a nala feljelentett blincselekményben csakis fegyelmi ki-
hagast lat. Err6l a rendelkezésrél a sértett és a maganpanaszos mindkét esetben
értesitendd. A jelzett rendelkezés ellen felfolyamodasnak van a 106. § értelmében
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helye. A fegyelmi elintézés tartamat a sértettel és a maganpanaszossal kivanatra
k6zolni kell.

Ha oly vétséget (kihagast), a melynek fegyelmi uton megtorlasa a 2. § értelmé-
ben igazolt volt, fegyelmi uton ért megtorlds, ugyane buncselekmény miatt a
birésagi tildézés ki van zarva.

139. §

Ha a parancsnok magat illetéktelennek tartja, vagy ha illetéktelensége a nyomo-
z6 eljaras folyamaban a vademelés el6tt deril ki, vagy ha a terhelt még a vad emelé-
se el6tt mas parancsnok illetékessége ald keril, az tgyet az illetékes helyre késede-
lem nélkil at kell tenni, még pedig, ha a nyomozé eljarassal a 143. § értelmében a
birdsag volt meghbizva, a katonai Ugyész vagy az tigyészi tiszt inditvanyara.

A blnvadi tgy attételérdl az esetleg kihallgatott terhelt, a sértett és a maganpa-
naszos értesitendd.

Ha a hadosztilybirdésidghoz wutalt parancsnok a blnvadi dUgyet a
dandarbirésaghoz utalt parancsnok elé utasitja, az utébbi a binvadi ild6zést nem
tagadhatja meg abbdl az okbdl, hogy nézete szerint a binvadi tigy az elébbinek
hataskérébe tartozik.

Illetéktelen parancsnoknak, valamint illetéktelen katonai tigyészeknek, tigyészi
tiszteknek és birdésagoknak a nyomozé eljaras folyamaban tett rendelkezései és
hivatalos cselekményei csupan azért, mert a rendelkezé vagy eljar6é hatédsag (hato-
sagl kozeg) illetéktelen volt, nem érvénytelenek; az illetékes parancsnokra vagy
birésagra tartozik azonban annak a megitélése, hogy az ily rendelkezés mennyiben
tartandé fenn vagy valamely tigyészi vagy birdsagi hivatalos cselekmény mennyiben
ismétlendé meg vagy egészitendd ki.

140. §

A nyomozé eljaras czélja azoknak a korilményeknek kipuhatolasa és
megallapitisa, a melyek alapjan eldénthetd, vajjon meghatarozott egyén ellen lehet-
e vadat emelni vagy sem. A nyomozoé eljaras ezeken a hatarokon tul nem terjedhet.

A terhelt beismerése nem menti fel a nyomozas vezetGjét e puhatolasok és
megallapitasok teljesitésének kotelessége alol.

141.§

A nyomoz6 eljarast rendszerint a katonai tigyész vagy az ugyészi tiszt viszi ke-
resztill, még pedig személyesen és sziikség esetében illetékes parancsnokanak allo-
mashelyén kivill is. E cz€lbol jogaban 4all a katonai parancsnoksagoktdl, valamint
mas kozhatosagoktdl, kozhivataloktdl és  kozegeiktSl felvilagositasokat — és
értesitéseket kérni és jogaban all puhatoldasoknak vagy egyes puhatolasi cselekmé-
nyeknek teljesitése végett hozzajuk fordulni.

Kilénésen jogaban all a katonai tigyésznek és az ligyészi tisztnek a terheltet, to-
vabba a hadseregi biintetSbiraskodas alatt allé egyéneket, az utobbiakat eski kivé-
tele nélkdl a katonai parancsnoksagokkal (ligyészekkel, Gigyészi tisztekkel) kihallgat-
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tatni vagy személyesen kihallgatni, vagy ily kihallgatasok végett a rend6ri és mads
kozbiztonsagi hatésagokat és kézegeket megkeresni.

A katonai Ugyész és az Ugyészi tiszt az utobb emlitett hatdésagokat és kozegeket,
valamint a honvédség parancsnoksagait (ligyészeit, tigyészi tisztjeit) a polgari vagy a
honvéd bintetébiraskodas alatt all6 egyéneknek eskii kivétele nélkil kihallgatasa
végett is megkeresheti, e kihallgatasoknal jelen lehet, vagy azokat személyesen is
foganatosithatja.

142. §

Tanunak eski alatti kihallgatasa, szemlének, lefoglalasnak, hazkutatasnak vagy
személymotozasnak elrendelése és teljesitése, valamint mds birdsagi nyomozoé cse-
lekmény végett a katonai tigyész és az igyészi tiszt rendszerint a teljesitendé hivata-
los cselekmény helyéhez legkézelebb esé katonai vagy polgari biintetSbirdsaghoz
fordul. Ha azonban a késedelem veszélylyel jar s a birdsag haladéktalan kézremd-
kodése ki nem eszkozolhetd, a katonai tigyész és az tigyészi tiszt szemlét a 227. § 1-
3. bekezdéseiben emlitett esetek kivételével lefoglalast, hazkutatast vagy személy-
motozast a katonai parancsnoksagokkal foganatosittathatnak vagy maguk is
foganatosithatnak vagy az emlitett hivatalos cselekmények foganatositisa végett a
renddti és mas kozbiztonsagl hatésagokat és kézegeket megkereshetik.

A 132. és 133. § rendelkezései az Ugyészi nyomozo eljarasban is iranyadok.

A katonai Ugyész és az ligyészi tiszt a nyomozo cselekményeknél, még ha nem
maga foganatositja is azokat, jelen lehet. Az ily hivatalos cselekményekre nézve
megszabott alakszerlségeket a parancsnoksiagoknak lehetéleg, a katonai tigyésznek
és az ugyészi tisztnek pedig feltétlentl szem elbtt kell tartaniok. Ha a szemlét az
utébbiak maguk foganatositjak, a szakértSk valasztasa ket illeti.

Nem birésag altal szerkesztett jegyz6konyvek feliilvizsgalata és a tovabbi intéz-
kedések megtétele koril az illetékes vizsgalobirdsag a 131. § utolsé bekezdése ér-
telmében jar el.

143.§

Ha valamely blnvadi tgyben az eset homalyossiga vagy a buncselekmény
sulyossaga vagy mas nyomos ok miatt birdi nyomozas mutatkozik sziitkségesnek, az
illetékes parancsnok barmikor utasithatja a katonai Ugyészt, vagy tgyészi tisztet,
hogy a nyomozé eljarast az illetékes birésagnak engedje at. Oly blnvadi tigyekben,
a melyek a hadosztalybirésag hataskoérébe tartoznak, a nyomozo eljarassal az alatta
allé valamelyik dandarbirésag (24. § 1. bekezdése) is megbizhatd, ha az elkvetés
helyéhez kézelebb van.

Az igénybe vett birdsig a nyomozo6 eljarassal igazsagiigyi tisztet biz meg
vizsgalobird gyanant.

144. §

A katonai lgyésznek a nyomozo eljards meginditdsa vagy folytatasa végett a
birésaghoz intézett irasbeli megkeresésében, a melyhez az illetékes parancsnok
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irasban kiallitott parancsa melléklendd, mind a blncselekményt, a mely miatt, mind
az egyént, a ki ellen a nyomoz6 eljaras meginditandd, vagy folytatandd, tiizetesen
meg kell jel6lni.

A dandarbirésaghoz mint itélébirésaghoz utalt binvadi tgyekre vonatkozé elja-
rasban elégséges az illetékes parancsnok parancsaval ellatott feljelentésnek (nyomo-
zasi ugyiratoknak) egyideji ataddsa mellett az Ugyészi tiszt irasbeli vagy szébeli
megkeresése.

Ha a birésagi nyomoz6 eljaras folyamaban annak a sziiksége 4ll be, hogy az elja-
rast mas bincselekményre is vagy ugyanannak az illetékes parancsnoknak alaren-
delt mas egyénre is kiterjeszszék, errdl a katonai ligyészt vagy az ligyészi tisztet az
illetékes parancsnok elhatdrozasanak kikérése végett értesiteni kell. Id6kézben a
vizsgalébird a halaszthatatlanul szitkséges nyomozé cselekményeket teljesiteni
koteles.

Ha az illetékes parancsnok ily esetben a birdsagi blinvadi tildézést a 138. § 1. és
2. bekezdésében emlitett okok valamelyike miatt az ujonnan kideriilt bdncselek-
ményre kiterjesztendének nem talalja, e tekintetben a birdsagi nyomozas
abbanhagyandé. Az uj vad targyaban mar kihallgatott terheltnek, a sértettnek és a
maganpanaszosnak értesitésére, valamint az illetékes parancsnok hatirozata ellen
hasznalhat6 perorvoslatra a 138. § iranyado.

145. §

A vizsgalobiré a nyomozast rendszerint személyesen és kozvetlenill vezeti. Ha
azonban szilkséges vagy czélszerli, a vizsgalobirésag mas katonai birdsagokat és
polgari bintet6birdsagokat is megkereshet birdsagi hivatalos cselekmények
teljesitése végett.

A vizsgalébirdsagot megilletik azok a tobbi jogok is, a melyeket a 141. és a 142.
§ a katonai tigyész és az Ugyészi tiszt szamara mas hatésagok igénybevétele koriil
biztosit.

A 132. és 133. § rendelkezései a birdsagi nyomozé eljarasban is iranyadok.

A vizsgalébirésag hivatalbol, a vadlo tovabbi inditvanyainak bevarasa nélkdl jar
el, hogy a tényallast megallapitsa, a tettest, a blintarsakat, a binrészeseket, a blinré-
szestlGket és a blnsegélyezSket kinyomozza és hogy a vad vagy védelem czéljaira
szolgald bizonyitékokat annyira Gsszegyljtse, a mennyire azt a nyomozo eljaras
czélja megkivanja.

A vizsgalobiré a nyomozast székhelyén, ha pedig sziikséges és czélszerti, szék-
helyén kivil teljesiti.

146. §

A vadlénak jogaban 4ll az tigyiratokat barmikor megtekinteni vagy megkiildésu-
ket kivanni az egyes nyomozé cselekmények teljesitése végett a vizsgalobirdsagnal
inditvanyokat tenni.

A mikor a vizsgalobiro a terheltet vagy a tanukat kihallgatja, a vadlé rendszerint
(194. § 2. bekezdése) nem lehet jelen. Joga van azonban a szemlén, a hazkutatasnal
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és az iratok atkutatasanal jelen lenni és oly targyakat megjel6lni, a melyekre a nyo-
mozas kiterjesztendS. A vizsgalobirdsig e végbSl a vadlot e cselekmények
foganatositasar6l rendszerint elGzetesen értesiti, mindazonaltal, ha a késedelem
veszélylyel jar, ily értesités nélkiil is foganatosithatja azokat.

147.§

A ki a vizsgalobirésag valamely rendelkezését, mulasztasat, vagy késedelmét
magara nézve sérelmesnek tartja, ellene a birdsigvezet6nél elSterjesztéssel, ha
azonban a birésagvezetd maga vezeti a nyomozast, a fels6bbfoku birdsaghoz felfo-
lyamodadssal élhet.

148.§

Ha a bincselekmény nyomokat hagyott hatra, ezeket a nyomozé eljaras folya-
maban, féleg szemle utjin meg kell dllapitani, a mennyiben ez a 130. és a 131. §
rendelkezéseihez képest hitelt érdemlé médon mar meg nem tortént.

Azokat a targyakat, a melyek a bincselekménybdl erednek, a melyekkel vagy a
melyekben a blincselekményt elkdvették, vagy a melyeket valdszintileg a tettes ha-
gyott a tett szinhelyén, egyaltalaban azokat a targyakat, a melyeket a terheltnek vagy
a tanuknak felismerés végett meg kell majd mutatni, vagy a melyek egyébként
bizonyitékul szolgalhatnak, az eljaré hatdsag (kbzeg) lehetSleg biztos 6rizet ala
helyezi. Ha a hivatalos cselekményt nem maga a nyomozast vezet6 katonai tigyész
vagy Ugyészi tiszt vagy vizsgalobird teljesitette, ezek a targyak a nevezetteknek
meglrzés végett atadanddk. Az GSrizetbe vett targyakat pontosan jegyzékbe kell
venni és elcserélések kikertilése végett a hivatalos pecséttel vagy mas alkalmas mo-
don felismerhetévé tenni. Kivanatra a targy birtokosdnak a jegyzékrSl masolatot
kell adni.

Ha e targyak kozt isteni tiszteletre szant dolgok vannak, minden egyéb targytol
elktlénitéstkrdl és megfelelé megbrzésiikrdl kell gondoskodni.

149. §

Az el6zetes megallapitasokat és nyomozo cselekményeket végz6 parancsnoksa-
gok, hatosagok és kozegek jogositvak elrendelni és keresztiilvinni, hogy a hivatalos
eljarasuk szinhelyén levs személyek onnan tavozzanak. Viszont a jelenlevd szemé-
lyeket arra is utasithatjak, hogy a hivatalos cselekmény befejeztéig ott maradjanak.

A hadseregi vagy a honvéd biintetébiraskodas ald tartozo6 azokat az egyéneket, a
kik e rendelkezések ellen vétenek vagy ily hivatalos cselekmények alkalmaval he-
veskedd, a koteles tiszteletet bantd vagy sérté magaviseletet tanusitanak, a szolgalati
utasitisok szerint arra jogosult el6ljaré, a mennyiben magatartasuk nem

A polgari egyénekre, mint terheltekre ily esetben az illetékes parancsnok rend-
blntetés gyanant szaz koronaig terjedheté pénzbirsagot vagy nyolcz napig terjed-
het6 fogsagot szab ki, ha azonban vizsgalati fogsagban vannak, fogsagukat a fenn-
all6 szabalyok értelmében sulyosbitja.
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Katonai egyenruhaban megjelené nem tényleges tisztek és hasonld allasu egyé-
nek ily magaviselet miatt katonai fegyelmi fenyité hatalom alatt allnak.

Mas egyéneket, a kik a hadseregi birésagok altal teljesitett el6zetes
megallapitasok vagy nyomozasok alkalmaval ily magaviseletet tanusitanak, a
vizsgalobird rendreutasithat és szitkség esetében lako- vagy tartézkodohelyiik
jarasbirdsagandl feljelenthet, a mely birésag éppen ugy kételes eljarni, mintha ez a
rendellenesség valamely vizsgalati cselekményt teljesité polgari birésaggal szemben
fordult volna elé. A jarasbirdsagnak ily rendelkezései ellen a polgari blnvadi pet-
rendtartasban megengedett perorvoslatoknak van helyiik, Ha az emlitett rendelle-
nességek el6zetes megallapitisokat vagy nyomozé cselekményeket végz6 mas ka-
tonai hatésagokkal (parancsnoksigokkal, kézegekkel) szemben fordultak eld, a
tettes megbiintetése végett az 6 lakéd- vagy tartdzkododhelyének erre illetékes polgari
hatdsagat kell megkeresni.

A 2. és a 4. bekezdésben megjel6lt egyének kézé nem tartozé véds ily esetben
eltavolithat6 s magatartasa illetékes fegyelmi hatésagaval kézlendd.

150. §

Szemle foganatositasanal, személymotozasnal, hazkutatasnal, lefoglalasnal és
iratok atkutatasanal egy birdsagi tanunak kell jelen lennie.

A terhelt kihallgatdsahoz birdsagi tanu csak akkor hivandé meg, ha a terhelt
kiFejezetten kivanja, ha a kihallgatast foganatosité kozeg szitkségesnek tartja, vagy
ha birésagi kihallgatas alkalmabdl a katonai tigyész inditvanyozza.

A birésagi tanunak tényleges tisztnek és rendfokozatban magasabbnak vagy leg-
alabb rangban id8sebbnek kell lennie anndl, a kivel szemben a nyomozé cselek-
ményt foganatositjak.

Birésagi tanu csak az tigyben érdektelen egyén lehet s e térvényre valé hivatko-
zassal emlékeztetni kell 6t arra, hogy teljes figyelmét a jelenlétében térténd cselek-
ményekre és vallomasokra forditsa a végbdl, hogy azoktdl a birdsag el6tt eshetbleg
tanusagot tehessen. A birdsagi tanunak mindazt a mit a nyomozé cselekmény fo-
lyamaban megtudott, fegyelmi fenyités terhe alatt titokban kell tartania.

A dandarbirésagokhoz, mint itélébirésagokhoz utalt biinvadi tigyekre vonatko-
z6 eljarasban birdsagi tanu alkalmazasa csak akkor sziikséges, ha azt a hivatalosan
eljaré kozeg sziikségesnek tartja, vagy ha azt a terheltnek birdsagi kihallgatasa al-
kalmaval az Ugyészi tiszt inditvanyozza.

151.§

A nyomoz6 eljaras minden mozzanatat és tényét kiilondsen a katonai tigyész, az
Ugyészi tiszt és a vizsgalobird altal teljesitett vagy kezdeményezett nyomozo cse-
lekményeket az tigyiratokban fel kell tiintetni.

A katonai tigyész, az lgyészi tiszt és a vizsgalobiré minden blinvadi esetrdl nap-
16t vezet, a melyben a nyomozé eljarasra vonatkozé minden Ugyiratot pontosan
felsorol.
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152. §

Minden nyomozé cselekményrdl jegyzokonyvet kell szerkeszteni. A hivatalos
cselekménynél a cselekményt foganatosité kézegen kivil jegyz&konyvvezetének is
jelen kell lennie; a jegyz8konyvet lezarasa utin mindakettének, valamint a netalan
kozremikodott birdsagi tanunak és tolmacsnak ald kell irnia.

A dandarbirésagokhoz, mint itél6birésagokhoz utalt binvadi tgyekre vonatko-
z6 eljarasban csak olyan nyomozo6 cselekményekrdl kell jegyzSkonyvet szerkeszte-
ni, a melyek a f6targyalasnal bizonyitékul fognak szolgalni és ott nem lesznek meg-
ismétlendék; mas esetekben elég, ha a kihallgatott egyének vallomasanak 1ényeges
tartalmardl a jegyzGkonyvvezetS vagy a hivatalos cselekményt foganatosité kézeg
maga r6vid feljegyzéseket tesz.

153.§

A jegyz&konyvnek tartalmaznia kell a hivatalos cselekmény helyét és napjat, va-
lamint a kézremGkddd vagy a résztvevs egyének nevét és a jegyzSkodnyvbdl ki kell
tiinnie, vajjon az eljaras 1ényeges alakisagait megtartottak-e.

A jegyzOkonyv a hivatalos cselekményben résztvevé egyéneknek, a mennyiben
rajuk vonatkozik, helybenhagyas végett felolvasandé vagy nekik elolvasas végett
atadandé és szikség esetében tolmdcsolando.

A helybenhagyas megtorténtét fel kell jegyezni és a jegyzOkonyvet a résztvevod
egyének alairjak.

Az alairds elmaradasa esetében ennek okat a jegyz6kényvben meg kell emliteni.

154. §

A hadseregi birésagok és a k6zos hadseregnek a blinvadi eljarasban kézrem-
kodésre hivatott mds parancsnoksagai és kdzegei jogositva vannak a hatiskérikhéz
tartozé eljaras kereten beliil kézvetleniil érintkezni valamennyi katonai hatésagok-
kal és mindazokkal a polgari hatosaggal, a melyeknek a magyar szent korona orsza-
gaiban, a birodalmi tanacsban képviselt kiralysagokban és orszagokban vagy Bosz-
niaban és Herczegovindban van székhelyiik.

Jogsegély megtagadasa, mulasztasok és késedelmek miatt a panaszok a megke-
resett hatdsag kézvetlen hatdsagahoz intézendok.

Ha a jogsegélyre iranyulé megkeresést valamely birdsag nem teljesiti, a hadseregi
buntet6biraskodasra hivatott hatdsagok panaszukkal a legtelsébb katonai térvény-
székhez is fordulhatnak.

A jogsegély koltségeit a megkeres6 hatdsag viseli.

Idegen allamok hatésagaival az érintkezés tekintetében kiilon szabalyok allanak
fenn.

155. §

Az illetékes parancsnok nyomozo cselekményekben nem vehet részt.
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XI. FEJEZET
A terhelt kihallgatasa

156. §

Azokat a terhelteket, a kik tényleges katonai egyének, kihallgatasuk végett az
el6ljaré parancsnoksag a vad targyanak kozlése mellett elSallithatja; ha fogva van-
nak, el6vezetik Gket.

157. §

Mas, a hadseregi biintetSbiraskodasnak alavetett terheltek, a kik szabadlabon
vannak, kihallgatasuk végett rendszerint megidéztetnek.

Az idézés a hivatalosan eljaré hat6sagi kozeg alairasaval a hivatalos pecséttel el-
latott, a megidézetthez intézett, irasbeli, zart idézGlevél kézbesitésével torténik. Az
idéz8levélnek tartalmaznia kell az idéz6 hatésiagnak és a megidézettnek nevét, a
nyomozas tirgyanak dltalanos megjel6lését, a megjelenésre kitlizott helyet, napot és
6rat, valamint azt a figyelmeztetést, hogy a megidézett egyént terhelt gyanant fogjak
kihallgatni és hogy elmaradasa esetében elévezetik.

Ha a kihallgatandé egyén kézhivatalban vagy kézszolgalatban all és akadalyozta-
tisainak tartamara a kozbiztonsdg vagy egyéb kozérdek megbvasa végett
helyettesitése szitkséges, megidéztetésérdl vagy el6vezetésérdl (158. §) kozvetlen
eléljardijat egyidejiileg értesiteni kell.

Ez a szabdly vasuti vagy g6zhajézasi alkalmazottak, banya-, koho-, zuzé- vagy
hengermimunkasok allami vagy kézségi egészséglgyi szolgalatban 4llé egyének és
koz- vagy maganszolgalatban allé erdészeti alkalmazottak megidézésénél vagy el6-
vezetésénél is alkalmazast nyer.

Fogva levé terheltek a kihallgatashoz elévezetendok.

158. §

A 157. § els6 bekezdésében megjelolt terheltek el6vezetését az illetékes parancsnok
és késedelem veszélyének esetében a katonai ugyész, az igyészi tiszt vagy a
vizsgalobird elrendelheti, ha a szabalyszeriien megidézett terhelt meg nem jelent és
elmaradasat elfogadhaté mentséggel nem igazolta, vagy megel6z6 idézés nélkiil is,
ha olyan ok forog fenn, a mely az el6zetes letartéztatast igazolhatna (171. §).

Az el6évezetd parancsban, a melyet irasban kell kiallitani, a terhelt tiizetesen megje-
16lendé és a terhére rott cselekmény, valamint az elévezetés oka megemlitendd.

A terhelt el6vezetése végett rendszerint a rendéri és mas kézbiztonsagi hatdsago-
kat, valamint kézegeiket kell igénybe venni.

Az el6vezetett egyént a nyomozast vezeté kozeg azonnal kihallgatja. Ha ez nem
lehetséges, az elévezetett egyén kihallgatasaig fogva tarthatd, de huszonnégy 6ranal
hosszabb ideig semmi esetre sem.
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159.§

A terhelt kihallgatdsat, a melynél a t6rvény szerint arra nem hivatott egyének jelen
nem lehetnek, illend6en és nyugalommal kell foganatositani. A kihallgatas szébeli,
de a kihallgaté kézeg megengedheti, hogy bonyolult kérilményekre vonatkozolag a
terhelt felelet el6tt irasbeli feljegyzéseket tekinthessen meg.

Ha a letartéztatott egyénen bilincs van, azt téla a kihallgatas el6tt le kell venni,
feltéve, hogy ez veszély nélkil lehetséges.

160. §

Kihallgatas el6tt a terheltet figyelmeztetni kell, hogy a hozza intézendé kérdésekre
hatarozottan, érthetben és az igazsaghoz hiven feleljen. Ezutin a terheltet elsé
kihallgatasakor személyes viszonyairdl kell megkérdezni.

Ha a terhelt valaszanak valésagahoz kétség nem fér, vagy ha mas okbdl sziikséges-
nek mutatkozik, a terhelt személyes viszonyait puhatolas targyava kell tenni.
Katonai koételékbe tartozd terhelteknek, személyes viszonyaik megallapithatisa
végett, katonai személyi okmanyait is mindig az Ggyiratokhoz kell csatolni. Meg kell
tovabba télik kérdezni, mi uton és médon jutottak a katonai kételékbe, s a katona-
allomanyhoz (csend6rséghez) tartozé terheltektSl még azt is, vajjon a katonai szol-
galati eskiit letették-e.

161.§

A személyes viszonyokra vonatkozo kihallgatas utan altalanossagban meg kell a
terhelt el6tt jeldlni a terhére rott blnceselekményt és fel kell 6t hivni, hogy az ellene
felhozottakra 6sszefliggd és kimeritd elbeszélésben nyilatkozzék.

A tovabbi kérdéseket minden sziikségtelen hosszadalmassag keriilésével az el-
beszélés kiegészitésére, a homadlyos és az ellentmondé részletek felvilagositdsira
kell iranyitani és kiléndsen akként intézni, hogy a terhelt minden ellene fennforgd
és az eljaras czéljanak veszélyeztetése nélkil k6zolheté gyanukrol tudomast szerez-
zen és teljes alkalma legyen azokat elharitani s magat igazolni. Azokat a
gyanuokokat, a melyek azért, mert az eljarasi czél meghiusitasanak veszélye forgott
fenn, vele kéz6lhet6k nem voltak, a veszély megszlnte utin, mindenesetre azon-
ban a nyomozé eljaras befejezése elétt, tudtira kell adni.

Ha a terhelt sajat mentségére vagy tettének enyhébb beszamitasa végett tények-
re vagy bizonyitékokra hivatkozik, ezeket, hacsak a halogatas czélzata nem nyilvan-
val6, meg kell allapitani.

162. §

Nem szabad a terhelthez hatirozatlan, homalyos, tobbértelmii vagy fogasos
kérdést intézni; a kérdéseket lehetSleg a tények idSrendje szerint és akként kell
feltenni, hogy természetes sorrendben és okbeli Gsszefuggésben egymasbél folyja-
nak. Ktléndsen kertilni kell tehat oly kérdést, a mely az adandé feleletre utmutatast
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tartalmaz, vagy a mely a terhelt 4ltal be nem ismert kérilményt mar beismertnek
vesz.

Oly kérdést, a mely terhelt el6tt még majd csak az 6 feleleteivel megallapitandd
korilményt tirna fel, vagy a mely még csak kikutatandé részestarsakat névszerint
vagy konnyen felismerhetS jelekkel jelélne meg, csak akkor szabad a terhelthez
intézni, ha a terhelt azokra vonatkozodlag masként nyilatkozatra nem birhato.
Ezekben az esetekben a kérdést szoszerint kell a jegyz6kényvbe foglalni.

Nem szabad sem igéretet vagy amitast, sem fenyegetést vagy mas kényszerits
eszkozt hasznalni a végbdl, hogy a terheltet beismerésre vagy mas hatarozott nyi-
latkozatra birjak. Nem szabad tovabbd a nyomozast beismerés elérésére iranyuld
térekvésbdl elnyujtani.

163.§

Oly targyakat, a melyek a blncselekményre vonatkoznak vagy a terhelt ellenében
bizonyitékul szolgalnak, a terhelt el6tt - miutdn leirdsukra felhivatott - felismerés
végett fel kell mutatni, vagy pedig ha a felmutatis nem lehetséges, a terheltet kell
felismerésik végett hozzajuk vezetni. Ha kétség meril fel, hogy a terheltnek
tulajdonitott irds csakugyan az 6 kezétdl ered-e, a terhelt felhivhatd, hogy néhany
sz6t vagy mondatot itjon, de e czélbdl kényszert nem szabad alkalmaznia.

164. §

A katonai kételékben vagy egyébként kdzszolgalatban allé vagy abbdl kilépett ter-
heltekhez nem szabad olyan kérillményre nézve kérdést intézni, a melyrdl a szolga-
lati vagy hivatalos titok meg6rzését illeté kotelességlik miatt vallomast nem tehet-
nek, kivéve, ha az illetékes hatosag Sket e kotelesség alol, sziikség esetében hivatal-
bol tett 1épések kévetkeztében, felmentette.

165. §

Ha a terhelt az ellene fennforgé vad tudtara adasa utan kijelenti, hogy nem blnés,
de a vadra nézve nem kivan részletesebben nyilatkozni, e targyban tovabbi kérdé-
sek nem intézend6k hozza. Ilyenkor, valamint abban az esetben is, ha egyaltalaban
nem, vagy bizonyos kérdésekre nem akar felelni, vagy ha siketnek, némanak, elme-
betegnek vagy tompaelméjiinek tetteti magat és a kihallgatast foganatosit6 kézeg az
utobbi esetekben a tettetésrdl sajat észlelete, tanuvallomasok vagy szakérték véle-
ménye alapjan meggy6z6dik, csupan figyelmeztetni kell a terheltet, hogy viselkedé-
se az eljaras folytatasat nem akadalyozza és hogy ilyképen 6 a védelem eszkozeitdl
foszthatja meg magiat.

166. §

Ha a terheltnek késébbi vallomésa a korabbitdl eltér, kiillondsen ha el6bbi beisme-
rését visszavonja, az eltérés vagy a visszavonas okat mindig meg kell t6le kérdezni.
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167.§

Ha a terhelt valamely ellene vall6 tanunak vagy részestarsnak vallomasatol lényeges
pontokban eltér, ezek az egyének vele a nyomozé eljaras folyamdban csak akkor
szembesitendSk, ha az ellentmondast nem lehet masképen tisztdba hozni, vagy
attol kell tartani, hogy a f6targyalason a szembesités nem lesz lehetséges.

A terheltnek azt a kivansagat, hogy 6t valamely részestarssal vagy tanuval mar a
nyomozo eljaras alatt szembesitsék, teljesiteni kell, ha nehézség és az eljarasnak
késleltetése nélkil lehetséges.

A terhelt hozzatartozéi (198. §), még ha 6nként tanuskodnak is, csak akkor
szembesithetSk vele, ha a terhelt kiFejezetten kivanja.

Egyebekben a terheltnek valamely terhelttarssal vagy tanuval szembesitésére a 189.
§ rendelkezései megfeleléen alkalmazandok.

168. §

Ha a terhelt a kihallgatiskor olyan bincselekményt beszél el vagy ismer be, a
mely miatt a nyomoz6 eljaras még nincs meginditva, err6l, a mennyiben a kihallga-
tast birdsdg foganatositotta, a katonai tigyészt (igyészi tisztet) az illetékes parancs-
nok elhatarozasanak kikérése végett értesiteni kell (144. § 3. és 4. bekezdése).

XII. FEJEZET
Felmentés a szolgalat aldl, letartoztatas és vizsgalati fogsag

169. §

Az illetékes parancsnok hataroz a f6l6tt, hogy a tényleges katonai egyének kozé
tartozé terhelt a meginditott binvadi eljaras alkalmabdl a szolgalat aldl egyelére
felmentessék-e. Ez nem érinti az el6ljaré parancsnoksagnak azt a jogat, a melynél
fogva a szolgalat aldl a felmentést ideiglenesen elrendelheti.

170. §

Oly tényleges katonai egyéneket, a kik ellen a nyomozo6 eljaras vagy a kozvetlen
vademelés el van rendelve, a blnvadi eljaras befejeztéig sem athelyezni, sem elve-
zényelni nem szabad, ha ez Sket az eddigi parancsnok illetékessége aldl elvonna
(34. §). A terheltnek mas athelyezése és elvezénylése, valamint szabadsagolasa az
illetékes parancsnok hozzajarulasatodl fugg.

Az illetékes parancsnok azt is elrendelheti, hogy azok a terheltek, a kik tényleges
katonai egyének és szabadlabon hagyattak, a bnvadi eljaras befejeztéig a birosag
székhelyén tartézkodjanak.

171.§

A gyanusitott, a terhelt vagy a vadlott ellen el6zetes letartéztatas rendelhet6:

1. ha 6t bintett vagy vétség elkovetésénél tetten kapjak, vagy kozvetlentl a tett
utan a hivatalos nyomontizés vagy a kozhir a blincselekményben gyanusnak jeloli
meg;
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2. ha megszokott, vagy szokésre el6késziileteket tett, ha azzal a czéllal, hogy
magat a binvadi eljards eldl elvonja, elrejtézétt és utdbb 6nként nem jelentkezett,
vagy ha az alkalmazandé biintetésnek el6relathaté nagysiaga vagy mas fontos ok
miatt megszokésétdl lehet tartani;

3. ha a tanukra, szakértGkre vagy a terhelttarsakra az igazsag kideritését akada-
lyoz6 ~moédon  hatni  vagy egyébként a  blncselekmény nyomainak
megsemmisitésével, megvaltoztatisaval  vagy  elrejtésével a  nyomozast
megneheziteni torekedett, vagy ha alaposan tartani lehet att6l, hogy ezt megteszi;

4. ha az ellene inditott eljards alatt ujabb bUntettet vagy vétséget kévetett el,
vagy ha a fennforgd kiilonds kérilmények folytan feltehets, hogy az elkovetett
tettet megismétli, vagy pedig azt a tettet, a melyet megkisérelt, avagy a melylyel
fenyeget6dzott, végre is hajtja; vagy

5. ha a tényleges katonai kételékbe tartozé gyanusitott, terhelt vagy vadlott ka-
tonai okokbél szabadldbon nem hagyhato.

Csupan az 1. pontra alapitott el6zetes letartoztatids negyvennyolcz 6ranal to-
vabb nem tarthat.

Az elbzetes letartoztatast az elrendelésére jogosult altal meghatarozott letartoz-
taté helyiségben, a korilményekhez képest a birdsag foghdzaban kell
foganatositani.

172.§

Az elbzetes letartoztatast a terhelt el6ljard parancsnoksaga vagy a helyi hatosag
rendeli el.

Ha a késedelem veszélylyel jar, kézvetlenil a katonai tgyész vagy az tigyészi
tiszt is elrendelheti az el6zetes letartoztatast.

Ha a szabadldbon levé terheltnek birdsagi kihallgatasakor merilnek fel oly ko-
rilmények, a melyek miatt letartéztatdsa stirgésen sziikséges, ezt a vizsgalobiro is
elrendelheti.

A letartéztatott egyént legkésébb huszonnégy 6ran belil ki kell hallgatni.

A 157. § 3. és 4. bekezdésének rendelkezései az el6zetes letartoztatasra megtele-
16en alkalmazandok.

173.§

Rendé6ri és mas kozbiztonsagi hatdsagoknak és kozegeknek, ha a késedelem
veszélylyel jar s valamely katonai el6ljar6 vagy katonai 6rség el nem érhetd, joguk-
ban 4all tényleges katonai egyéneket letartoztatni, a mennyiben oly korilmények
forognak fenn, a melyek e hatésagokat és kozegeket sajat torvényes szabalyaik
szerint polgari egyének elfogasara feljogositanak.

Katonai egyenruhaban levé tiszteket és hasonld allasu egyéneket, tovabba kato-
nai szolgalat teljesitésében eljard tényleges katonai egyéneket egyaltalaban, a rend6ri
és mas kozbiztonsagi hatdsagok és kozegek csak abban az esetben tartéztathatnak
le, ha Sket blntett vagy kdzbotranyt okozé vétség elkbvetésénél tetten kapjak (171.
§ 1. pontja), vagy ha a blincselekmény véghezvivése, folytatdsa vagy ismétlése, vagy
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blntett esetében a tettes megszékése mas moédon meg nem akadalyozhaté és vala-
mely katonai el6ljaré vagy katonai 6rség el nem érhets. Tisztnek vagy hasonlé
allasu egyénnek letartdztatasat feltétlentl mell6zni kell, ha a tetten kapott a rend6ri,
vagy a kozbiztonsagi kdzeget, felszolitdsara a legkdzelebbi katonai hatésaghoz vagy
ha ilyen helyben nincs, a helyi rend6ti hatésaghoz 6nként koveti.

A hadseregi buintet6biraskodas ala tartozé mas egyének letartéztatiasanal a
rendéri és mas kozbiztonsagi hatésagok s kdzegek ugyanazokat a szabalyokat ko-
vetik, mint a polgari blintet6biraskodasnak alavetett egyének letartoztatasanal.

A letartéztatott egyént, a mennyiben nem bocsattatik rt6gtén szabadon, a legk6-
zelebbi katonai hatésagnak haladéktalanul at kell adni, a mely 6t azonnal kihallgatja
¢és ha ekkor kidertl, hogy a tovabbi letartéztatdsra ok nincs, tistént szabadlabra
helyezi, ellenkezé esetben a 175. § értelmében jar el.

174. §

Ha oly bincselekmény esetében, a melyet nagyszamu egyén kévetett el, a bino-
s6ket azonnal kipuhatolni nem lehet, a hadseregi buntet6biraskodas ala tartozé
mindazok az egyének, a kik az eseménynél jelen voltak és a részvétel gyanujatol
nem egészen mentesek, el6zetes letartoztatasba helyezhetdk.

Legfeljebb harom nap alatt azonban az illetékes katonai tgyésznek vagy
vizsgal6bironak ki kell 6ket hallgatnia.

175.§

Az elbzetes letartoztatds elrendelésérdl az illetékes parancsnokhoz a tényvazlat-
tal (130. §) egyidejileg, vagy ha az el6zetes letartdztatas e feljelentés megtétele utan
rendeltetett el, az elrendelés utan azonnal jelentést kell tenni.

Az illetékes parancsnok, a midén a nyomoz6 eljarast vagy a kdzvetlen vademe-
lést elrendeli, ha pedig az el6zetes letartoztatas elrendelésérdl a jelentést késGbb
kapta, mindjart a jelentés vétele utan hataroz a folétt, vajjon a letartéztatott egyén
szabadlabra helyezendd, vagy ellene a vizsgalat elrendelendé-e. (177. §)

176.§

Vizsgalati fogsagnak csak oly terhelt ellen van helye, a ki ellen a nyomoz6 eljaras
vagy a vademelés elrendeltetett és a kire nézve a 171. § 2-5. pontjaiban meghataro-
zott kérilmények valamelyike fennforog.

177. § A vizsgalati fogsag elrendelése f6l6tt az illetékes parancsnok hataroz. A
vizsgalati fogsagot a parancsnok elfogat6 parancscsal rendeli el, a melyet 6 ad ki és
a melyben a vizsgalati fogsagba helyezend6 egyén személye és a terhére rétt tett,
valamint a vizsgalati fogsag oka pontosan megjeldlendd. Az elfogatd parancs erede-
tije az tgyiratokhoz csatolandé.

A vizsgalati fogsag elrendelése vagy annak a 182. §-ba titk6z6 fenntartisa ellen a
terhelt felfolyamodassal élhet. A felfolyamodas fol6tt a dandarbirésagokhoz, mint
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itél6birdésagokhoz utalt blinvadi tigyekben a legkdzelebbi elSljaré illetékes parancs-
nok, egyébként a legfelsébb katonai t6rvényszék hataroz.

A felfolyamodas elintézéséig az eljaras a lehetGséghez képest folytatando; az
tgyiratok az el6ljaré illetékes parancsnokhoz vagy a legfelsébb katonai térvény-
székhez csak akkor terjesztendSk fel, ha ez a felfolyamodas elintézése végett elke-
rllhetetlen. Sziikség esetében masolatok készitenddk.

178. §

A ki ellen a vizsgalati fogsag elrendeltetett, azt - a mennyiben még meg nem to1-
tént - haladéktalanul a birdsag foghazaba kell széllitani.

Vizsgalati fogsagba helyezésétdl szamitott huszonnégy 6ra alatt kihallgatando.
Ha ez nem lehetséges, a kihallgatast mennél el6bb, még pedig legkésébb harom
nap alatt foganatositani kell és annak oka, hogy a kihallgatis korabban miért nem
torténhetett meg, a jegyzOkényvben megemlitendd.

E kihallgatas alkalmaval a vizsgalati fogolylyal az elfogaté parancs teljes tartal-
mat k6zolni és 6t egyidejileg figyelmeztetni kell, hogy az elfogatd parancs ellen
felfolyamodadssal élhet.

A kihallgatast az illetékes birdsag részér6l megbizott igazsagligyi tiszt, a 143. §
esetében a vizsgalobird teljesiti.

179.§

Az elbzetes letartdztatast és a vizsgalati fogsagot a terhelt személyének és becst-
letének leheté kimélésével kell foganatositani. A letartéztatott csak azoknak a kor-
latozasoknak vettessék ald, a melyek a letartoztatas czéljanak biztositasa és a fogha-
zi rend fenntartasa végett sziikségesek.

180. §

A letartéztatottat, a mennyire lehet, masoktol elkiilonitve és nem ugyanabban a
helyiségben kell 6rizni, a melyben elitéltek vannak.

A letartéztatottnak azt a kényelmet és foglalkozast, a mely rendfokozatanak
vagy allasanak és vagyoni viszonyainak megfelel, sajat koltségén meg lehet engedni,
ha ez a letartoztatas czéljaval és a foghazi renddel Gsszeegyeztethet6 és a biztonsa-
got nem veszélyezteti.

Az, a ki az el6zetes letartdztatast elrendelte, vagy a ki a nyomozast vezeti, fel-
tgyel a letartoztatottnak levelezéseire, tovabba azokra a killdeményekre, a melyeket
tovabbitani akar, vagy a melyek részére érkeznek, valamint a nala tett latogatasokra.

181. §

A letartéztatottra bilincset csakis kiillonds veszélyessége miatt, nevezetesen ma-
sok biztonsaga végett, tovabba szOkés megkisérlése vagy el6készitése miatt szabad
tenni, még pedig sohasem hosszabb idére, mint a meddig elkeriilhetetlentl sziiksé-
ges.
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182. §

Az clbzetes letartdztatast és a vizsgalati fogsagot azonnal meg kell sziintetni,
mihelyt a fogvatartasra nincs tobbé ok. A blnvadi eljarasban kézremikods minden
parancsnoksagnak, hatdsagnak és kozegnek kotelessége e fogsag lehets
megroviditésére torekedni.

Az elbzetes letartoztatast és a vizsgalati fogsagot az illetékes parancsnok sziinte-
ti meg, az elGzetes letartdztatast azonkivil az is megsziintetheti, a ki elrendelte vagy
a ki ez utdbbinak el6ljardja. Az elézetes letartdztatds megsziintetésérdl az illetékes
parancsnokhoz abban az esetben, ha a tényvazlatot (130. §) hozzd mar elkilld6tték,
haladéktalanul jelentést kell tenni.

XIII. FEJEZET
A tanuk kihallgatasa

183.§

Mindenki, a kit tanuképen megidéznek, a mennyiben a térvény kivételt nem
tesz, koteles az idézésre megjelenni és arrdl, a mit a blnvadi eljaras targyardl tud,
tanusagot tenni.

184.§

Tényleges katonai egyéneket tanuképen kihallgatasuk végett szolgalati intézke-
déssel kell eléallitani (el6vezetni).

Mas egyének a polgari hatésag utjan idézenddk, de ha a késedelem veszélylyel
jar, a katonai tigyész, az tigyészi tiszt vagy a vizsgalobirosag is megidézheti Sket.
Mindkét esetben irasbeli idéz8levél allitandé ki és abban az elmaradas térvényes
kovetkezményeire utalni kell.

A 157. § 3. és 4. bekezdésének szabalyai alkalmazandok.

185.§

Ha a 184. § 2. bekezdésének megfelel6en tanuképen megidézett egyén meg nem
jelent, elrendelhetd, hogy kényszerrel vezessék el6.

Ha a tanu birdsag elé volt idézve, elGvezettetése és megbilintetése végett a tanu
laké- vagy tartézkodohelyének jarasbirdsiga keresend6 meg, a mely ellene éppen
ugy fog eljarni, mintha az engedetlenséget a tanu a polgari blintetGbirdsaggal szem-
ben koévette volna el. SiirgSs esetben a rendéri (kGzbiztonsagi) hatésag is megke-
reshetd, hogy a tanut a birésaghoz elévezesse.

Ha a tanu a birdsag elStt ugyanazon eljaras soran ujabb idézésre sem jelenik
meg, ujb6l megbiintethetd.

Biintetésnek nincs helye, ha a tanu elmaradasat kellSképen igazolja. Kell6 utdla-
gos igazolas esetében a tanu ellen tett intézkedések hatalyon kivil helyezenddk.

A jarasbirdsag intézkedései ellen a polgari bnvadi perrendtartisban megenge-
dett perorvoslatuknak van helytik.
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Ha valamely tanu a katonai ligyész vagy tiszt el6tt valé kihallgatasra sz6lo
szabalyszerl idézésnek nem felelt meg, elévezetése irant a megkeresést a rendéri
(kézbiztonsagi) hatésaghoz kell intézni.

186. §

Ha a tanu kihallgatasa megkeresés utjan torténik, a megkeresett birdsag koteles
a kihallgatast a fejleményekhez képest a megkeresében nem érintett, de az tgyre
nézve fontos korillményekre is kiterjeszteni.

187.§

A hadseregi vagy a honvéd buntet6biraskodas alatt nem 4ll6 oly tanuk kihallga-
tisa végett, a kik a jelen torvény hatalyossaginak teriiletén kivil tartézkodnak,
rendszerint az illetékes idegen birdsag keresendé meg. Ha azonban ily tanunak a
nyomozast vezetS kozeg elStt személyes megjelenése sziikséges, a tanu megidézhe-
t6 ugyan, de ellene, ha 6nként meg nem jelenik, kényszereszk6z6k nem rendelhe-
tok el.

188.§

Tanuk gyanant a vallomas semmisségének terhe alatt ki nem hallgathatok:

1. a lelkészek arra nézve, a mit velik a gyéndsban vagy egyébként a titoktartas
egyhazi kotelessége alatt kozoltek;

2. a katonai kotelékben vagy a kozszolgalatban allo, vagy e kotelékbol vagy
szolgalatbdl kilépett egyének, ha a tanusagtevéssel a szolgalati vagy hivatali titoktar-
tas kotelességét sértenék meg és Gket e kotelesség aldl az illetékes parancsnoksdg
(hat6sag) fel nem mentette.

189. §

A tanuzas kotelessége alol mentesek és a tovabbi vallomast kihallgatasuk folya-
maban is megtagadhatjak:

1. a terhelt fel- és lemend agbeli rokonai és sdgorai, jegyese, hazastarsa, még ha
a hazassag nem is all fenn tObbé és hazastarsanak testvérei, a terhelt testvérei és
testvéreinek  hazastarsai, szileinek és nagyszileinek testvérei, a terhelt
unokadcescsel, unokahugai, unokatestvérei, valamint mindazok, a kik a terhelttel
gyamsagi, gondnoksagi, nevel6sziléi vagy 6rokbefogadoi viszonyban dllnak;

2. a védok arra nézve, a mit velik, mint ilyenekkel, a terhelt k6z6lt.

A s6gorsagon alapulé mentesség a tanuzas aldl fennmarad akkor is, ha a hazas-
sag, a mely a ségorsiagot megalapitotta, mar tobbé fenn nem all.

Ha a tanuképen megidézett egyén tSbb terhelt kézil csak egyikhez all az el6bb
emlitett viszonyban, a tanusagtevést a tObbiekre nézve csak akkor tagadhatja meg,
ha az utébbiakra vonatkozé vallomasa el nem kiil6nithetd.

A fent megjelolt egyének, ha tanuképen felhivatnak, kihallgatasuk el6tt, vagy a
mikor viszonyuk a terhelthez kiderill, figyelmeztetend6k arra a jogukra, hogy a
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tanusagtevést megtagadhatjak, s nyilatkozatuk, a melyet e figyelmeztetésre tesznek,
jegyzOkonyvbe foglalandé.

Ha a figyelmeztetés elmaradt, vagy ha a tanu kiFejezetten le nem mondott a
mentesség jogarol, vagy ha a figyelmeztetés és a lemondas a jegyz&konyvbe foglal-
va nincs, a vallomas semmis.

Azok a tanuk, a kik polgari buntetébiraskodas ala tartoznak, a tanuzasnak és az
eskiitevésnek kotelessége alol akkor is mentesek, ha oly koértlmények forognak
fenn, a melyek a polgari blinvadi perrendtartis szerint a tanuzas és az eskiitevés
kotelessége alol mentességet allapitanak meg. A 4. és az 5. bekezdés megfelel6en
alkalmazando.

190. §

Ha a tanunak vagy hozzatartozoéinak (189. §) vallomas vagy valamely kérdésre a
felelet kézvetlen és jelentékeny vagyoni hatranyt okozna, rajuk szégyent hozna,
tanusagtevést megtagadja, 6t erre kotelezni nem lehet.

Az ilyen tanu a kihallgatds folyaman is kijelentheti, hogy a jelzett okokbdl tovabbi
vallomast tenni nem akar.

A tanusagtevés megtagadasanak okat szitkség esetében valosziniivé kell tenni.

A valésziniivétevés eskiit potléd fogadassal is torténhetik. (201. §)

191. §

Az a tanu, a ki betegség vagy gyongeség kévetkeztében meg nem jelenhetik, laka-
san hallgathat6 ki.

192.§

A kiralyi haz tagjait tanuk gyanant a birésagvezetd hallgatja ki. A kihallgatas helye
és ideje tekintetében a kihallgatandonak elhatarozasat kell kikérni.

Ha a kihallgatast megkeresés utjan a polgari biintetébirdsag teljesiti, Ggy e részben a
polgari binvadi perrendtartas rendelkezései iranyadok.

Oly egyének kihallgatasara nézve, a kiket a nemzetkézi jog szerint
teriiletenkiviiliség vagy személyes mentesség illet meg, e jognak szabalyai és a fenn-
allé nemzetkdzi szerz6dések iranyadok.

193.§

Azokat a tényleges katonai egyéneket, a kik a tanusagtevést vagy az eskii letevé-
sét torvényes ok nélkil megtagadjak, el6ljard parancsnoksaguknal kell feljelenteni, a
mely a vonatkodét a torvény megtartasara megfelelé fegyelmi fogsagfenyitéssel
szofritja.

A megfenyités ismételhetd, a fogsag azonban az illeté birdsag el6tt folyo eljaras
id6tartaman és Gsszevéve hat hénapon tul, vétség (kihagas) esetében pedig harom
hénapon tul nem terjedhet.
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Az el6ljaré parancsnoksiag nincs jogositva annak felilbiralasara, vajjon a
tanusagtevés vagy az eskil letevése térvényes okbdl tagadtatott-e meg vagy sem.

Az els6 bekezdés ala nem es6 egyének a hadseregi birdsagok el6tt tanusitott ily
engedetlenség miatt lako- vagy tartézkodohelyik jarasbirdsaganal jelentenddk fel, a
mely elleniik éppen ugy fog eljarni, mintha a tanusigtevésnek vagy az eski letevé-
sének megtagadasa a polgari blntetGbirdsigeal szemben valamely buntett vagy
vétség miatt folyamatban levé blntgyben fordult volna el6. (185. § 6tédik bekez-
dése.)

194. §

Minden tanut rendszerint a maganpanaszosnak, a terheltnek vagy mas egyének-
nek tavollétében és ha a kihallgatast a vizsgalobird foganatositja, a vadlénak tavol-
létében egyenkint kell kihallgatni.

Ha azonban oly tanut kell bir6sagilag kihallgatni, a ki a t6targyalason el6relatha-
tolag nem fog megjelenhetni (199. § 2. és 3. bekezdése), a kihallgatasnal mind a
vadlo, mind a terhelt és véddje jelen lehet. A terhelt azonban nem lehet jelen, ha a
jelenléte miatt a tanu elfogulatlansaganak befolyasoldsatdl kellene tartani. A kihall-
gatds idSpontjardl és helyér6l a megjelenésre jogosultak, a mennyiben a birdsag
el6tt ismeretesek, elézetesen értesitenddk, foltéve, hogy ez az gy késleltetése nél-
kil lehetséges; elmaradasuk a kihallgatast nem akadalyozza.

A tényleges katonai egyének kézé tartozé vagy a szabadldbon nem levé terhelt
ezenkivil csak akkor tarthat igényt az ily tanukihallgatdsoknal a jelenlétre, ha a
kihallgatast abban a helységben tartjak, a hol 6 szolgalatilag tartézkodik vagy fogva
van.

A terhelt azért, mert a megjelenésben akadalyozva van, a tanukihallgatasnak mas
hatarnapra kitiizését nem igényelheti.

Ha a vadlonak, a terheltnek és védGjének a tanukihallgatasndl a jelenlét meg van
engedve, jogukban dll a tanuhoz a vizsgaldbird utjan kérdéseket intézni. (196. §
utolsé bekezdése.)

195. §

A tanut kihallgatasa el6tt figyelmeztetni kell, hogy a hozza intézend6 kérdésekre
legjobb tudomasa és lelkiismerete szerint a tiszta igazat vallja, semmit el ne hallgas-
son és vallomasat akként tegye, hogy sziikség esetén eskiivel is megerdsithesse;
emlékeztetni kell 6t tovabba arra, hogy ha a fent jelzett figyelmeztetést nem kévet-
né, a bintetd térvényekbe itk6z6 cselekményben valnék blindssé.

Ezutan a tanut személyes viszonyairdl, tovabba a terhelthez vagy a blnvadi
tgyben egyébként érdekeltekhez fenndlld viszonyardl, valamint a kérilményekhez
képest arrdl is ki kell kérdezni, hogy a blinvadi eljaras targyaul szolgal6 buncselek-
mény kovetkeztében szenvedett-e avagy szenvedhet-e kart vagy mds hatranyt.

Ha az eset kiillén6s koriilményeinél fogva okvetlentl sziikségesnek mutatkozik,
a tanutol azt is meg lehet kérdezni, volt-e mar ellene binvadi eljaras folyamatban és
ha igen, miképen végz6dott az.
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196. §

Az gy érdemére vonatkozo kihallgatas alkalmaval mindenekel6tt oda kell hatni,
hogy a tanu a vallomas targyaul szolgal6 tényeket Osszefliggésben beszélje el, az-
utan pedig elbeszélését egészitse ki s a homalyos korilményeket és ellentmondaso-
kat deritse fel. Ktlénosen felhivandé a tanu annak megjel6lésére, hogy tudomasat
honnan meriti. Az oly kérdések, a melyek a tanu el6tt még csak az & feleletével
megallapitand6 kérilményeket tarnanak fel, lehetéleg kerillendSk és ha ilyen kérdé-
sek sziikségesek, azok a jegyzOkonyvben feltintetendSk. A tanunak meg van en-
gedve, hogy emlékezé tehetségének timogatasa végett jegyzeteket vagy mas irato-
kat hasznalhasson.

A kihallgatast akként kell vezetni, hogy a tanu mindarrél, a mire nézve valloma-
sa sziikséges, egyszerre nyilatkozhassék.

A 194. § 5. bekezdésének esetében a vizsgalébiré megtagadhatja a vadlétdl, a
terhelttSl vagy a védo6tdl azt, hogy a tanukhoz oly kérdéseket intézzenek, a melyek a
torvénybe utkdznek vagy a melyekrdl kétségtelen, hogy mind a vad, mind a véde-
lem szempontjabdl egészen jelentéktelen kérillményre vonatkoznak.

197.§

Ha annak sziiksége mertl fel, hogy a tanu egyes személyeket vagy targyakat fel-
ismetjen, azok neki alkalmas médon megmutatanddk; elézetesen azonban a tanu
pontos leirasukra és megkiilonboztetd jeleik eléadasara felhivando.

198. §

Ha t6bb tanu vallomasa egymastdl lényeges korilményekre nézve eltér s az el-
lentmondas masként nem hozhaté tisztaba, vagy att6l lehet tartani, hogy a
szembesités a fétargyalason nem lesz lehetséges, a tanuk egymassal szembesithetSk.

Tisztek egymassal vagy harmadik személyekkel csak abban az esetben
szembesithet6k, ha a szembesités az igazsag kideritése végett elkeriilhetetlenil
szitkséges.

Kett6nél tobb egyént egyszerre rendszerint ne szembesitsenek egymadssal. A
szembesitettek minden egyes koriilményre, a melyre nézve vallomasuk eltér, kilén
kihallgatandok. A mindkét részrdl adott feleleteket jegyz6konyvbe kell foglalni.

199. §

A tanuk a nyomoz6 eljaras soran rendszerint nem esketend6k meg.

A vizsgalobird vagy a megkeresett bir6 csakis akkor eskethet meg tanut, ha en-
nek betegsége, hosszabb tavolléte, vagy hatarozott tartézkodohely hidnya, vagy
pedig mas ok miatt attdl kell tartani, hogy a fétargyaldson nem fog megjelenhetni,
tovabba, ha megjelenése a nagy tavolsag miatt elGrelathatdlag aranytalanul nagy
koltséggel vagy nehézséggel jarna, vagy ha a vizsgalobird a tanu megesketését fon-
tos okbol szlikségesnek tartja, f6leg, ha azt véli, hogy csak ilyen médon derithetd ki
a teljes valdsag.

o271



Vilogatds a modern magyar honvéd-katonai biintetd joghistoria forrdsaibol
(1867-1945)

Ugyanez, ha a tanuk szama nagy s mindannyinak megidézése a fétargyalasra a
katonai szolgalatban zavart okozna, all azokra a tanukra nézve is, a kiknek
kevésbbé lényeges korilményekrdl kellene vallomast tennidk, vagy a kiknek meg-
idézése a fétargyalasra a terhelt beismerése folytan szlikségesnek mutatkozik.

A megesketés oka a jegyz6konyvben feltiintetend6.

200. §

Tanu gyanant, az eskii semmisségének terhe alatt, meg nem eskethetd:

1. a kire rabizonyult, vagy a ki gyanuban all, hogy a blincselekményt, a mely mi-
att kihallgatjik, maga kovette el vagy abban mint bintars, blnrészes, binrészesils
vagy blnsegélyzé részt vett;

2. a ki hamis tanuzas vagy hamis eskii miatt mar el volt itélve;

3. a ki kihallgatasanak idejében életkoranak tizennegyedik évét még be nem tél-
totte;

4. a ki testi vagy elmebeli fogyatkozas miatt a valét meg nem tudhatta, vagy ko-
z6Ini nem tudja; vagy a kinek értelme fejletlenségénél vagy gyongeségénél fogva az
eskil 1ényegérol és fontossagardl nincs kell6 fogalma;

5. a ki azzal a terhelttel, a ki ellen vallott, oly ellenségeskedésben 4ll, a mely te-
kintettel a személyekre és koriilményekre, alkalmas arra, hogy a tanu teljes szavahi-
hetéségét kizarja; végil

6. a ki kihallgatasa alkalmaval oly lényeges kortlményeket allitott, a melyeknek
val6tlansaga bebizonyult és a melyekre nézve puszta tévedést kimutatni nem tud.

Ha a 192. § 2. és 3. bekezdésének eseteiben valamely tanu megesketése a most
emlitett okok valamelyike miatt maradt el, ez a kihallgatdsi jegyz6koényvben feltiin-
tetendd.

201. §

A tanut kihallgatdsa utan esketik meg. Az eski kivétele el6tt a tanutél meg kell
kérdezni, hogy akar-e vallomasahoz valamit hozzatenni vagy azon valtoztatni.

Ezutan a bir6é a megesketendd tanut ennek miveltségi fokahoz és felfogasi ké-
pességéhez mért médon figyelmezteti az eskil szentségére a vallasnak, és fontossa-
gara a jogrendnek szempontjabdl, ugyszintén a hamis eskii kévetkezményeire és
kijelenti elGtte hogy az eskiit fenntartas és kétértelmiiség nélkil kell letennie.

A tanu eskije, tekintet nélkiil az eskiittevé hitvallasara, a kovetkez6:

"EskiiszOm a mindenhaté és mindentudé Istenre, hogy legjobb tudomasom és
lelkiismeretem szerint a tiszta és teljes igazat és csakis az igazat vallottam és abbdl
semmit el nem hallgattam. Isten engem ugy segéljen!"

Oly egyéneknek, a kik azt allitjak, hogy az eskiitevés vallasi meggy6z6désiikkel
ellenkezik, szabadsagukban all eskii helyett becsiiletiikre és lelkiismeretiikre tinne-
pélyesen fogadni, hogy az igazat vallottak.
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202. §

A némak és siketnémak, ha irni és olvasni tudnak, az eskiit ugy teszik le, hogy
az irasbeli eskiimintat, miutan azt elolvastak, alairjak, a siketeket pedig, ha olvasni
tudnak, ugy, hogy a nekik atadandé irasbeli eskiimintat felolvassdk; a megesketés
elétt a némak széval, a siketek és siketnémak irasban figyelmeztetendék a hamis
eski kovetkezményeire.

Ha a kihallgatandé siket, néma vagy siketnéma egyén irni és olvasni nem tud, de
magat tolmacs utjan megértetni képes (83. §), ennck segélyével kell 6t megesketni.

XIV. FEJEZET
Szemle és szakértSk

A) Altalinos rendelkezések
203.§

Ha a btnvadi tigyre nézve fontos korilmények megallapitasa vagy tisztazasa vé-
gett személyes megfigyelés sziikséges, szemlét kell tartani. A szemléhez a terhelt,
valamint mds egyének is meghivanddk, ha a megvizsgalandé targyak felismerése
vagy felvilagositds szerzése végett czélszeriilnek mutatkozik.

A terheltnek és véddjének arra a jogosultsagara, hogy a szemlénél mas esetek-
ben is jelen lehessen, a 194. § 2-4. bekezdései megfelel6en alkalmazandok.

A terheltnek és véddjének jogaban 4ll a szemle alkalmédval oly targyakat és ko-
rulményeket megjelSlni, a melyekre a nyomozas kitetjesztendé volna.

204. §

A birdi szemlét rendszerint a vizsgalobirdsdg rendeli el és tartja meg. (132. § 1.
bekezdése.)

A szemlérdl sz6lo6 jegyz&konyvet oly hatarozottan és kimeritéen kell szerkeszteni,
hogy a megszemlélt targyakrdl s a taldlt nyomokrdl és jelenségekrdl teljes és hi
képet nyujtson. E czélbdl a jegyz6konyvhéz, ha szitkséges, rajzok, fényképek, ter-
vek vagy vazlatok csatolandék; mértékekek, sulyok, méretek és helyi viszonyok
ismert és minden kétséget kizard kifejezésekkel jel6lend6k meg.

205. §

Ha a szemlével megallapitand6 korillmények olyanok, hogy felismerésiikhoz és
megitélésiikh6z kilonds szakértelem sziikséges, a szemlénél szakértSket kell alkal-
mazni.

Rendszerint két szakért6 alkalmazand6, mindazonaltal egy szakérts alkalmazasa
is elégséges a dandarbirésaghoz mint itél6birésagokhoz utalt binvadi tgyekben,
tovabba akkor, ha az eset csekélyebb fontossagu, vagy ha masodik szakérté megér-
kezésének bevarasa, tekintettel a vizsgalat czéljara, aggalyosnak mutatkozik.
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206. §

A szakértSket a vizsgalobirdsag valasztja. SzakértSkil, hacsak lehet, tényleges
hadseregi egyéneket kell alkalmazni.

A szakért6k valasztisa megkeresés utjan mas hatdsagnak vagy intézetnek is at-
engedhetd.

Azok, a kik azt a tudomanyt, mdvészetet vagy ipart, a melynek ismeretére a vé-
lemény megadhatasa végett szlikség van, keresetképen gyakoroljak, valamint azok,
a kik az illet6 szakmdban véleményadas végett nyilvanosan alkalmazva vannak,
kotelesek a hadseregi birdsagok elétt szakértSk gyanant kézremikédni, ha erre
felhivast kapnak.

Katonai vagy polgari kézszolgalatban allo egyének nem alkalmazhatok szakér-
tékil, ha el6ljard parancsnoksaguk (hatésaguk), szakértSi alkalmaztatasukat a koz-
szolgalat érdekébe titk6z6nek nyilvanitja.

A vizsgalobirosag altal valasztott szakért6k elGallitdsa vagy megidézése éppen
ugy torténik, mint a tanuké. (184. §)

207. §

Az, a kit binvadi tigyben tanu gyanant kihallgatni vagy megesketni nem szabad,
vagy a ki a terhelttel vagy sértettel a 189. § 1. pontjaban emlitett valamely viszony-
ban all, valamint maga a sértett, szakért6il semmiség terhe alatt nem alkalmazhato.

A szakértSk valasztasardl, ha a késedelem veszélylyel jar, mind a vadlo, mind a
terhelt és véddje a szemle megtartisa elStt értesitendd; ha nyomatékos kifogasokat
tesznek s a késedelem veszélylyel nem jar, mas szakértSk alkalmazandok.

A szemle megkezdése utdn csak az elsé bekezdésben emlitett kizaré okok alap-
jan van kifogasnak helye. Ebben az esetben a szemle félbeszakitandé és mas szak-
ért6k alkalmazandok.

208. §

Azokra a szakértSkre, a kik idézésre meg nem jelennek vagy a szemlénél a koz-
remikodést, a véleményadast vagy az eskii letevését torvényes ok nélkil megtagad-
jak, a 185. és a 193. § rendelkezései megfelel6en alkalmazandok.

209. §

Azokat a szakértéket, a kik allandé alkalmaztatasuknal fogva mar altalanossag-
ban meg vannak esketve a vizsgalobird, a hivatalos cselekmény megkezdése elétt,
letett eskiijok szentségére figyelmezteti.

Mas szakért6kkel a vizsgalobiré a szemle megkezdése el6tt eskiit tétet arra,
hogy a szemle targyat gondosan megvizsgaljak, észleleteiket hiven és teljesen eléad-
jak, a leletet és véleményiiket részrehajlatlanul, legjobb tudasuk és lelkiismeretiik
szerint, valamint tudomanyuk, mdvészetiik vagy iparuk szabalyai értelmében
nyilvanitjak.

A 201. § utols6 bekezdése megfelelGen alkalmazando.
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210. §

A szakértSk a szemle targyat a birdsagi személyek jelenlétében tekintik és vizs-
galjak meg, kivéve, ha a szemle vezet§je a birdsagi személyeknek vagy a hivatalos
cselekményben koézvetlentl részt nem vevéknek félrevonulasit a szeméremérzet
kiemelése végett helyén valonak tartja, vagy ha a sziikséges észlelést, mint a mérgek
megvizsgalasanal is csak huzamos megfigyelés vagy hosszabb idén at tartd
kisérletezés utjan lehet végezni.

A birésagi személyeknek a szemle helyérél minden ilyen félrevonulasa esetében
azonban megfelel6 médon gondoskodni kell a szakértéi vizsgalat hitelességének
biztositasarol.

Az oly megvizsgaland6 targybol, a melyet a szakérték eljardsa elSrelathatélag
megsemmisit vagy megvaltoztat, egy részt, ha lehet, birdsagi 6rizetben vissza kell
tartani.

211. §

A szemlét a vizsgalobird vezeti. O jeloli ki a vadlo, a terhelt, a védo és a sértett
inditvanyainak leheté figyelembevételével azokat a targyakat, a melyekre a szakér-
tének megtigyeléseiket iranyitaniok kell és & teszi fel azokat a kérdéseket, a me-
lyeknek megoldasat sziikségesnek tartja. A szakérték kivanhatjak, hogy nekik bizo-
nyos hatarozottan megjeldlend$ kériilményekre nézve az Ugyiratokbdl vagy tanuk
kihallgatasaval mindazokat a felvilagositasokat megadjak, a melyeket véleménytik
megalkothatasa czéljabol szikségesnek tartanak.

E tanukihallgatdsok, ha eljaras késleltetése nélkiil lehetséges, a szemle alatt, a
szakért6k jelenlétében is megtarthatok és az utdbbiaknak a vizsgalobiré megenged-
heti, hogy a tanukhoz vagy a netalan jelenlevd terhelthez kdzvetleniil kérdéseket
intézhessenek.

Ha a szakértGk alapos vélemény nyilvanitasa czéljabol mulhatatlanul szitkséges-
nek tartjak, hogy az tgyiratokat megtekinthessék, azok velik, hacsak kilénds ag-
galy fenn nem forog, egészben vagy részben kézolhetSk.

212. §

A szakértGknek észleletiikrdl tett nyilatkozatai (lelet) nyomban jegyz&konyvbe
foglalandok. Véleménytiket és megokolasat vagy azonnal jegyz6konyvbe mondhat-
jak, vagy irasbeli vélemény addsat tarthatjak fenn maguknak, a mely czélra a vizsga-
16 megfelel6 hataridét tlz ki nekik.

Ha t6bb szakérté mikoédik kozre, meg kell nekik engedni, hogy véleményadas
el6tt egymassal tandcskozzanak.

213.§

Ha a szakértGknek az észlelt tényallasra vonatkozé nyilatkozatai egymastdl 1é-
nyegesen eltérnek, vagy ha a lelet homalyos, hatarozatlan, 6nmaganak vagy a
megallapitott kérilményeknek ellentmond és a felmeriilt kétség a szakérték ujabb
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kihallgatasaval sem oszlathaté el, a szemlét, ha lehet, ugyanazoknak vagy mas szak-
értéknek alkalmazasaval meg kell ismételni.

214.§

Ha ily ellentmondasok vagy hidnyok a véleményben fordulnak el6, vagy ha ez
oly kévetkeztetéseket tartalmaz, a melyek a felhozott el6zményekbdl okszertien
nem folynak, vagy ha a vélemény helyességéhez egyébként komoly kétség fér és az
aggalyt a szakért6k ujabb kihallgatasaval vagy felviligosité nyilatkozataival nem
lehet eloszlatni, akkor egy vagy tobb mas szakértd véleményét kell beszerezni.

Ily esetben, ha a szakérték orvosok vagy vegyészek, a katonai egészségiigyi bi-
zottsag véleménye kézvetlentl kikérhetd.

215.§

Szitkség esetében a vizsgaldbirdsag szakértdi véleményért ily vélemények adasa-
ra hivatott allami szakhatdsaghoz, intézethez vagy kézeghez fordulhat.

A szakértdi véleményekre vonatkozé fenti rendelkezések megfelel6en alkalma-
zandok az ily vélemények adasara oly esetekben is, a melyekben biréi szemle egyal-
taldban nem, vagy szakérték alkalmazasa nélkil tartatott.

B) Eljaras halalokozas és testi sértés esetében
216.§

Ha halaleset alkalmaval annak gyanuja tdmad, hogy a halalesetet blincselekmény
okozta, a temetés el6tt halottszemlét és bonczolast kell tartani. (135. és 136. §)

E cz€lbdl a holttest, ha mar el van temetve, kidsando, f6ltéve, hogy ettdl a fenn-
forgd korilmények kézt még 1ényeges eredmény varhaté és hogy azoknak egészsé-
gét, a kiknek a halottszemlénél részt kell vennik, kézeli veszély nem fenyegeti.

A bonczolds megkezdése el6tt a holttest pontosan leirandé és személyazonos-
saga oly egyének kihallgatasaval, a kik az eclhunytat ismerték, kétségtelentil
megallapitand6. Sziikség esetében ezektdl az egyénektdl a felismerés el6tt az el-
hunytnak pontos leirasat kell kévetelni. Ha azonban az elhunyt teljesen ismeretlen,
a holttestrél, a mennyiben lehetséges, ténykép készitend6 és a holttest pontos
leirasa hirlapokban kézzéteendé.

A halottszemlénél a vizsgalobironak arra kell Ggyelnie, hogy a holttest fekvése
és allapota, a hely, a hol és a ruha, a melyben talaltak, pontosan feljegyeztessék és
mindaz, a minek a koriilményekhez képest a vizsgalat szempontjabdl jelentGsége
lehet, gondosan megfigyeltessék. Kiilonésen a sebek és a szenvedett erészak egyéb
kilsé nyomai, szamuk és minGséglik szerint pontosan feljegyezenddk, a szerek és
az eszk6zOk, a melyek azokat valdszintleg elSidézték, megjellendSk és a netalan
talalt azok az eszk6zok, a melyeket a tettnél hasznalhattak, a fennforgé sériilésekkel
Osszehasonlitandok.
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217. §

A halottszemlére és a bonczolasra két orvost kell alkalmazni.

Az az orvos, a ki az elhunytat a halalt netalan megel6z6 betegségben kezelte,
szakérté gyanant nem alkalmazand6 ugyan, mindazonaltal, ha 6 a tényallas
kideritéséhez hozzajarulhat és az eljaras késleltetése nélkdl lehetséges, a halottszem-
léhez és a bonczolashoz meghivandé.

218.§

A véleményben kifejezésre kell juttatni, hogy a fennforgd esetben mi volt a halal
kézvetlen oka és ezt az okot mi idézte el6.

Ha a holttesten sériilések vannak, kiilondsen részletezni kell:

1. vajjon azokat mas egyén cselekménye okozta-e és ha igen,

2. vajjon ez a cselekmény:

a) mar altalanos természeténél fogva,

b) a sériilt szervezetének egyéni sajatossaganal vagy kiillénés allapotanal,

¢) az elkévetés véletlen kérilményeinél, vagy

d) véletlentl hozzajarult, de mégis cselekmény dltal el6idézett vagy belble fejlé-
dott kdzbeesé okoknal fogva eredményezte-e a halalt és végil

e) vajjon idejekoran érkezd czélszerii segitség a halalt elhérithatta volna-er

Ha e vélemény a hatarozathozasnal fontossaggal bird valamennyi kériilményre
ki nem terjeszkedik, a vizsgalobird a szakért6khoz kiilon kérdéseket intéz.

219.§

Ha mérgezés gyanuja forog fenn, a mérgek vizsgalatat a koriilményekhez képest
vegyészek egyedil is teljesithetik arra alkalmas kiillon helyiségben.

A vegyészileg megvizsgaland6 targyak az elcserélést, a mas anyagokkal valé Ssz-
szekeverést és a megromlast megakadalyoz6 médon edénybe vagy tartéba helye-
zendbk és a vegyészeknek atadandok (210. § utolsé bekezdése).

220. §

Testi sértés esetében is kell szemlét tartani szakértGk kozrevonasaval, a kiknek a
sértettet megvizsgalni és a sértések pontos leirdsa utan kiilonésen arra nézve kell
nyilatkozniok, vajjon a taldlt testi sérilések vagy egészséghaboritisok koziil melyik
tekintend6 magaban, vagy a t6ébbivel kézrehatva feltétlenil, vagy az eset kilonds
korilményeinél fogva konnyiinek, sulyosnak vagy életveszélyesnek, mily kévet-
kezményeket szoktak az efféle sértések rendszerint maguk utan vonni s e kévet-
kezmények melyike allott be a fennforgd esetben, végil, hogy a sériiléseket miféle
szerrel vagy eszkozzel és mi médon idézték eld.

A véleményben a gyogyulas id6tartama is meghatarozando.

Ez utdbbi tekintetben a véleményadas késGbbre is halaszthatd, s6t a mar adott
vélemény az eredménynek megfeleléen médosithato is.
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Tényleges katonaorvos vagy orvosi kozszolgalatban allé mas orvos lelete (sérii-
lési jelentése) és véleménye a testi sértés modjanak és a gydgyulas idStartamanak
megallapitasara birdi szemle nélkiil is elfogadhaté bizonyitékul, ha az eljaras adatai-
val megegyezik és helyességét sem a vadld, sem a terhelt, sem a sértett kétségbe
nem vonja.

C) Eljaras elmezavar vagy beszamithatdsag irant tamadt kétség esetén

221.§

Ha az irant, vajjon a terhelt észbeli képességének birtokdban van-e, vagy nem
szenved-e oly elmezavarban, a mely beszamithatésagat kizarhatnd, kétség timad,
mindazoknak az egyéneknek kihallgatdsan felll, a kik ez iranyban felvilagositast
adhatnak, valamint hivatalos és szolgalati értesiilések beszerzésén kiviil mindig meg
kell vizsgaltatni két orvossal a terhelt elme- és kedélyallapotat.

Az orvosi vizsgalat a vizsgalobirénak, a vadlonak vagy a szakérték valamelyik-
ének inditvanya folytan, a védé meghallgatasa utan, az illetékes parancsnok rendele-
tére, alkalmas katonai vagy mas nyilvanos egészségiigyi intézetben teljesithetd, de
lehetbleg ne tartson két honapnal hosszabb ideig.

Ha a terheltnek még nincs védéje (102. §), hivatalbdl kell részére védét kiren-
delni.

Egészségligyi intézetben teljesitendS orvosi megfigyelés elrendelését a terhelt-
nek és véddjének tudtira kell adni. Az elrendelés ellen harom nap alatt mindegyi-
kiik felfolyamodassal élhet a legfels6bb katonai térvényszékhez. A felfolyamodas-
nak felfiiggeszt6 hatalya van.

Az orvosok megfigyelésik eredményérdl jelentést tesznek, a terhelt elme- és
kedélyallapotanak megitélésére befolyassal biré Osszes tényeket csoportositjik,
jelentéségitkre nézve egyenkint és Osszhatiasukban vizsgaljak, s ha elmezavart
allapitanak meg, a betegség természetét, nemét és fokat meghatarozzak és mind az
tgyiratok, mind sajat észleletik alapjan véleményt adnak arrdl, micsoda befolyast
gyakorolt és gyakorol a betegség a terhelt képzeteire, hajlamaira és cselekedeteire és
hogy ez a megzavart elmedllapot a tett elkovetésének idejében mar fennallott-e és
mily mértékben.

D) Kéziratok vizsgalata
222.§

Ha okirat valodisaga irant tamad kétség, vagy ha azt kell kideriteni, hogy vala-
mely iras a kezétdl ered, akkor az irat 6sszehasonlitasa kétségtelentl valodi s lehet6-
leg ugyanabbdl az id6bdl valé iratokkal szakért6k altal teljesithetd.
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E) Eljaras kozhitelpapirok, bélyegek és postajegyek hamisitdsa vagy utanzasa, to-
vabba fémpénzhamisitis eseteiben

223.§

Oly kozhitelpapirok, fémpénzek, bélyegek és postajegyek hamisitisanak vagy
utinzasanak esetében, a melyek a magyar szent korona orszagaiban vagy a biro-
dalmi tandcsban képviselt kiralysagokban és orszagokban vagy Bosznidban és
Herczegovinaban bocsattattak ki, a blinvadi eljaras targyat képez6 darabok és lehe-
t6leg a hamisitasnal vagy utanzasnal hasznalt eszk6z6k, anyagok és mas odatartozé
targyak ahhoz a hatésdghoz vagy intézethez kildend6k, a mely a valddi
kozhitelpapirt, fémpénzt, bélyeget vagy postajegyet kibocsatotta, a valédisagra vagy
nemvalédisagra vonatkozo6 lelet megszerzése, tovabba annak megtuddsa végett,
vajjon a hamisitdAs mi moddon tértént, hasznaltattak-e a  sokszorositds
megkonnyitése végett e czélra készilt eszkozok, és végre fordultak-e mar el6 ilyen
hamisitott példanyok és ha igen, hol.

Ugyancsak az emlitett hatésagokhoz ¢és intézetekhez kell bekildeni a
buntet6birdsagi eljards végleges befejezése wutan a  hamisitvanyokat, a
blncselekménynyel kapcsolatos valamennyi eszkdzzel, anyaggal és mas odatartozo
targygyal egyiitt. Ezek a targyak, ha ujabb buntetébirdsagi intézkedés czéljabol
sziikségesek, ismét elkérenddk.

A magyar szent korona orszagain, a birodalmi tanacsban képviselt kiralysigo-
kon és orszagokon és Bosznian és Herczegovinan kivil kibocsatasra kerilt
meghamisitott vagy utinzott pénzre vagy kozhitelpapirra vonatkozé lelet megszer-
zése végett a hadiigyministerhez kell fordulni.

F) Eljaras a katonai kotelességek nemteljesitésének kiloénds eseteiben
224.§

Ha az ellenség el6tt elkévetett kotelességmulaszas vagy a katonai szolgalati sza-
balyok mell6zése vagy valamely katonai parancsnok altal katonai szlikség nélkil
okozott karositasok tényalladékanak megallapitasanal oly kérdések mertlnek fel, a
melyeknek megoldasira a magasabb hadimtvészetnek vagy valamely katonai tu-
domanynak alapos ismerete sziikséges, akkor azokra vonatkozélag haditudomanyi
bizottsag véleménye (harczaszati vélemény) kérendd ki.

E bizottsag megalakitasanak és eljarasanak részletesebb szabalyai rendeleti uton
fognak kiadatni.

Ugyanilyen médon kell a haditengerészetnél akkor is eljarni, ha hajétorések,
zatonyrajutasok, Osszelitk6zések vagy mas oly események forognak széban, a me-
lyeknek megitéléséhez a hajézasi és tengeri szolgalatra vonatkoz6 szakismeretek
szitkségesek.
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G) Eljaras egyéb esetekben
225.§

Mas buntettek és vétségek esetében azok az ismertetS jelek, a melyek a biintet6-
jogl meghatdrozas szerint az illeté bdntett vagy vétség tényalladékahoz tartoznak,
vagy az alkalmazandé bintetésre befolyassal vannak, a korilményekhez képest
hasonloképen szemlével, szakért6k kézrevonasa mellett vagy a nélkil allapithatok
meg.

Kilonosen a tulajdon ellen elkévetett blntettek és vétségek esetében kell az
okozott vagy szandékolt kar nagysagat, ha kétséges, szakért6kkel megallapitani.

Oly buntettek és vétségek esetében, a melyekkel kézhivatalban vagy kdzszolga-
latban 4ll6 egyének a kezelés, megbrzés vagy feligyelet végett rajuk bizott kincstari
vagyonban kart okoznak, a tényalladék megallapitasahoz, ha sziikséges, a hadseregi
igazgatas illet6 aganak két tisztje (katonai tisztvisel6je) alkalmazand6 szakért6 gya-
nant.

XV.FEJEZET
Lefoglalas, hazkutatas és személymotozas

226. §

Azokat a targyakat, a melyek elkobzandék vagy a melyeknek mint
bizonyitékoknak a binvadi eljarasra nézve jelent6ségiik lehet, 6rizet ala kell helyez-
ni vagy mas médon biztositani.

Ilyen targyakat felszolitasra mindenki kételes kiadni; ha 6nként ki nem adjak, le-
foglalasukat kell elrendelni. Kiadasuk tehat, ha megszerzésitk hazkutatas vagy sze-
mélymotozas utjan nem lehetséges és birtokban tartasukat beismerik, vagy ha az be
van bizonyitva, a 193. § rendelkezéseihez képest kikényszerithet. Olyan egyének
ellen azonban, a kik a bncselekményben maguk is gyanusak, tovabba azok ellen, a
kik az adott esetben a tanusagtevés kotelessége aldl torvény szerint mentesek, a
193. §-ban megallapitott blintetések és kényszereszk6zok e czélbdl nem alkalmaz-
hatok. A 190. § 3. és 4. bekezdését megfelel6en alkalmazni kell.

227.§

Ha a terhelt valamely buincselekmény miatt el6zetes letartoztatasban vagy vizs-
galati fogsagban van, vagy ha ellene elévezetS vagy elfogaté parancsot avagy nyo-
moz6 levelet bocsatottak ki, a birésag elrendelheti mindazoknak a taviratoknak,
leveleknek vagy egyéb killdeményeknek lefoglalasat, a melyek 6 hozza intézvék és
kiszolgaltatasukat a posta- és tavirdahivataloktdl és mas szallité s fuvarozé intéze-
tektSl kivanhatja.

Ugyanez 4all azokra a taviratokra, levelekre és mds kiildeményekre, a melyekre
vonatkozolag a fennforgd tényekbdl kévetkeztethetS, hogy ily terhelttdl szarmaz-
nak, vagy szamara rendelvék és hogy tartalmuknak a binvadi eljarasra jelentGsége
van.
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A posta- és tavirohivatalok, valamint mas szallit6 és fuvarozé intézetek kotele-
sek a lefoglalt taviratokat, leveleket és mas killdeményeket a hadseregi birdsagnak
kiadni.

Koételesek tovabba az ily killdeményeket még a birdsagi lefoglalas el6tt is a tet-
helt el6ljaré parancsnoksaganak, a helyi hatésagnak, a katonai tigyésznek vagy az
Ugyészi tisztnek kivanatira visszatartani. Ha azonban a vizsgalébirésag harom nap
alatt nem intézkedik, a tovabbitast nem szabad tobbé halasztani.

Az el6bbi bekezdésekben emlitett megkeresések elGterjesztésénél a polgari blin-
vadi perrendtartasban idevonatkozolag megszabott alakisigokat kell szem el6tt
tartani.

228. §

A lefoglalt killdeményeket a vizsgalobiro a terheltnek vagy meghatalmazottjanak
jelenlétében bontja fel. Mindazonaltal, ha a terhelt vagy meghatalmazottja tavol van
¢és a késedelem veszélylyel jar, a kildemény birdsdgi tanu jelenlétében mégis fel-
bonthato.

A felbontaskor, a melyrdl jegyz6konyvet kell szerkeszteni, a pecséteket megsér-
teni nem szabad; a boritékok és czimzések meg6rzenddk.

229.§

Kildemények lefoglalasardl a terheltet, vagy ha tavol van, valamely hozzatarto-
z6jat azonnal, legkésGbb azonban huszonnégy 6ra alatt értesiteni kell.

Ha a korilményeket felbontottak, azok, a mennyiben nem lehet attdl tartani,
hogy kiszolgaltatasuk vagy pedig tartalmuknak koézlése a blnvadi eljarasra hatra-
nyos hatassal lesz, a terheltnek vagy annak, a kihez intézvék, atadanddk vagy vele
eredetiben vagy masolatban, egészben vagy kivonatosan kézlendSk. Ha a terhelt
tavol van, a kiszolgaltatas vagy a kozlés valamely hozzatartozéjanak kezéhez torté-
nik. Ha a terheltnek nincs hozzitartozdja, a kildeményt, a mennyiben a bité a
felad6 érdekében allénak tartja, a feladonak visszakildi, vagy pedig a feladot, ha a
killdeménynek az tigy iratainal kell maradnia, a lefoglalasrél értesiti.

A lefoglalt killdeményeket, ha felbontasuk sziikségtelen, haladéktalanul ki kell
szolgaltatni annak, a kihez intézvék, vagy felbontatlanul vissza kell adni a szallito
vagy fuvarozé intézetnek.

230. §

Blncselekményben gyanus egyén lakasa és mas helyiségei, valamint az ott talalt
targyak vagy a gyanusitottnak masutt talalt targyai atkutathatok, ha alaposan felte-
hetd, hogy ez a blin6s kézrekeritésére, vagy bizonyitéknak vagy elkobzas ala esé
targynak biztositasara fog vezetni.

Masoknal ily kutatas akkor tarthatd, ha oly tények forognak fenn, a melyekbdl
kovetkeztetni lehet, hogy az dtkutatandé helyiségekben vagy targyakban a
blncselekménynyel gyanusitott egyén vagy meghatarozott bizonyiték vagy elkobzas
ald es6 meghatarozott targy megtalalhaté. Ez a korlatozas a katonai szolgalati hasz-
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nalatra rendelt, valamint olyan helyiségekre nem vonatkozik, a hol a tett elkévette-
tett vagy a hol a terheltet elfogtak, vagy a hova tld6zés kézben menekiilt.

231.§

A 230. § 1. bekezdésében megjeldlt egyéneknek, tovabba azoknak, a kiknél
minden valésziniiség szerint oly targyak vannak, a melyeknek mint
bizonyitékoknak a binvadi eljarasra nézve jelent6ségiik lehet, végil rosszhirti egyé-
neknek személye és ruhazata is megmotozhat6.

232.§

A hazkutatast és a személymotozast mindig mennél kevesebb feltiinéssel és az
érdekeltek minden nem mulhatatlanul szikséges haborgatdsinak és zavardsinak
keriilésével, johirik és a vizsgalattal Osszekottetésben nem 4ll6 magantitkaik lehet6
kimélésével, valamint a szemérem ¢és illem gondos megdvasaval kell foganatositani.

Hazkutatas és személymotozas rendszerint csak annak kihallgatisa utan
teljesithetd, a kivel szemben az foganatositandé és csak akkor, ha a kihallgatds sem
a keresett targy onkéntes kiadasat, sem pedig a hazkutatas vagy a személymotozas
okainak megsziinését nem eredményezi.

Mell6zhet6 a kihallgatas rosszhirii egyénekkel szemben, vagy ha a késedelem
veszélylyel jar.

Oly helyiségek atkutatisa esetében, a melyek nem katonai szolgalati hasznalatra
rendelvék, a helyiségek birtokosa felhivandd, hogy az atkutatasnal személyesen
vagy képviselGje altal legyen jelen; ha 6 vagy képviselSje akadalyozva van, vagy
nincs jelen, a felhivast csaladjanak valamelyik feln6tt tagjahoz, vagy ilyennek hia-
nyaban valamelyik hazbelihez vagy szomszédhoz kell intézni. A védének arra a
jogara, hogy a hazkutatasnal jelen lehessen és a terheltnek meghivasara e hivatalos
cselekményhez, a 203. § rendelkezései megfelel6en alkalmazandok.

A hazkutatasrol vagy a személymotozasrol szol6 jegyz6konyvet valamennyi je-
lenlevé alairja. Ha gyanusat nem talaltak, errSl az érdekeltnek, a mennyiben a haz-
kutatas vagy személymotozas a katonai szolgalati hasznalatra rendelt helyiségeken
kivil tértént, kivanatra bizonyitvanyt kell adni.

233. §

Hazkutatas vagy személymotozas alkalmaval taldlt oly targyak, a melyek az elja-
ras alapjaul szolgalé blncselekménynyel 6sszefiigegésben nem allnak, de ugyanan-
nak a tettesnek hivatalbdl tldézendé mas bincselekményére mutatnak, birésagi
Orizet ala helyezend6k vagy lefoglalanddk és errdl a katonai tigyészt (ligyészi tisztet)
az illetékes parancsnok elhatarozasanak kikérése végett értesiteni kell.

Ha bunvadi eljarast nem inditanak, az Grizet ala helyezett vagy lefoglalt targya-
kat haladék nélkil vissza kell adni.

Azt a targyat, a mely mas egyénnek hivatalbél tldézend6 biincselekményére
mutat, szintén Orizet ala kell helyezni vagy lefoglalni és kilén jegyzékonyvvel
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egyltt a binvadi eljarasnak a gyanusitott ellen meginditasara illetékes hatésaghoz
haladék nélkil meg kell kiildeni.

234.§

Iratok atkutatasanal tgyelni kell arra, hogy tartalmuk ne jusson jogosulatlan
egyének tudomasara.

Az Grizetbe vett vagy lefoglalt iratokat, ha azonnal nem foglalhatok jegyzékbe,
boritékba kell tenni, a mely a hivatalos pecséttel lezarand6. Az atkutatasnal netalan
jelenlevé érdekeltnek is meg kell engedni, hogy a boritékra pecsétjét ranyomhassa.
A pecsétek eltavolitasa elétt az érdekelt felhivand, hogy ahhoz személyesen vagy
meghatalmazottja utjan jelenjék meg. Ha 6 vagy meghatalmazottja e felhivasra meg
nem jelenik, vagy a felhivas tavolléte miatt neki nem kézbesithetd, a felbontas
bir6sagi tanu kézrevondsaval mégis foganatositando.

235. §

A lefoglalast, a hazkutatdst ¢és a  személymotozast a  hadseregi
buntetSbiraskodasnak alavetett egyénekkel szemben, tovabba a hadseregi éptiletek-
ben és a kozds hadsereg altal megszallott épuletekben és helyiségekben a
vizsgalobirdsag rendeli el és foganatositja. Hogy erre mas hatésagok, parancsnok-
sagok és kozegek mikor vannak jogositva, azt a 131., a 133. és a 142. § hatarozza
meg.

Az érdekeltnek, ha a hazkutatast a katonai szolgalati hasznalatra rendelt helyisé-
geken kiviil tartottdk, a kutatds foganatositasardl és okairdl azonnal vagy legkés6bb
huszonnégy 6ra alatt tanusitvanyt kell kézbesiteni.

Az 1. bekezdésben nem emlitett esetekben a lefoglalas, a hazkutatds és a sze-
mélymotozas elrendelése és foganatositasa végett rendszerint az illetékes honvéd
birésagot (132. § 1. bekezdés) vagy az illetékes polgari blintetGbirdsagot kell meg-
keresni, hacsak a megkeresés azért, mivel a késedelem veszélylyel jar, a 145. § 2.
bekezdése vagy a 142. § 1. bekezdése értelmében mas hatésaghoz nem intézendé.

Ha a késedelembdl stirgés veszély szarmazhatik, a katonai 6rék menekild
buntettesek tldoézése kbzben, elfogasuk végett hazkutatast foganatosithatnak, ha e
hivatalos cselekmény teljesitésére illetékes rendéri vagy mas kozbiztonsagi kozeg
kell6 id6ben el nem érhetd.

236. §

A honvéd és a polgari hatésagokra (kbzegekre) nézve, ha lefoglalas, hazkutatas
vagy személymotozas végett megkeresik, nem a 226-234. §-ok rendelkezései, ha-
nem sajat szabalyaik iranyadok. Ugyane szabalyok szerint van helyiik a perorvoslat-
oknak is ily hat6sagok (kézegek) intézkedései és rendelkezési ellen.
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XVI. FEJEZET
A nyomozé eljaras befejezése és a vademelés

237.§

A nyomoz6 eljarast be kell fejezni, mihelyt czélja (140. §) el van érve.

Ha a nyomozassal a bir6sag volt megbizva (143. §), ez annak befejezése utan az
tgyiratokat haladék nélkiil a vadléhoz kildi.

A vadlé az tgyiratokat kézhezvételitk utan legkésébb nyolcz nap alatt sajat szo-
beli vagy irasbeli inditvanyaval egyiitt az illetékes parancsnok elé terjeszti.

Ugyanezt kell tenni a nyomozé eljaras befejezése utan azonnal, ha a nyomozast
maga a katonai tigyész vagy az Ugyészi tiszt végezte.
Az illetékes parancsnok elrendelheti a nyomozé eljaras kiegészitését.

238.§

Az illetékes parancsnok a netalan kiegészitett nyomozo eljards eredménye alap-
jan hatiroz a folott, vajjon a terhelt Gld6zése megszintetendd, vagy ellene vad
emelendé-e, vagy a bunvadi tigy az illetékes helyre teendé-e at.

239. §

A terhelt binvadi tldézése megsziintetendd:
beszamithatdsag ki van zarva, vagy ha a biintethet6ség megsziint;

2. ha oly blncselekmények esetében, a melyek csakis a jogosult kivanatara tl-
d6zhetdk, a jogosult a kivanatot elé nem tetjesztette vagy visszavonta;

3. ha a tovabbi eljarastdl bizonyitékok hidnya vagy a bizonyitékok beszerzésé-
nek rendkiviili nehézsége miatt eredmény nem varhato.

Az illetékes parancsnok akkor is mell6zheti a vad emelésének elrendelését, ha
azt tartja, hogy a biincselekmény fegyelmi uton is elintézhet6. (2. §)

240. §

Ha az illetékes parancsnok a nyomozo eljaras befejeztével vagy mar a nyomozo
eljaras alatt ugy hataroz, hogy a terhelt biinvadi tld6zése megszintetendd, akkor
abban az esetben, ha a nyomozassal a birdsag volt megbizva, ez a birdsag, a melyet
a hatarozatrdl és okairdl értesiteni kell, a nyomozo eljarast megsziinteti s errél a
terheltet, a sértettet és a maganpanaszost értesiti. (106. §)

Ha a nyomozassal nem a birdsag volt megbizva, a 138. § 1. bekezdésének meg-
felel6en kell eljarni.

A terheltet, ha fogva van, azonnal szabadlabra kell helyezni.

241.§

Ha a terhelt a beszamitast kizar6 elmezavarban szenved, a nyomozé eljaras be-
fejezése utan, a mennyiben ennek megsziintetésére (239. §) alap nincs, az illetékes
] } . g . . p. .
parancsnok a terhelt felgybgyulasaig a tovabbi eljarast felfiggeszti és errdl az elébbi
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§-ban megjel6lt médon a sértettet és a maganpanaszost, valamint a terhelt torvé-
nyes képvisel6jét és védojét értesitteti. Az illetékes parancsnoknak e rendelkezése
ellen a nevezettek az értesitést kévets nyolcz napon belil a legfelsébb katonai t61-
vényszékhez felfolyamodassal élhetnek.

242.§

Ha az illetékes parancsnok akir a nyomozé eljaras eredménye alapjan, akar
megel6z6 nyomozo eljaras nélkil (137. § 4. bekezdése), a vad emelésére hatarozza
el magat, a katonai Ugyésznek a vadirat szerkesztésére és benyujtasara irasbeli pa-
rancsot ad.

A dandarbirésagokhoz mint itélébirésagokhoz utalt bunvadi tigyekre vonatko-
z6 eljarasban az illetékes parancsnoknak az igyészi tiszthez intézett irasbeli paran-
csa arrdl szOl, hogy az Ugyészi tiszt a buntetd inditvany a birdsag elé terjessze.
Alakszerl vadiratot az igyészi tiszt nem nyujt be.

A vadparancsban mind a terhelt személyét, mind a terhére rétt cselekményt
meg kell jel6lni és a vizsgalati fogsag elrendelése vagy fenntartdsa irdnt is rendel-
kezni kell.

243. §

A vadirat, a melyben az illetékes parancsnoknak csatolt vadparancsara hivatkozni
kell, a bir6saghoz nyujtandé be és a kévetkezbket tartalmazza:

1. a terhelt nevét és ha katonai egyén, rendfokozatanak és csapat- (allomany-)
testének megjel6lését is;

2. a vad targyava tett blncselekmények tiizetes megjel6lését, a tényallasbol
meritett amaz ismertet$ jeleik szerint, a melyekre térvényes elnevezésiik és bizo-
nyos buntetési tétel alkalmazasa alapithatd, tovabbd magat a torvényes elnevezést
és a k6z6s haderd szamara érvényben allé biintet6jog ama rendelkezéseinek idézé-
sét, a melyeknek alkalmazasat a vadlé inditvanyozza;

3. a tényallasnak a feljelentés és az eddigi eljaras adataibol meritett tomor, Ossze-
fuggo és targyilagos eléadasat és a bizonyitékok felsorolasat;

4. azt, vajjon a terhelt szabadlabon van-e vagy sem, vagy hogy letartéztatasat az
illetékes parancsnok vadparancsaban elrendelte e, tovabba annak a birdsagnak
megjel6lését, a melynél a fGtargyalas megtartando lesz.

A dandarbirésagokhoz mint itélébirésagokhoz utalt bunvadi tigyekre vonatko-
z6 eljarasban az Ugyészi tiszt vadirat benyujtiasa helyett az illetékes parancsnok
vadparancsat tetjeszti a birdsag elé a blncselekmény térvényes megjel6lését tartal-
maz6 irasbeli buntetd inditvanynyal egytitt.

Az igazsag kideritése végett megidézendd tanuknak és szakértSknek, valamint
azoknak a t6bbi bizonyitékoknak jegyzékét, a melyeket a katonai ligyész (Ligyészi
tiszt) a fétargyalason hasznalni kivan, a vadiratba (buntet$ inditvanyba) bele kell
foglalni vagy hozzaja csatolni.
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244, §

A vadiratot vagy az tigyészi tiszt biintet$ inditvanyat a bizonyitékok jegyzékével
(243. § 3. bekezdése) egylitt a targyalasvezeté (52. §) a terhelttel haladéktalanul
kozli.

Ha a terhelt a birésag székhelyén kivil tartézkodik, a kozlés irant a tartézkodo-
helyén levé katonai vagy polgari biintetObirdsag vagy a terhelt el6ljard parancsnok-
saga is megkereshetd.

A vadiratnak vagy a biintet6 inditvanynak és mellékletének masolata a terhelt-
nek kézbesitendd, mindamellett felolvasdsuk is elégséges, ha a terhelt a mdsolatrél
jegyz6konyvileg lemond.

A vadirat vagy a bintet6 inditvany kézlésekor a terhelt felhivandé, hogy a vad
targyaban nyilatkozék s esetleges uj bizonyitékait idejekoran (250. §) tetjessze el6;
felvilagositandé egyszersmind, hogy védelme tekintetében 6t miné jogok illetik és -
a mennyiben a 102. §-ban biztositott jogaval mar amugy is nem élt - megkérdezen-
dé, vajjon maga kivan-e védét valasztani, vagy valasztasat a birdsagra bizza-e. Errél
a kozlésrdl, felvilagositasrol és felhivasrol, valamint a terheltnek azokra tett nyilat-
kozatairdl jegyz6konyvet kell szerkeszteni.

Ha a terhelt ellen az illetékes parancsnok vadparancsaban vizsgalati fogsagot
rendel el, a vadirat (biinteté inditvany) kozlésével a terheltnek a 178. §-ban meg-
szabott kihallgatasa is egybekdtendé.

A vadiratot vagy a bintetS inditvanyt mellékletével egyiitt masolatban a védé
részére is kézbesiteni kell, mindjart megvalasztatasa vagy kirendeltetése utdn.

Ha a terhelt tiszt vagy hasonl6 allasu egyén, vagy ha nem tartozik a tényleges ka-
tonai egyének kozé, részére, ha szabadlabon van, a kozlés, felvilagositas és felhivas
kézbesités utjan is torténhetik.

A vadiratnak vagy a bintet§ inditvanynak a terhelt részére kozlésével vagy
kézbesitésével a vademelés megtortént.

245.§

A vademelés utan kidertlt vagy bedllt korillmények az illetékes parancsnok ille-
tékességére csak akkor vannak befolyassal, ha azt igazoljak, hogy nem a
dandarbirésag, hanem a hadosztalybirésag illetékes, vagy, hogy a hadseregi
buntet6biraskodasra az alap, a melyet a vad feltételezett, egészen hianyzik.

A vadl6 koteles mind a két esetben, a parancsnok utasitasara a vadiratot (biinte-
t6 inditvanyt) visszavonni, mire a birdsag a blinvadi tigyet az illetékes helyre teszi
at. A netan mar elrendelt f6targyalds megtartasa elmarad. A blinvadi tgy attételérdl
mind a vadlott és védGje, mind a sértett és a maganpanaszos értesitendd.
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XVII. FEJEZET
A fStargyalas elGkészitése

246. §

A vademelés utan a birésag meghatarozza a fétargyalas idépontjat és intézkedik
a haditorvényszék alakitasa irant.

A birésag a f6targyalas napjat semmisség terhe alatt akként hatarozza meg, hogy
a vadlottnak a vademelés kozlésétdl legalabb nyolcz napi, a dandarbirésagi eljaras-
ban legalabb harom napi ideje maradjon védelmének el6készitésére. A vadlott be-
leegyezésével azonban ez a hataridé megrovidithetd.

A fStargyalast rendszerint a birdsag székhelyén kell tartani. A bizonyit6 eljaras
lényeges megkdnnyitése végett azonban a birésag az illetékes parancsnok hozzaja-
ruldsaval elrendelheti, hogy a f6targyalast a birosag székhelyén kivil tartsak meg, a
mely esetben a katonaallomanyhoz tartozé haditdrvényszéki tagok kirendelése a
jei kozil, a haditdrvényszék alakitasdhoz sziikséges rendfokozatuaknak rangban
legid6sebbijeit tartozik mindig kirendelni haditérvényszéki tagokul.

247.§

A vadlottat, ha tényleges katonai egyén, vagy ha le van tartéztatva, a fGtargya-
lashoz eléallitjak vagy elévezetik. A fétargyalas helye és ideje vele legkésébb az
el6z6 napon szolgalatilag kézlendS. A kozléstdl szolé jelentés az tlgyiratokhoz
csatolando.

Mas vadlottakat a birdsag elGvezetés terhe alatt s akként idéz a fStargyalasra
(157. §), hogy a mennyiben 8k maguk a hataridé megroviditésére bele nem egyez-
nek, az idéz6levél kézbesitése és a fétargyalds kozé legalabb haromnapi, a
dandarbirdsagi eljarasban legalabb egynapi id6koz essék.

A fGtargyalds hatarnapjanak kitlizésekor mar ismeretes véd6t a vadlott
értesitésével vagy idézésével egyidejileg, a csak késébb kirendelt védét a kirende-
léssel egyidejiileg kell a f6targyalasra megidézni.

A vadlotton és védéjén kivil a birésag a vadiratban vagy a bulntets
inditvanyban (jegyzékben) kihallgatas végett megnevezett tanukat és szakértéket is
megidézi a fétargyalasra. (184. és 206. §)

A kiralyi haz tagjait a f6targyalasra nem idézik meg tanuk gyanant. Ha oly egyé-
neket kell tanuk gyanant a fétargyalasra megidézni, a kiket a nemzetkdzi jog szerint
tertiletenkivilliség vagy személyes mentesség illet meg, e jog alapelvei és a fennall6
nemzetkozi szerzédések iranyadok.

A polgari allasu tanukat és szakértSket lehetSleg oly modon kell idézni, hogy az
idézblevél kézbesitése és a fotargyalas napja kozé legalabb haromnapi id6kéz essék.

A fétargyalas helyét és idejét a birdsag a vadléval, a sértettel és a maganpana-
szossal is kozli, még pedig az utébbival oly megegyezés mellett, hogy a fGtargyalast
meg nem jelentése esetében is megtartjak.
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248. §

Ha el6relathatd, hogy a fGtargyalas hosszabb ideig fog tartani, intézkedni kell,
hogy a targyalason potbirdk legyenek jelen a végbdl, hogy ha a haditérvényszék
valamelyik tagja akadalyozva volna, helyébe 1éphessenck.

Nem sziikséges, hogy a p6tbird a helyettesitendé haditdrvényszéki taggal egyen-
16 rendfokozatu legyen, mindazonaltal tisztnek (katonai tisztviselének) kell lennie
és a vadlotténal kisebb rendfokozatot nem viselhet.

249. §

Ha a birésag arrdl nyer tudomast, hogy a f6targyalasra megidézett, de kordbban
ki nem hallgatott vagy meg nem esketett tanu vagy szakérté hosszabb idére terjed6
betegsége vagy mas elharithatatlan akadaly miatt a f6targyalasra nem fog megjelen-
hetni, elrendelheti, hogy 6t kiktldétt vagy megkeresett bird eski alatt hallgassa ki
vagy megeskesse.

A 194. § 2-5. bekezdéseinek rendelkezései alkalmazanddk.

250. §

A vadl6, a maganpanaszos és a vadlott a vademelés utan is a f&targyalas hatar-
napja el6tt kivanhatjak, hogy a birdsag a vadiratban, vagy a buntetd inditvanyban
(jegyzékben) megjeldlt bizonyitékokat egészitse ki vagy uj bizonyitékokat szerezzen
meg.

E czélbdl kételesek megokolt inditvanyukat a birésagnal legkésGbb a vademelés
kozlését kéveté negyedik napon, a dandarbirdsagi eljarasban pedig legkésébb a
kozlést kbvetS napon széval vagy irasban elGterjeszteni s ebben az inditvanyban a
kihallgatand6 vagy a fétargyalasra megidézendd tanut, tovabba a beszerzend§ szak-
értéi vagy mas bizonyitékot és a bizonyitani kivant tényt tiizetesen megjeldlni. Ezt
az inditvanyt az emlitett id6pontig a szabadlabon 1évé legénységi allomanyu tényle-
ges katonai egyének és rangosztilyba nem sorozott tényleges havidijasok el6ljaro
parancsnoksaguknal is jegyz6kényvbe mondhatjak, a mely jegyz6konyvet haladék-
talanul 4t kell kiildeni a birésaghoz.

251. §

A birdsag a bizonyitasra vonatkozolag a vademelés utan tett inditvanyokat mel-
16zheti, ha a bizonyitani kivant kérilmény az gy eldontésére nézve lényegtelen,
vagy ha nyilvanval6, hogy a vadlott az inditvanyt az igy eldontésének késleltetése
végett tette, nemkiilénben ha az inditvanyt a 250. § 2. bekezdésében meghatarozott
idépont utan tették és az utdbbi esetben az inditvanyozott megallapitds, vagy a
kitlzott fétargyalasra valé megidézés tobbé nem lehetséges, a fétargyalas elhalasz-
tasa (253. §) pedig nem indokolt. A birésagnak ez a hatirozata nem gatolja azt,
hogy az inditvanyt a f&targyalason megujitsak és hogy a haditérvényszék f6lotte
hatarozzon.
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Ha a birésag a bizonyitasra vonatkozo inditvanynak helyt ad, azokat a tanukat, a
kiknek kihallgatasat inditvanyoztak, valamint a bizonyitisra vonatkozolag tett uj
inditvany alapjan kihallgatand6 szakértSket (206. §) a fétargyalasra rendszerint meg
kell idézni. Err8l az idézésrél a vadlo, a maganpanaszos, a vadlott és véddje a £6-
targyalas el6tt értesitendSk.

Ha mas kiegészitG megallapitisokat vagy halaszthatatlan tanukihallgatasokat
(249. §) inditvanyoztak s a birésdg az inditvanynak helyt 4ad, ezeket a
megallapitasokat vagy kihallgatisokat a birdsagvezetd kijeldlte igazsagiigyi tiszttel
(110. § 2. bekezdése) vagy pedig megkeresés utjan kell késedelem nélkil
foganatosittatni. Ezekre a tanukihallgatisokra, valamint az inditvanyozott
megallapitasok alkalmabdl netaldn sziikségessé valt mas birdsagi nyomozé cselek-
ményekre a 194. § 2-5. bekezdéseinek rendelkezései megfelel6en alkalmazandok.
Az ily utdlagos megallapitiasok és kihallgatisok eredményének targyaldsa rendsze-
rint (255. §) a f6targyalasnak van fenntartva.

252.§

A birésag a fétargyalasra uj tanukat és szakértket hivatalbdl is megidézhet.

Jogositva van tovabba a birdsag a kozvetlen vademelés (137. § 4. bekezdése)
esetében egyes megallapitaisokat és nyomoz6 cselekményeket hivatalbdl is
foganatosittatni, a mely esetben a 251. § 3. bekezdésének rendelkezései alkalma-
zandok.

253.§

A birésag azért, mert a vadlott betegség vagy mas elharithatatlan akadaly miatt a
f6étargyalasra meg nem jelenhetik, vagy mas fontos okbdl, a fétargyalast inditvanyra
vagy hivatalbdl elhalaszthatja.

Az, hogy a véd6 akadalyozva van, csak akkor ok az elhalasztasra, ha mas védo
az id§ révidsége miatt a f6targyalashoz nem vonhat6 kézre, vagy a védelemre elé
nem késztlhetne.

254. §

Ha a vadlo a vadat a f6targyalds megkezdése el6tt nem a 245. §-ban emlitett ok-
bdl egészben vagy részben elejti, a birésagnak az eljarast egészen vagy részben meg
kell sziintetnie és az elsé esetben a netalan mar elrendelt fétargyalds elmarad. A
vadlo kételes a vad elejtését megokolni.

A birdsag, ha az eljarast egészben vagy részben megsziinteti, errdl a vadlottat és
védobjét, a sértettet és a maganpanaszost értesiti. A felfolyamodasi jog tekintetében
a 1006. § rendelkezései érvényesek.

A 241. § a vad emelése utan is megfelel6 alkalmazast nyer.

255.§

Ha a vademelés utin még birésagi megallapitasokat foganatositottak, vagy a
vadlottnak uj bincselekménye keriilt napfényre, a vadlénak a fétargyalas megkez-
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dése el6tt joga van a benyujtott vadiratot (bunteté inditvanyt) visszavonni és
egyidejileg az illetékes parancsnok uj vadparancsaval felszerelt uj vadiratot (biinte-
t6 inditvanyt) benyujtani, hacsak a 245. § rendelkezésének helye nincs. Az uj vadirat
(bintetd inditvany) alapjan a XVI. Fejezet szerint kell eljarni.

Ha a vademelés utan ujonnan kiderilt blincselekmények vagy utdlagos birdi
megallapitasok kévetkeztében Ugyészi vagy birdsagi nyomozé eljaras valik sziiksé-
gessé, az illetékes parancsnok - hacsak az ujonnan kideriilt buncselekmény
elktlénitett ildézése nem mutatkozik czélszertinek - a vad visszavonasat és a nyo-
moz6 eljaras meginditasat vagy kiegészitését elrendelni. Errél a rendelkezéstdl a
vadlott és védGje értesitendd.

Ha a vadlott a vademelés utain megszokéott, a XXV. Fejezetben szabalyozott el-
jarast kell meginditani.

Ha a vadirat (bintet6 inditvany) visszavondsa miatt a fétargyalas elhalasztisa
sziikséges, ezirant a birésag intézkedik.

XVIII. FEJEZET
Fétargyalas

A) A fétargyalas nyilvanossaga
256. §

A fétargyalds semmisség terhe alatt nyilvanos. A fétargyalason az illetékes pa-
rancsnok jelen nem lehet.

257.§

A nyilvanos f6targyalasra mint hallgatdk csakis oly felnétt férfiak bocsathatok, a
kik a birésag méltdsaganak megtelelben jelennek meg.

Ha a vadlott tiszt vagy hasonlé alldsu egyén, a nyilvanos f6targyalasra a tényle-
ges katonai egyének kozil és a katonai egyenruhaban megjelend nem tényleges
katonai egyének kozil csakis tisztek és hasonlé allasu egyének bocsathatok.

Az elnok helysziike miatt a késGbb megjelendket kizarhatja.

A maganpanaszos és a sértett, valamint torvényes képvisel6ik és meghatalma-
zottjaik mindig jelen lehetnek a fétargyalason.

258.§

A kozerkolesiség, a kozrend és az allambiztonsag, valamint a katonai szolgalati
érdekek veszélyeztetésének okabdl a haditérvényszék elrendelheti, hogy oly egyé-
nek, a kik az eljarasban résztvenni hivatva nincsenek, a fétargyalason jelen nem
lehetnek.

A nyilvanossag a sértett vagy a maganpanaszos inditvanyara akkor is kizarhato,
ha rdgalmazas, zsarolds vagy becsiiletsértés miatt folyamatban levé eljarasban a
targyalas nyilvanossaganak megengedése a sértett vagy a maganpanaszos becstleté-
nek és johirnevének megdvasat meghiusitana.
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Kizarhat6 tovabba a nyilvanossag, ha a vadlo, és a mennyiben jelen vannak, a
sértett és a maganpanaszos, ugyszintén a vadlott és védéje abba beleegyeznek.

A nyilvanossag kizarasat a haditorvényszék zart tlésben végzéssel rendeli el, a
melyet irasba foglalni és indokolni kell. A végzés kihirdetése nyilvanos.

259. §

A nyilvanossagot kizard végzés felolvasasa utan minden hallgaténak tivoznia
kell.

Mindazonaltal a vadlott csapattestének, osztalyanak és alosztalyanak parancsno-
kat, ugyszintén ama katonai hatdsdg vagy intézet f6n6két, a melyhez a vadlott tar-
tozik, a tényleges igazsagligyi tiszteket, tovabba a sértettet és a maganpanaszost,
valamint torvényes képvisel6iket és meghatalmazottjaikat az ily hatarozat nem zarja
ki.

Az elnéknek jogaban 4all, hogy a jelenlétet egyes mas egyéneknek is megenged-
hesse.

260. §

Ha a haditérvényszék a nyilvanossag kizarasat hatarozta el, a vadlott kivanhatja,
hogy részérdl kijelolt harom bizalmiférfi legyen jelen a fétargyalason. Ezek csak
olyan egyének lehetnek, a kiknek a 257. § 1. és 2. bekezdése értelmében a nyilvanos
targyalasra a belépés meg van engedve és a bizalmi férfiak kbzrevonasa nem szol-
galhat okul a f6targyalas félbeszakitasara vagy elnapolasara.

Ha a vadlottak tébben vannak, dsszesen legfeljebb hat bizalmi férfi kbzrevona-
sat kivanhatjak, a kiknek valasztasara nézve a vadlottaknak egymas kozt kell meg-
egyezésre jutniok. Ha koztiik megegyezés nem jon 1étre, az elndk valaszt a javaslat-
ba hozott bizalmi férfiak kézil.

261. §

Ha a nyilvanossag az allambiztonsag veszélyeztetésének okabdl van kizarva és
ily esetben a targyalas ala keriil6 katonai kérdések titokbantartasa megkdveteli, a
haditérvényszék arra az idére, mig e kérdések targyaltatnak, végzéssel a bizalmi
térfiakat és a 259. § 2. bekezdésében megjel6lt egyéneket is kizarhatja.

Az elndknek jogaban all, hogy egyes egyéneknek ebben az esetben is megen-
gedhesse a jelenlétet.

262. §

Zart ulés a haditorvényszék tagjainak megesketése utan, a targyalas barmely sza-
kaban, még pedig akar az eljards egy részére, akar az egész targyalasra nézve ren-
delhet6 el. Az itéletet azonban mindig nyilvanosan kell kihirdetni (312. §).

263. §

A hadit6rvényszék, ha a nyilvanossagot az allambiztonsag vagy a katonai szolga-
lati érdekek veszélyeztetésének okabdl zatja ki, a jelenlevé egyéneknek végzéssel
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kotelességiikké teheti, hogy azokat a tényeket, a melyekrdl a targyalds utjan tudo-
mast szereznek, titokban tartsak. Ezt a végzést a targyalasi jegyz&konyvbe bele kell
foglalni.

A ki ezt a titoktartasi kotelességet jogosulatlan kozléssel megszegi, azt, ha a had-
seregi vagy a honvéd biintetébiraskodas alatt all, illetékes birdsaga egy héttdl harom
hénapig, kilondsen sulyositdé kortlmények kozt hat hénapig terjedhetS egyszerii
vagy szigoru fogsageal blinteti.

A polgari buntetSbiraskodas alatt alloé azokat az egyéneket, a kik ily bincselek-
ményt kdvetnek el, vétség miatt az illetékes polgari biintetébirésag harom hénapig
tetjedhetd foghdzzal és ezer koronaig terjedhets pénzbiintetéssel binteti.

264. §

A ki tényvazlatot, vadiratot vagy hadseregi blinvadi eljarasra vonatkoz6 mas hi-
vatalos Ugyiratot, miel6tt nyilvanos targyalason el6terjesztették, hatdsagi engedély
nélkil akir a maga egészében, akar kivonatosan kdzzétesz, tovabba a ki oly hadse-
regi bnvadi eljarasbol, a melyben a targyalas nyilvanossaga ki volt zarva, a targya-
lasnak a nyilvanossag kizarasaval védett valamelyik targyat hatosagi engedély nélkil
kozzéteszi, e blincselekmény miatt a 263. § 2. és 3. bekezdése szerint biintetendd.

B) Az eln6k és a targyalasvezetd feladatai

265. §

Az elndk gyakorolja a fétargyalason a neki e blnvadi perrendtartisban
biztositott jogokat s 6 kételes féleg a rend és a biztonsag, a katonai fegyelem ¢és a
bir6sag méltésaganak megfelels illem fenntartasardl gondoskodni.

Annak, a kit a birésag el6tt kihallgatnak, vagy a ki a birdsaghoz szél, allva kell
beszélnie; de a 52616 testi allapota vagy a kihallgatas hosszabb tartama miatt vagy
mas tekintetekbdl az elndk kivételt tehet.

266. §

Tetszést vagy nem tetszést nyilvanitani tilos. Az elndknek joga van azokat a
hallgatokat, a kik a targyalast tetszéstik vagy nem tetszéstik nyilvanitasaval vagy mas
moédon zavarjak, vagy a birdsag méltdsagat sérté modon viselkednek, meginteni és
szitkség esetében egyes vagy az Osszes hallgatokat a terembdl eltavolittatni.

Az eln6k azokat a hallgatékat, a kik a katonai fegyelmi fenyit6é hatalom ald tar-
toznak s az 6vénél alacsonyabb rendfokozatban (rangosztalyban) éallnak, el is fo-
gadhatja és a kortilményekhez képest megfelel6 fenyitéssel sujthatja. Azokat a hall-
gatokat, a kik ugyanolyan vagy magasabb rendfokozatban (rangosztalyban) allnak,
mint 6, el6ljar6-parancsnoksaguknal megfenyités végett foljelentheti.

A 2. bekezdés ala nem esé hallgatok megbiintetése végett az elndk a lako- vagy
tartézkodohelyiik szerint illetékes jarasbirésaghoz fordul. Ez a bir6sag éppen ugy
jar el, mintha a rendzavaré viselkedés polgari bilintetSbirdsag el6tt fordult volna

el6. (185. § 5. bekezdése.)
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267. §

Ha a vadlott, a tanu, a szakértd, a sértett, a maganpanaszos vagy a két utbbbinak
torvényes képviselGje vagy meghatalmazottja a targyalast illetSen illetlen magavise-
lettel zavatjak, a birosagot megillet$ tiszteletet mas modon sértik, gyalazo kifejezé-
seket hasznalnak vagy nyilvanvaléan alaptalan, vagy a dologra nem tartozé vadas-
kodasokat hoznak fel, az elndk Sket rendreutasitja és jogaban all Gket szitkség ese-
tében eltavolittatni, a vadlottat azonban csak akkor, ha ez illetlen magaviseletével
megintés utan és annak a fenyegetésnek daczira sem hagy fel, hogy az ilésbdl el
fogjak tavolitani.

Azokat az egyéneket, a kik a katonai fegyelmi fenyit6 hatalom ala tartoznak és
alacsonyabb rendfokozatban (rangosztalyban) allnak, mint az elndk, ez hivatalbél
vagy a vadlé vagy a megbantott egyén inditvanyara megfelel6 fegyelmi fenyitéssel
sujthatja és szitkség esetében azonnal le is tartéztathatja. Azok ellen a vadlottak
ellen, a kik polgari egyének, az elndk a 149. § 3. bekezdésében megjel6lt bintetése-
ket vagy sulyosbitasokat alkalmazza.

Azokra a katonai egyénekre, a kik ugyanolyan vagy magasabb rendfokozatban
(rangosztalyban) allnak, mint az elndk, ugyszintén azokra az egyénekre, a kik a
katonai fegyelmi fenyité hatalomnak nincsenek alarendelve, a 260. § rendelkezéseit
kell megtelel6en alkalmazni.

Ha a vadlottat illetlen magaviselete miatt a terembdl eltavolitjak, az elnék 6t, ha
szabadlabon van, addig, mig a haditérvényszék elé ujbdl behivijak, érizet ala helyez-
tetheti. A targyalds tavollétében folyik tovabb, a bizonyit6 eljaras befejezése eltt
azonban 6t a terembe kell hivni és az eljaras semmisségének terhe alatt, a tavollét-
ében felmerilt lényeges kortilményekrdl és arrdl, a mit a kihallgatott egyének vallot-
tak, értesiteni kell.

268. §

Ha a véd§ koévet el ily rendzavarist, az elndk 6t rendreutasithatja s ha katonai
fegyelmi fenyité hatalom alatt all, megfelel6 fegyelmi fenyitéssel sujthatja. A katonai
fegyelmi fenyit6 hatalom alatt nem allé védore a haditérvényszék kétszaz koronaig
terjedheté pénzbirsagot szabhat ki, a mi ellen a védé nyolcz napon belil a legfel-
s6bb katonai torvényszékhez felfolyamodassal élhet. A felfolyamodasnak felfiig-
geszt6 hatalya van.

Ha a védé helytelen magaviseletét folytatja, a haditorvényszék téle a szot meg-
vonhatja. Ebben az esetben a vadlottnak joga van a jelenlevé alkalmas egyének
kozil mas védét valasztani. A mennyiben ez nem lehetséges és hivatalbdl sem lehet
véd6t azonnal kirendelni, a f6targyalas, ha a védelem kotelez6 vagy a haditérvény-
szék védo kozremiikodését sziikségesnek tartja, mas védd valasztasa vagy kirende-
lése végett félbeszakitandd vagy elnapolandé. Ha mindez fenn nem forog, a fGtar-
gyalast véd6 kozremikodése nélkdl kell folytatni.

A katonai védok lajstromaba felvett véd6 minden megfenyitése a honvédelmi
ministernek és ha a védé tgyvéd, illetékes fegyelmi hatdsaganak is bejelentendd.
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269. §

Ha a f&targyalast a védS helytelen magaviselete miatt félbe kell szakitani vagy el
kell napolni, a haditérvényszék a védoét végzéssel a félbeszakitas vagy az elnapolas
okozta koltségek megtéritésére kotelezheti.

E végzés ellen a védS nyolcz napon belil a legfelsébb katonai térvényszékhez
felfolyamodassal élhet. A felfolyamodasnak felfiiggeszté hatalya van.

A joger6s hatarozat végrehajthatd kozokirat erejével bir.

A végrehajtas végett a hadseregi birdsag az illetékes polgari birésaghoz fordul.

270. §

Nem tényleges tisztek és hasonlé dllasu egyének, a kik katonai egyenruhaban je-
lennek meg, a f&targyalason elkévetett s a 266-268. §-okban megjel6lt rendzavaras-
ok miatt a katonai fegyelmi fenyité hatalomnak vannak alavetve.

271.§

A katonai Ugyészt és az Ugyészi tisztet rendzavaras miatt az elnék
rendreutasithatja s megfenyités végett az illetékes parancsnoknal feljelentheti.

272. §

A 266-268. §-ok alapjan kiszabott fenyitések, a mennyiben ellentik felfiiggeszts
hatalyu felfolyamoddsnak helye nincs, a kériilményekhez képest azonnal végrehajt-
haték; a megfenyitésre iranyuld feljelentéseket a fétargyalas utan azonnal meg kell
tenni.
dé cselekmény, a 231. § rendelkezései alkalmazanddk.

A megbantott vagy a megsértett egyénnek az a nyilatkozata, hogy az ellene el-
kovetett blincselekmény miatt panaszjogat maskorra tartja fenn, vagy hogy errdl
lemond, a 266-271. §-okban foglalt rendelkezések alkalmazasat nem gatolja.

273.§

A fétargyalast a targyalasvezets vezeti.

Koteles az igazsag kideritését elémozditani és arrdl gondoskodni, hogy oly fej-
tegetéseket, a melyek a fétargyalast az Ggy tisztazasanak elémozditasa nélkil késlel-
tetnék, mell6zzenek.

O hallgatja ki a vadlottat, a tanukat és a szakértSket s megallapitja azt a sorren-
det, a melyben a szélasra jelentkez8k beszélhetnek.

Ha t6bb vadpont van, elrendelheti, hogy mindegyik vagy kézilok némelyik k-
16n targyaltassék.

Ha a fétargyalason az eljaras részleteire nézve tesznek inditvanyokat, ily kézbe-
esé kérdések f0lott a targyalasvezetS hatiroz, ha a dontés a toérvény szerint nem az
elnékot vagy a haditérvényszéket illeti meg.
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Ha ily inditvanyt a vadlé vagy a vadlott ellenez, vagy ha a targyalasvezets azt
tartja, hogy valamely nem kifogasolt inditvanynak hely nem adhat6, vagy ha vala-
mely inditvany elfogadasa a f&targyalasnak huszonnégy 6ranal hosszabb ideig tartd
félbeszakitasat vagy elnapolasit tenné szitkségessé, az inditvany f6lott a haditr-
vénysz¢ék hataroz. A haditérvényszéknek mind ezt a hatarozatit, mind minden
kozbeesd kérdés £616tt hozott mas hatdrozatat megel6z6 tanacskozas és szavazas, a
targyalasvezet$ inditvanyara az elndk rendelkezése alapjan vagy a haditérvényszék
belatasahoz képest titkos is lehet. A hatarozat indokai mindenkor kihirdetenddk és
a jegyz6konyvben feltintetenddk.

C) A fétargyalas kezdete
274.§

A targyalasvezet6 kozvetlenil a fétargyalas megkezdése elStt megallapitja,
vajjon a haditérvényszék kell6képen van-e alakitva és vajjon azok az egyének, a
kiket illetékes helyrdl birakul és jegyz6konyvvezetSul kijeloltek, jelen vannak-e.
Ezutain zart Ulésben azt a kérdést intézi a haditdrvényszék tagjaihoz, a
jegyzokonyvvezet6hdz, valamint a vadlohoz és a vadlotthoz, vajjon nem forog-e
fenn ok a katonai birdk valamelyikének vagy a jegyzOkonyvvezetonek kizarasara
vagy mell6zésére. Az e tekintetben felhozott okok folott a 118. § értelmében kell
hatarozni. A haditérvényszéknek netalan szitkségessé vald kiegészitése végett a
birdsag, vagy ha a f6targyalast székhelyén kivil tartjak, a targyaldsvezet intézkedik.
Ha a kiegészités azonnal nem lehetséges, a fGtargyalas elhalasztandé. Ugyanez all,
ha a vadlott a f6targyalason nem jelent meg és azonnal elé6 nem allithat6. A fétar-
gyalas elmarad, ha a vadlott megszokott. (255. § 3. bekezdése.)

275.§

A fétargyalast az elnok nyitja meg akként, hogy az tigyet a jegyz6konyvvezetd-
vel kikialtja.

A vadlott bilincs nélkil jelenik meg. Szitkség esetén az elndk 6t 6r feliigyelete
ald helyeztetheti.

A bizonyit6 eljards soran netan szikséges azokat a targyakat, a melyek a vad-
lottnak vagy a tanuknak felismerés végett felmutatandok lesznek, a targyalas meg-
kezdése el6tt a birdsagi terembe kell szallittatni.

276. §

A vadlottat a targyalasvezetS kikérdezi személyes viszonyairdl s azutin a nem
alland6 birakat, valamint a netalain kézrevont poétbirakat megesketi, hozzajuk a
kovetkezd szavakat intézvén:

"Eskiidjenek Onék a mindenhat6 és mindentudé Istenre, hogy biréi kotelessé-
geiket hiven teljesitik s legjobb tudomasuk és lelkiismeretiik szerint fognak szavaz-
ni."

A birdk, az elnoktdl lefelé, kilon egyenkint, e szavakkal eskésznek:
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"Eskiiszom, Isten engem ugy segéljen!" Az eskiittevd hitvallisa nem tesz ku-
l6nbséget.

Ha ugyanarra a napra tobb oly f6targyalas van kitlizve, a melyeknél ugyanazok a
birdk szerepelnek, elég, ha a targyaldsvezet6 a kés6bbi tirgyalasokon a korabbi
targyalas alkalmaval tett birdi eskiire utal.

277.§

A birdi esku kivétele utin a targyalasvezetd a jegyz&konyvvezetSvel névszerint
telhivatja a f6targyalasra megidézett egyéneket és utasitja a tanukat és a szakértSket,
miutian Sket leteend vagy mar letett eskiijok szentségére figyelmeztette, hogy a
résziikre kijelolt szobaba tivozzanak és ezt engedelme nélkiil hosszabb idére el ne
hagyjak.

A targyalasvezetd a sértettet és a maganpanaszost, ha tanuk gyanant kell ket
kihallgatni, a kdriilményekhez képest szintén kotelezheti az iilésterem elhagyasara.
Kihallgatisuk utin azonban, kivanatukra, a tavollétikben targyaltakrdl
értesitenddk.

A targyalasvezetd az irant is intézkedik, hogy a tanuk és a szakért6k egymassal
és a vadlottal 6ssze ne beszélhessenek, vagy engedelme nélkil el ne taivozhassanak.

A targyalasvezetd tovabbd, valahinyszor az igazsag kideritése végett
czélszeriinek tartja, elrendelheti, hogy a szakért6k mind a vadlottnak, mind a ta-
nuknak kihallgatasa alatt az Glésteremben maradjanak.

278. §

Ha valamelyik tanu vagy szakért§ a fétargyalasra meg nem jelent vagy ha Sk
vagy a vadlott id§ elbtt eltavoztak, az elndk, a mennyiben az elmaradt egyének
gyors elballitasa remélhetS, haladéktalan megjelenésitk végett a szitkséges intézke-
déseket megteszi s a koriilményekhez képest r6gténds elGvezetésiik irant is intéz-
kedik.

A vadlott jelenléte nélkil a f6targyalast megtartani nem szabad. Ha tehat a vad-
lott el6allitasa azonnal nem lehetséges, a fétargyalas félbeszakitand6 vagy elnapo-
land6. Ha a vadlott a fétargyalas alatt megszokik vagy meghal, az elsG esetben a
fétargyalds abbahagyandd és a XXV. Fejezetben szabalyozott eljaras inditandé
meg, a masodik esetben pedig a haditérvényszék a tovabbi eljarast végzéssel meg-
szinteti.

Ha valamelyik meg nem jelent tanut vagy szakért6t azonnal el6allitani nem le-
hetséges, a haditérvényszék a vadlo, a maganpanaszos, a vadlott és a védé meghall-
gatdsa utan hatdroz, vajjon a fétargyalas félbeszakittassék, elnapoltassék vagy
folytattassék-e, és vajjon a targyalds folytatasa esetében az illet tanunak vagy szak-
értének él6szoval kihallgatiasa helyett a megel6z6 eljaras soran tett vallomasa
olvastassék-e fel, vagy ha még kihallgatva nem volt, a 249. § értelmében hallgassak-
e ki. A haditérvényszék ezt a végzést késGbbre is halaszthatja.
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279. §

A f6targyalasrol igazolatlanul elmaradt oly tanunak vagy szakértének megbiinte-
tésére, a ki nem tartozik a tényleges katonai egyének kozé, a 185. és a 208. § ren-
delkezései megfeleléen  alkalmazandok. A megbintetés a  f6targyalds
télbeszakitasatol vagy elnapolasatol figgetlen.

Az oly tanut vagy szakértt, a kinek meg nem jelenése miatt a f&targyalast
félbeszakitottak vagy elnapoltak, a mennyiben tényleges katonai egyén és elmarada-
sat nem igazolta, a haditorvényszék kilén végzéssel az elmaradasaval meghiusitott
fétargyalas koltségeiben elmarasztalhatja, a mely esetben a 269. § 2-4. bekezdései
megfelel$ alkalmazast nyernek.

Ha a meg nem jelent tanu vagy szakérté nem tartozik a tényleges katonai egyé-
nek kézé, a meghiusitott f6targyalas koltségeiben elmarasztalasa végett a hadseregi
birésag ahhoz a jarasbirésaghoz fordul, a melyet a 185. § szerint a meg nem jelent
egyén megbiintetése végett kell megkeresni. Ez a birésag éppen ugy jar el, mintha a
tanu vagy a szakérté valamely polgari buntetSbirdsag t6targyalasarél maradt volna
el. (185. § 5. bekezdése.)

Az elmaradt tanu megjelenésének biztositasa végett ellene, ha tényleges katonai
egyén, elévezetd parancs bocsathaté ki, mas esetben az illetékes polgari hatdsig az
el6vezetés irant megkereshetd.

280. §

Ha a védé oly blinvadi tigyben, a melyben a védelem kételezd, a f6targyalasrél
elmaradt vagy id6 elStt eltavozott s mas védSt azonnal kézrevonni (268. § 2. be-
kezdése) nem lehetséges, a f6targyalas félbeszakitandé vagy elnapolandd.

Azokban az esetekben, a melyekben a védelem nem kételezd, a tétargyalas a va-
lasztott vagy a kirendelt védS elmaradasa vagy id§ el6tti eltavozasa miatt csak akkor
szakitand6 félbe vagy napolandé el, ha a haditérvényszék véd6 kozremiikodését
szitkségesnek tartja.

Ha a véd6 szabalyszerii idézés daczara a targyalashoz igazolatlanul meg nem je-
lenik vagy a targyalds befejezése elétt eltavozik, 6t megfenyitése végett, a mennyi-
ben katonai fegyelmi fenyit6 hatalom alatt all, el6ljaré parancsnoksaganal, mads
esetben illetékes fegyelmi hatosaganal kell feljelenteni. Ily esetekben a 269. § megfe-
lel6en alkalmazando.

281. §

Ha a 278-280. §-okban megjel6lt akadalyok egyike sem forog fenn, az elndk a
tanuknak és szakért6knek (277. § 4. bekezdése) tavozasa utin, semmisség terhe
alatt a vadiratot felolvastatja, a dandarbirdsagi eljarasban a vadat az Ugyészi tiszttel
el6adatja.
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D) A vadlott kihallgatasa
282. §

Ezutan a targyalasvezetS a vadlottat a vad targya fel6l kihallgatja. Ha a vadlottak
tobben vannak, a targyalasvezet$ elrendelheti, hogy mindegyikiik kiilén, a tébbiek
tavollétében hallgattassék ki.

Ha a vadlott a hozza intézett kérdésre odanyilatkozik, hogy a vadiratot nem ér-
tette meg, ezt neki a targyalasvezeté megmagyarazza.

Ha a vadlott a vadra azzal a nyilatkozattal felel, hogy nem btnds, a targyalasve-
zet6 figyelmezteti 6t, hogy a vaddal a tényallds Gsszefliiggd elbeszélését allithatja
szembe és hogy minden egyes bizonyiték el6terjesztése utin arra észrevételeit meg-
teheti, tovabb4 hogy a megel6z6 eljards soran a bizonyitas kiegészitése czéljabol
tett, de mell6z6tt inditvanyait ismételheti és uj  bizonyitasfelvételeket
inditvanyozhat.

Ha a vadlott korabbi vallomasatdl eltér, az eltérésnek oka fel6l meg kell 6t kér-
dezni. A targyalasvezeté mind ebben az esetben, mind pedig akkor is, ha a vadlott
valamely kérdésre a feleletet megtagadja, a korabbi vallomasardl sz6l6 jegyz&kony-
vet egészben vagy részben felolvastathatja.

A vadlott nem kényszerithetS, hogy a hozza intézett kérdésekre feleljen.

A vadlott a fétargyalas alatt is értekezhetik véddjével; de nem szabad kézvetle-
nil a hozza intézett kérdés utin védsjétdl a feleletre nézve tanacsot kérnie.

Egyebekben a XI. Fejezet rendelkezései megtelel6en alkalmazandék.

E) Bizonyité eljaras
283. §

A vadlott kihallgatasa utian a bizonyitékok elGterjesztése kévetkezik a targyalas-
vezetS altal meghatarozott sorrendben és rendszerint a vadlé bizonyitékait kell elsé
sorban felvenni.

A vadl6 egyes bizonyitékoktdl a f6targyalas folyamaban elallhat, de csak a vad-
lott beleegyezésével. Eppen igy elallhat a vadlott is egyes bizonyitékoktél, ha a vad-
16 beleegyezik.

A haditérvényszék a vadlé vagy a vadlott inditvanya nélkil is elhatdrozhatja
egyes elGkészitett bizonyitékok felvételének mell6zését, ha a fétargyalas folyama-
ban teljesen feleslegesekké valtak.

Mind a targyalasvezets, mind a haditdrvényszék elrendelheti a f6targyalas alatt,
inditvanyra vagy hivatalbdl, olyan uj tanuk vagy szakértSk kihallgatasat, a kikt6l a
targyalas fejleményei szerint fontos tények felvilagositasa varhatd, tovabba mas uj
bizonyitékok felvételét vagy megszerzését. Ha az uj bizonyitasfelvétel végett a £6-
targyalast huszonnégy 6ranal hosszabb idére félbe kellene szakitani vagy el kellene
napolni, mindig a haditérvényszék hataroz. A sziikséges idézések és esetleges el6-
vezetések irant az elndk intézkedik.

A fétargyalason elrendelt szemlét maga a haditérvényszék tartja meg, vagy ha ez
nehezen kivihetd, az elndk intézkedésére, a haditérvényszéknek két tagjaval és a
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jegyz6konyvvezetbvel a targyalasvezetd. Az utdbbi esetben a tirgyalasvezets a
szemle befejeztével a haditérvényszéknek azonnal jelentést tesz. A tartandé szemle
helyét és idejét a vadloval, a vadlottal és védGjével semmisség terhe alatt idejekoran
kozolni kell és nekik, valamint a sértettnek, a maganpanaszosnak és ez utébbinak
torvényes képvisel6inek és meghatalmazottjainak meg kell engedni, hogy annal
jelen lehessenek. A 132. § 1. bekezdése megfelel6en alkalmazandé.

Uj bizonyiték felvétele és megszerzése nem tagadhaté meg azért, mivel a
bizonyitékot vagy a bizonyitandé tényt késén hoztak fel.

284.§

A tanukat és a szakértéket a fotargyalason daltalaban a XIII. és XIV. Fejezet
rendelkezései szerint kell kihallgatni, a mennyiben az alabbi rendelkezések eltérést
nem tartalmaznak.

A tanuk és a szakértGk egyenkint hivatnak be és a vadlott jelenlétében hallgat-
tatnak ki. Kihallgatasuk el6tt fel kell Sket szélitani, hogy igazat valljanak. Azok a
szakértdk, a kik e minéséglikben mar altalanossagban megesketvék, tovabba azok a
tanuk és szakértok, a kik a megel6z6 eljaras soran az eskiit mar letették, nem tesz-
nek ujbdl eskiit, hanem csak letett eskiijok szentségére figyelmeztetenddk.

Bzt az esetet kivéve, a szakérté az altalinos kérdésekre adott valasza utin és a
tovabbi kihallgatas el6tt a 209. § szem el6tt tartasaval megesketendd.

A tanuk kihallgatasuk utan tesznek eskiit. A megesketés elmaradhat, ha a vadlé
¢és a vadlott beleegyeznek; a haditérvényszék azonban hivatalbdl is elhatirozhatja,
hogy valamelyik tanut eskiire nem bocsat.

A folott, vajjon azok a tanuk és szakértdk, a kiket a targyalasvezetd intézkedése
vagy a haditérvényszék végzése folytan hivatalbol idéztek meg, tegyenek-e eskiit, a
vadlé és a vadlott meghallgatasa utan a haditérvényszék hataroz.

Ha a fétargyalast azért kell félbeszakitani, vagy elnapolni, mert valamelyik tanu a
vallomast vagy eskiitevést, vagy valamelyik szakért6 a szemlénél a kozremikodést
vagy a véleményadast vagy az eskiitevést torvényes ok nélkiil megtagadja, a 193. és
208. §-ok rendelkezésein kiviil a 279. § 2. és 3. bekezdésének rendelkezései is meg-
felel6en alkalmazandok.

285. §

A targyalasvezet6 koteles gondoskodni arrdl, hogy még ki nem hallgatott tanu a
bizonyité eljarasnal egyaltalaban, még ki nem hallgatott szakérté pedig egy masik
szakértének ugyanarra a targyra vonatkozé kihallgatasanal jelen ne legyen.

A szembesitéseket (167. és 198. §) a targyalasvezets rendeli el; a f6l6tt, hogy
szitkséges-e tiszteket egymassal vagy masokkal szembesiteni, csakis a haditérvény-
szék hatarozhat.

A tanuk és a szakérték kihallgatasuk utan mindaddig az Glésteremben marad-
nak, mig a targyalasvezet§ Oket el nem bocsatja. Azt, vajjon tovabb is az Uléste-
remben maradhatnak-e, a 257-262. §-ok rendelkezései szerint kell elbiralni.
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A targyalasvezetd intézkedhetik, hogy a kihallgatott tanuk az tléstermet elhagy-
jak és kés6bb ujra behivassanak s akar egyedil, akdr mas tanuk jelenlétében ismé-
telten kihallgattassanak.

A tanuk egymast vallomasaik miatt kérdére nem vonhatjak.

A vadlottat minden egyes tanu, szakérté vagy vadlott-tars kihallgatdsa, valamint
minden egyes jegyzOkényv vagy okirat felolvasasa utan meg kell kérdezni, hogy
van-e valami észrevétele.

286. §

Az elnbkon és a targyaldsvezetén kivill a t6bbi birak és a potbirak, valamint a
vadlo és a vadlott, ugyszintén véddje is intézhetnek, miutan a targyalasvezet6 nekik
e végbdl a szot megadta, a kihallgatandé egyének mindegyikéhez, nevezetesen a
vadlotthoz is kérdéseket. A targyalasvezet§ oly kérdéseket, a melyeknek nézete
szerint helytik nincs, visszautasithat. Ha valaki homalyos vagy értelmetlen kérdést
tett, a targyalasvezetd a kérdez6t szandékanak kimagyarazasara vagy vilagos kifeje-
zésére hivija fel.

A targyalasvezetS a kérdések kozvetlen intézését megtilthatja, ha a kérdezé a
kérdezés jogaval, ismételt megintés daczara, visszaél.

287. §

A targyalasvezetS a vadlottat valamelyik tanu vagy vadlott tars kihallgatasa alatt
a vallomastétel szabadsaganak érdekében kivételesen eltavolittathatja az tlésterem-
bél. Kételes azonban a vadlottal, mihelyt 6t visszatérése utan a tavolléte alatt tar-
gyalt kérdés felSl kihallgatta, mindazt k6z6lni, a mi tavollétében tortént, nevezete-
sen az id6kozben tett vallomasokat is.

Ha ez a kozIés elmaradt, azt a bizonyitd eljaras befejezéseig semmisség terhe
alatt potolni kell.

288. §

A részestarsak és a tanuk kihallgatasardl sz6l6 jegyzEkonyvek, tovabba a szakér-
t61 vélemények csak a kovetkezd esetekben olvashatédk fel:

1. ha a kihallgatott egyének id6kézben meghaltak, ha tartézkodohelyiik ismeret-
len, vagy ha személyes megjelenéstik egykonnyen aggkoruk, betegségiik vagy gyen-
geségitk okabol, vagy tartézkodohelyliknek tavolsaga, felette nagy koltség, vagy a
katonai szolgalatban beallhat6 zavar vagy mas fontos ok miatt nem volt
megvalosithato;

2. ha a fétargyalason kihallgatott egyének kordbban tett vallomasuktol, vagy
adott véleménytktdl lényeges koriilményekre nézve eltérnek;

3. ha tanuk a nélkil, hogy erre joguk volna, ha terhelttarsak a vallomast megta-
gadjak;

4. ha a felolvasasba a vadlo és a vadlott beleegyeznek és a targyalasvezeté hoz-
zajarul;

=300



Vilogatds a modern magyar honvéd-katonai biintetd joghistoria forrdsaibol
(1867-1945)

5. ha a kihallgatott tanu a kiralyi haz tagja, vagy ha 6t a nemzetkdzi jog szerint
teriiletenkivilliség vagy személyes mentesség illeti meg.

A f6targyalast megel6z6 eljaras alatt adott szakértéi vélemény tovabba felolvas-
hat6, ha azt testi sértések eseteiben tényleges szolgalatot teljesit6 katonaorvos, vagy
orvosi kdzszolgalatban 4ll6 mas orvos elézetes birdsagi szemle nélkil (220. § utol-
s6 bekezdése), vagy ha a véleményt a 214. § 2. és 215. § 1. bekezdése értelmében a
katonai egészségligyi bizottsag vagy mas allami szakhatdsag vagy intézet vagy ilyen
kozeg adta.

Ha valamely jegyz6konyvnek vagy véleménynek a targyaldsvezets altal elrendelt
felolvasasat a vadlo vagy a vadlott ellenzi, a felolvasds megengedhetSsége f6l6tt a
haditérvényszék hataroz.

A felolvasas oka a targyalasi jegyz6koényvben mindig megemlitendd.

Szemle- és leletfelvételeket, sériilési jelentéseket, a vadlott ellen kordbban hozott
buntet6 itéleteket, személyi és erkélesi okmadnyait, hatdsagi értesitéseket és
bizonyitvanyokat, valamint egyéb olyan okiratokat és iratokat, a melyek az Ugyre
nézve jelentSsek, fel kell olvasni, hacsak mind a vadlé, mind a vadlott, mind a tar-
gyalasvezetd a felolvasasrol le nem mond.

A tanuzas kételessége alél mentes tanu vallomasardl szol6 jegyz8konyv nem ol-
vashat6 fel, ha az ilyen tanu utélagosan, kiléndsen a tétargyaldson az 6t megilleté
mentességet igénybe veszi.

289. §

A targyalasvezet6 a bizonyitd eljaras folyamaban vagy befejeztével felmutatja a
vadlottnak és a mennyiben szikséges, a tanuknak és a szakértSknek is azokat a
targyakat, a melyek a tényallas tisztazasara szolgalhatnak és nyilatkozatra hivja fel
6ket, vajjon azokat felismerik-e.

290. §

A bizonyitas felvétele utdn a targyalasvezets kérdést intéz a vadlohoz, a magan-
panaszoshoz, a vadlotthoz és véddjéhez, vajjon nem kivinnak-e a bizonyitas
kiegészitése irant inditvanyt tenni.

Tagad6 valasz esetében, vagy ily inditvany elutasitasa vagy az uj bizonyiték fel-
vétele utan az elndk a bizonyito eljarast beFejezettnek nyilvanitja.

F) A vadlo, a vadlott és a véd6 perbeszédei.

291. §

A bizonyité eljaras befejezése utan az elndk a vadlénak adja meg a szt a vég-
bél, hogy inditvanyat mind a vadlott bindsségére, mind az ellene alkalmazando
buntet6 rendelkezésekre vonatkozolag megtegye és megokolja. Arra nézve, hogy az
alkalmazandd buntetési tételen belill a blntetést a birésag mily mértékben szabja
ki, a vadlé hatarozott inditvanyt nem tesz. A dandarbirésagok elStt az tigyészi tiszt
arra szoritkozhatik, hogy inditvanyt tesz altalaban a t6rvény alkalmazasara.
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A vadlottnak és véddjének joga van erre valaszolni. Ha a vadlottak t6bben van-
nak, a perbeszédek sorrendjét a targyalasvezet$ hatdrozza meg. Ha a vadl6 a vad-
lottnak vagy a védének fejtegetéseire valaszol, mindenesetre a vadlottat és védojét
illeti az utolsé felszolalas.

292.§

Ha a vadl6 a f&targyalas eredményéhez képest a vadlottat elitélhetének nem
tartja, vagy a maganpanaszos a fétargyaldson a megbuntetésre iranyuld kérelmét
visszavonja (105. §), a vadlo a vadat elejti.

A vad elejtését meg kell okolni.

293. §

Ha a vadlé a bizonyité eljaras kévetkeztében akképen latja a tényalladékot meg-
valtozottnak, hogy a vadlott mas blncselekményben mutatkozik biindsnek, mint a
melylyel a vadirat vagy a biintet6 inditvany szerint vadolva volt, a bizonyité eljaras
befejezése utin vagy azonnal elSterjeszti a megvaltozott tényalladékra alapitott
vadinditvanyat, vagy pedig oly czélbdl, hogy megtelel6 vadat emelhessen, a fGtar-
gyalas félbeszakitasa vagy elnapoldsa irant tesz inditvanyt.

Ha a vadlo a f6targyalas alatt arrdl gy6z6dik meg, hogy a vadlottat a vad targya-
va tett blincselekményen kivil a hadseregi birdsagok utjan biintetendé mas biincse-
lekmény is terheli, a vadat arra az illetékes parancsnok jévahagyasanak kieszkozlése
nélkil is kiterjesztheti.

A vadlé azonban azt is inditvinyozhatja, hogy a f6targyalas a megfelel6 vad
emelése végett félbeszakittassék vagy elnapoltassék, vagy hogy részére az ujonnan
kidertilt tett 6nallé Gldézésének joga fenntartassék, a mely esetben azutin az
ujonnan felmerilt blncselekmény tldézéséhez az illetékes parancsnok utasitisara
van sziikség. (3. §)

Csak kivanatra ildézhet6 bincselekmények tekintetében a vadlé az elébbi be-
kezdésben emlitett inditvanyokat csupan a jogosultnak a binvadi tldézés irant
el6zetesen el6terjesztett kivanata utan teheti meg,

294. §

Ha a vadl6 a fétargyalas folyamaban arrdl gy6z6dik meg, hogy a vad alapjaul
szolgald tett nem tartozik a vad szerint feltételezett hadseregi buntetSbiraskodas
ald, az igynek az illetékes helyre attételét inditvanyozza.

Ugyanez torténik akkor is, ha a dandarbirdsagi fétargyalas alatt az tigyészi tiszt
arra a meggy6zGdésre jut, hogy a vad alapjaul szolgalé tett magaban véve vagy
azért, mert mas blncselekménynyel halmazatban van, a hadosztalybirésag targyi
illetékességéhez tartozik.
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295. §

Arra az inditvanyra nézve, a melyet a fétargyalasnak a vad emelése czéljabol
télbeszakitasa vagy az ligynek illetékes helyre attétele végett a vadlé a 293. és a 294.
§ értelmében tesz, a vadlottat meg kell hallgatni.

A vad megviltoztatisa vagy kiterjesztése esetében a targyalasvezetS koteles a
vadlottnak megmagyarazni a vad tekintetében bedllott valtozast és meggy6zGdni,
hogy ennek kovetkezményeit a vadlott felfogta-e.

Ennek megtérténte utan a vadlott megkérdezendd, hogy a vad megvaltoztatasa
vagy kiterjesztése miatt a védelem elSkészitése végett nem kivanja-e a f6targyalas
télbeszakitasat vagy elnapolasat.

Ezt a kérdést és az adott feleletet a targyalasi jegyz6kényvbe semmisség terhe
alatt bele kell foglalni.

296. §

A vadlé, a vadlott és a védé perbeszédeit nem szabad félbeszakitani. Csakis az
elnék és a targyalasvezet$ szakithatja akkor félbe, ha tartalmuk a kozrendet, az
erkélesiséget, a katonai fegyelmet vagy a katonai szolgalati titkot sérti vagy veszé-
lyezteti, ha a perbeszédek bincselekményt vagy oly kifejezéseket foglalnak maguk-
ban, a melyek masnak becstiletét szitkség nélkil érintik, ha oly kérilményt hoznak
fel, a melynek bizonyitasat a katonai biintetSjog kizarja, végtl ha a felszdlald az
tgygyel egyaltalaban 6ssze nem fiiged, hosszadalmas fejtegetésekbe bocsatkozik.

Ha a vadlottnak csekélyebb muveltsége, a kifejezésekben vagy a targyaldsi
nyelvben jaratlansaga kivanatossa teszi, a targyalasvezet§ a perbeszédek tartalmat
réviden Osszegezve megmagyarazza, még pedig ha sziikséges, tolmacs segitségével.

G) A haditorvényszék tanacskozasa és hatarozathozasa

297.§

Miutan az eln6k a targyalasvezeté meghallgatasa utdn a targyalast beFejezettnek
nyilvanitotta, a birdsag itélethozas végett a jegyz6kdnyvvezetével egyiitt a tanacs-
kozé terembe vonul vissza vagy e czélbdl az elndk az tiléstermet kitiriteti. A vadlot-
tat, ha fogva van, a f&targyalas termébdl egyelSre kivezetik, a szabadlabon levé
vadlottat az elndk szitkség esetében 6rizet ald véteti.

A hatarozathozasban a haditérvényszéknek csak oly tagja vehet részt, a ki a £6-
targyalds egész tartama alatt jelen volt.

A tanacskozas és szavazas alatt a haditorvényszék tagjai és a jegyz6konyvvezetd
senki massal nem érintkezhetnek.

298. §

A targyalasvezet6 Gsszegezi a targyalds eredményét és meginditja a tandcskozast
a hozandé itélet f6lott. A tanacskozas befejeztével a szavazas kovetkezik a 74-79.
§-ok rendelkezései szerint.
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299. §

A haditérvényszék, ha az tgynek bévebb tisztdzasat tartja szlikségesnek, vég-
zéssel az eljaras kiegészitését s e czélbdl, ha kell, a fétargyalas félbeszakitasat vagy
elnapolasat rendeli el.

300. §

Ha a haditérvényszék a vadlé inditvanyahoz képest vagy ily inditvany nélkil is,
a fétargyalas folyamaban vagy befejezése utin azt tartja, hogy a vadlott nem tarto-
zik a hadseregi biintetSbiraskodas ald, sajat illetéktelenségét itélettel azonnal ki-
mondja.

Ugyanigy kell eljarni és az tigyet az illetékes helyre azonnal at kell tenni akkor is,
ha a dandarbirésag haditérvényszéke a blinvadi tigyet a hadosztalybirésag hatasko-
rébe tartozénak tartja. Bz az itélet azutin a hadosztalybirésag eljardsaban a nyomo-
z6 eljaras teljesitése nélkil benyujtott vadiratot helyettesiti.

Az illetékes birésag (parancsnok) rendelkezéseig a vizsgalati fogsag fenntartdsa
tolott a haditérvényszék hatiroz.

301. §

A haditérvényszék nem nyilvanithatja magat illetéktelennek azért, mivel az gy
a 2. § értelmében fegyelmi uton elintézhet6 lett volna, vagy mivel azt tartja, hogy a
vad emelésénél a k6z6s haderd birdsagainak illetékességére nézve a II. Fejezetben
megallapitott alapelvek megtartattak ugyan (300. §), azonban a vademelést személyi
tekintetben nem illetékes parancsnok rendelte el. Nem nyilvanithatja magat tovab-
b4 illetéktelennek a hadosztalybirésag haditdrvényszéke akkor, ha nézete szerint a
biinvadi tigy a dandarbirdsag elé tartozik, a dandarbirésag haditérvényszéke pedig
akkor, ha a binvadi tigyet magasabb foku birésag utasitotta a dandarbirésag elé.

302. §

A haditérvényszék a vadlé inditvanyahoz csak annyiban van kétve, hogy nem
mondhatja ki a vadlottat bindsnek oly tettben, a melyre a vad sem eredetileg nem
iranyult, sem a fétargyalason ki nem terjesztetett.

Ha a haditorvényszék azt tartja, hogy a vad alapjaul szolgalé tények magukban
vagy kapcsolatban azokkal a kérillményekkel, a melyek csak a fStargyalas folyama-
ban mertltek fel, mas bincselekményt allapitanak meg, mint a melyet a vad megje-
16lt, a haditérvényszék tekintet nélkil arra, hogy a vadlo tett-e erre czélzo
inditvanyt, sajat jogi meggy6zG6dése szerint hoz itéletet és a vadban foglalt
mindsitéshez kotve nincs. Ha a vadlott tette a haditérvényszék nézete szerint
sulyosabban biintetend6 mint az, a melyre a vad iranyult, vagy ha arra oly mindsités
alkalmazhat6, a mely uj irdnyban teszi a védelemnek el6készitését sziikségessé, a
haditérvényszék a vadlot és a vadlottat itélethozas el6tt, semmiség terhe alatt, meg-
hallgatja és a fOtargyalas félbeszakitasa vagy elnapolasa irant netalan tett
inditvanyaik £6l5tt hataroz.
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Ha a tett a haditérvényszék nézete szerint oly buntett, a mely a 88. § 1. bekez-
dése értelmében véds kozrevonasat teszi szitkségessé, a haditdrvényszék itélet
hozasaba egyaltalaban csak akkor bocsatkozhatik, ha a vadlottnak a fétargyaldson
védéje volt. Ellenkez6 esetben a fétargyalas abbanhagyandé és az itélethozast olyan
uj f6targyalasra kell fenntartani, a melyen a védgd is vesz részt.

A 2. bekezdésben a vadlonak és a vadlottnak itélethozas el6tt valé meghallgata-
sara nézve foglalt rendelkezések a dandarbirdsagi eljarasban és abban az esetben,
ha fegyelmi kihdgasok megjel6lése valtozik, nem alkalmazandok.

303. §

Ha a vadlott a hadosztalybir6sagi eljarasban a vad alapjaul szolgalé bincselek-
ményen felil a f6targyalas alkalmaval még mas blncselekmény gyanujaba is keriil, a
haditérvényszék a targyalast és az itéletet a katonai Ugyész inditvanyara (293. § 2. és
3. bekezdés) erre a tettre is kiterjesztheti.

Ha azonban az uj tett a haditérvényszék nézete szerint olyan bintett, a mely a
88. § 1. bekezdése értelmében védS kézrevonasat teszi szlikségessé, a targyalas és
az itélet erre a tettre csak abban az esetben terjeszthetd ki, ha a vadlottnak a fétar-
gyalason védéje volt.

Ahhoz, hogy az uj tett a targyalds és az itélethozas koérébe bevonhatd legyen, a
vadlott beleegyezése csak akkor sziikséges, ha elitélése esetében e tett miatt rd oly
binteté rendelkezés nyerne alkalmazast, a mely szigorubb, mint az, a mely a vad-
iratban foglalt bincselekmények koziil a legsulyosabbikra alkalmazandé volna.

Ha ily esetben a vadlott nem egyezik bele abba, hogy az itéletet azonnal meg-
hozzak, vagy ha ez azért nem lehetséges, mert az tigynek gondosabb el6készitése
szitkséges, vagy ha a fétargyalast a 2. bekezdés esetében védS kézbenjotte nélkil
tartottdk meg, az itéletnek a vad targyara kell szoritkoznia s a katonai tigyész sza-
mara fenn kell tartani azt a jogot, hogy az ujonnan felmerilt tettet 6nalldéan ild6z-
hesse.

Ugyanez all mindazokra az esetekre, a melyekben a haditrvéyszék a katonai
Ugyész részérdl a fotargyalas félbeszakitasa vagy elnapolasa irant tett inditvanynak
helyt nem 4ad.

A haditérvényszék inditvanyra vagy hivatalbdl is elhatirozhatja a fétargyalas
félbeszakitasat vagy elnapolasat. A korilményekhez képest a fotargyalast
abbanhagyhatja és a vadlott terhére esé valamennyi blincselekmény f616tt a dontést
egy késébbi f6targyalasra tarthatja fenn.

Az utébbi esetben, ugyszintén akkor, ha az ujonnan felmertlt tett 6nallé Gldo-
zése a katonai tgyésznek fentartatott, az illetékes parancsnoknak az tigyészi vagy a
bir6sagi nyomozoé eljarast vagy a vademelést nyolcz nap alatt el kell rendelnie.

304. §

A dandarbirésagi eljarasban az ujonnan felmeriilt tett folott, az Ugyészi tiszt
inditvanyara (293. § 2. és 3. bekezdése) mindig lehet itéletet hozni, ha a tett a
dandarbirésag hataskorébe tartozik és az gy gondosabb elGkészitése a védelem
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szempontjab6l sem mutatkozik sziikségesnek. Ha az ujonnan felmerilt tett a
hadosztalybirésag hataskérébe tartozik, a haditérvényszék az itélethozdstdl a sajat
hataskorébe tartozéd biincselekmény tekintetében is tartézkodni és a 300. § szerint
eljarni koételes.

Egyebekben a 303. § rendelkezéseit a dandarbirdsagi eljarasban is megfelelen
alkalmazni kell.

305. §

A haditérvényszék az itélethozasnal csak azt veheti tekintetbe, a mi a f6targyala-
son el6fordult. Ugyiratok csak annyiban szolgalhatnak bizonyitékul, a mennyiben a
tétargyalason felolvastak.

A haditérvényszék a bizonyitékokat megbizhatésagukra és bizonyité erejikre
nézve ugy egyenkint, mint belsé Gsszefliggéstikben gondosan és lelkiismeretesen
megvizsgalja és szabad meggy6z6dése szerint hataroz.

306. §

A haditérvényszék a vadlottat a vad aldl itélettel felmenti:

1. ha az illetékes parancsnoknak a vid emelésére e térvény szerint sziikséges
utasitasa hianyzik;

2. ha a vadl6 a vadat elejtette, miel6tt a haditdrvényszék itélethozas végett visz-
szavonult;

3. ha oly vétségrél van sz6, a mely blntetObirdsagi uton csak a jogosult
kivanatara Gldozhetd és kidertl, hogy az eljarast ily kivanat nélkil inditottak meg,
vagy a jogosultnak kiFejezett akarata ellenére folytattak;

4. ha a haditérvényszék ugy taldlja, hogy a vad alapjaul szolgald tett nem biinte-
tendd cselekmény, vagy a tényalladék nincs megallapitva, vagy az, hogy a vadlott a
terhére rétt blncselekményt elkévette, nincs bebizonyitva, vagy oly korilmények
forognak fenn, a melyek a biintethetéséget kizarjak vagy megszintetik, vagy hogy
az Uld6zés az 1-3. pontokban meg nem jelSlt egyéb okokbdl ki van zarva.

Ha az 1-3. pontokban emlitett korilmények valamelyike a bizonyitd eljaras
megkezdése vagy befejezése el6tt kévetkezik be vagy allapittatik meg, az itéletet a
bizonyité eljaras teljesitése vagy folytatasa nélkdl kell meghozni.

307. §

Az itéletnek, a melyet a targyalasvezet$ szerkeszt s az elndk, a targyaldsvezetd és
a jegyz6konyvvezetd irnak ala, tartalmaznia kell:

1. ezt a feliratot: "O Felsége Ausztria csaszara és Magyarorszag apostoli kiralya
nevében!";

2. a bir6sag megjeldlését és a haditdrvényszék elndkének, a targyalasvezetSnek,
a jegyzGkonyvvezetének, a vadloénak, a maganpanaszosnak és a védének nevét és
rendfokozatat;

3. a vadlott csalddi és utonevét, valamint azt a nevet, a mely alatt § esetleg még
egyébként ismeretes, sziilShelyét, kdzségi illetéségét, korat, tovabba vallasat, csaladi
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allapotat, rendfokozatat, csapattestét (hatdsagat, intézetét), udvari és kdzjogi mélto-
sagait (czimeit), akadémiai fokozatat (iparat, foglalkozasat), laké- vagy tartézkodo-
helyét, a mennyire ezek a korilmények ismeretesek;

4. azoknak a blncselekményeknek térvényes megjelolését, a melyekre az eredeti
vagy a megvaltozott vad iranyult;

5. a fétargyalasnak és az itélethozasnak napjat és helyét;

6. a vadlott elitélését, vagy a vad aldl felmentését, vagy az illetéktelenség kimon-
dasat;

7. az indokolast, a mely a rendelkez6 résztdl elkilonitendd.

A 6. és a 7. pontban foglalt rendelkezések meg nem tartdsa semmisségi ok.

308. §

A vadlott elitélése esetében az itélet rendelkez6 részének még tartalmaznia kell:

1. azt, hogy ming tettben talaltatott a vadlott blindsnek, még pedig az ismertets
jelekil szolgald és bizonyos buntetési tételt maguk utan voné korilményeknek
kiFejezett megjelSlésével;

2. azt, hogy miféle biincselekményt allapitanak meg azok a bebizonyitottaknak
vett tények, a melyekben a vadlott blindsnek talaltatott (mindsités);

3. azt, hogy mind biintetésre és jogk6vetkezményekre itéltetik a vadlott;

4. azt, hogy a biintetS torvényeknek mely rendelkezései vagy mely buntetd sza-
balyok alkalmaztattak ellene;

5. pénzbintetés kiszabasanal annak a szabadsagvesztésbiintetésnek meghataro-
zasat, a mely a pénzbiintetés behajthatatlansaga esetében helyébe 1ép; végtil

6. intézkedést az elézetes letartéztatisnak vagy a vizsgalati fogsagnak, avagy az
esetleg kiallott fegyelmi vagy birdsagi blintetésnek betudasardl a kiszabandé biinte-
tésbe.

Ha a birdsag tobb egyénre szab ki halalbiintetést, az itéletben azt a sorrendet is
meghatarozza, a melyben az elitéltek kivégzenddk.

Az 1.,a 2. és a 3. pontban foglalt rendelkezések meg nem tartisa semmiségi ok.

309. §

A haditérvényszéknek jogaban 4ll igen fontos és tulnyomé enyhité kortilmé-
nyek taldlkozasa esetében:

1. az agyonl6vés dltali halalbiintetés helyett harom évnél nem révidebb tartamu
bortont vagy sulyos bortént megallapitani, sulyos bortdnt azonban csak akkor, ha a
blncselekményt a katonai biintetGjog ama kiilonds ismertetd jelek hianyaban, a
melyektdl a halalbuntetés alkalmazasa fiigg, sulyos borténnel sujtja;

2. a bortonblntetést, a mely tiz és husz év koézott vagy életfogytie volna
megallapitand6, nem ugyan fokra nézve megvaltoztatni, hanem tartamban, de ha-
rom évnél nem alabb leszallitani;

3. oly esetekben, a melyekben a bortonbiintetés 6t és tiz év kézott van megha-
tarozva, mind a bortonbuntetést enyhébb fokra valtoztatni, mind a biintetés tarta-
mat, de egy évnél nem alabb leszallitani.
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Ezt a rendkivil enyhit6 jogot azoknal a hatirozott id6tartamu
szabadsagvesztésblntetéseknél is lehet alkalmazni, a melyek a katonai biintetSjog
szerint a miatt, mert a tettes a tett idején a husz éves életkort még meg nem halad-
ta, vagy a tett a kisérletnél maradt, a halalbiintetés helyébe lépnek.

310. §

Az itélet indokolasaban ki kell fejteni, hogy a haditérvényszék, mely tényeket és
mily okokbdl tart bebizonyitottnak vagy be nem bizonyitottaknak, tovabba fel kell
sorolni azokat az okokat, a melyek a jogkérdések eldontésénél és a fétargyalds so-
ran tett, de elutasitott inditvanyokra vonatkozé hatirozatok hozasanal irdnyaddk
voltak.

Elitélés esetében megjeldlenddk a sulyositd és az enyhitd kériilmények.

A felment6 itéletben hatarozottan meg kell jellni a 306. §-nak azt az esetét, a
mely a felmentésnek alapjaul szolgalt.

311.§

Ha a vadlott, a ki ellen mar hozatott buntetd itélet, ennek az itéletnek keletkezé-
se el6tt elkdvetett mas biincselekményben talaltatik bindsnek, az ujonnan kidertlt
bincselekmény biintetésének megallapitisanal a korabbi itélettel ra kiszabott biin-
tetést megtelelen tekintetbe kell venni, ugy, hogy mind a két buintetés egylittvéve a
sulyosabb bincselekményre meghatarozott legmagasabb biintetést meg ne haladja.
Nincs helye ily tekintetbevételnek, ha az ujonnan kiderilt tettre haldlbiintetést vagy
életfogytig tartd szabadsagvesztésbintetést kell szabni.

H) Az itélet kihirdetése.
312.§

A targyalasvezet6 kozvetlenil az itélet meghozasa utan, az elnok felszolitasara,
nyilvanos tlésben és a vadlé meg a vadlott jelenlétében kihirdeti az itéletet lényeges
indokaival egytitt.

Ha az itéletet és indokait azonnal irasba foglalni nem lehetne az irasba foglalas-
nak legkésébb harom nap mulva, a dandarbirésagi eljarasban egy nap mulva a ki-
hirdetés utain meg kell térténnie; ebben az esetben elég, ha az itéletet (az indokokat)
a targyalasvezetd és a jegyzOkonyvvezetd irjak ala.

Ha a vadlott az itélet kihirdetésénél nincs tSbbé jelen, az elndk elrendelheti,
hogy 6t a kihirdetéshez el6vezessék, vagy pedig a kihirdetés utan intézkedhetik,
hogy az itéletet a vadlottal jegyz&konyvileg hadbir6 kézolje.

Az itélet kihirdetése utan a vadlott az itélet ellen megengedett perorvoslatokra
nézve felvilagositando.

A haditérvényszék a vadlott nyilatkozatainak és a vadlénak meghallgatisa utan
hataroz a f6lott, vajjon a szabadlabon levé elitélt az illetékes parancsnok tovabbi
elhatarozasaig (175. §) vagy végrehajtatd rendeletéig elézetes letartéztatasba helye-
zendb-e vagy sem.
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313.§

A haditérvényszék, ha halalos itéletet hozott, a vadlottat arra nézve, hogy kivan-
e perorvoslattal élni, meghallgatja és kézvetlenill ez utan a katonai ligyész részvéte-
lével tandcskozast tart a f6l6tt, vajjon az elitélt megkegyelmezésre méltd-e vagy sem
és hogy megkegyelmezés esetében a halalblntetés helyett mily buntetés volna
megallapitandd. Az errdl sz016 jegyz6konyv az iratokhoz csatolandé.

D) Jegyz6konyvvezetés
314. §

A 274. §-ban emlitett mozzanatokrol és hatirozatokrol, valamint a f6targyalas-
rol semmiség terhe alatt jegyz6konyvet kell szerkeszteni, a melyet a targyalasvezetd,
a jegyzOkonyvvezets s a targyalasnal esetleg alkalmazott tolmacs ir ald. A jegyzé-
koényvnek tartalmaznia kell a targyalas napjan és helyén, valamint a birdsag megjel6-
lésén kivil az elndknek, a haditérvényszék tagjainak, a jegyz&konyvvezetének és a
tolmacsnak, a vadlonak, a sértettnek, a maginpanaszosnak, a vadlottnak és védéjé-
nek, tovabbd a zart iilésbe meghivott bizalmi férfiaknak nevét, rendfokozatat és
csapattestét, tanusitania kell a bncselekmény térvényes megjel6lését a vad szerint,
a haditdrvényszék tagjainak megesketését, a targyalas menetét s az eljaras Osszes
lényeges alakisagait, kiillonsen pedig fel kell emlitenie azt, vajjon a targyalast nyil-
vanosan vagy a nyilvanossag kizarasaval tartottak-e, mely tanukat és szakértSket
hallgattak ki és mely tigyiratokat olvastak fel, vajjon a tanuk és a szakérték eskiit
tettek-¢ vagy megesketésitk mi okbdl maradt el, végil hogy a fétargyalas alatt mind
inditvanyok tétettek és miné hatarozatok hozattak.

A vadlott és a tanuk vagy a szakért6k vallomasainak 1ényegét csak akkor kell a
jegyz6konyvbe foglalni, ha e vallomasaik az tgyiratokban foglalt nyilatkozatait6l
eltérnek, ezeket médositjak vagy kiegészitik, vagy ha Sket a f6targyalason hallgattak
ki el8szor.

315. §

A vadl6 és a vadlott jogaik megévasa végett kivanhatjak egyes részletek jegyz6-
kényvi megallapitasat. Ott, a hol a szoszerinti szerkezet lényeges, a targyalasvezetd
koteles egyes helyek felolvasasat a vadlé vagy a vadlott kivanatara azonnal elren-
delni.

Fontos esetekben a hadosztalybirdsagi eljarasban a targyalasvezets, ha helyén-
valonak tartja, az Gsszes vagy egyes nyilatkozatoknak és perbeszédeknek gyorsirdi
feljegyzését rendelheti el; a katonai Ggyész vagy a vadlott idejekoran el6adott ké-
relmére ezt, ha egyaltalaban lehetséges, mindig el kell rendelni, mindamellett a vad-
lott kérelmére csak akkor, ha a gyorsiréi feljegyzéssel jard koltségeket megeléz6leg
a birésagnal letétbe helyezi. A gyorsirdi feljegyzések harom nap alatt rendes irassal
leirandok, a targyalasvezetOnek megvizsgaldsa végett bemutatandok és a jegyz6-
kényvhoz csatolandok.

A gyorsirot alkalmaztatasa elStt meg kell esketni (84. §).
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A vadlénak, a maganpanaszosnak és a vadlottnak egyébirant szabadsagaban 4ll a
lezart jegyz&konyvet és mellékleteit megtekinteni és lemasolni.

A fotargyalasi jegyz6konyv elkészitésének idépontjara nézve a 312. § 2. bekez-
désének az itélet irasbafoglaldsira vonatkozo rendelkezései megfelelen alkalma-
zandok.

A jegyzOkonyv bizonyitékul szolgal a tekintetben, vajjon a fStargyaldsra vonat-
kozélag megszabott alakisagok megtartattak-e, az ellenbizonyitis azonban meg van
engedve.

316. §

A haditérvényszéknek a fStargyalas alatt és ennek bevégeztével tartott tanacs-
kozasairdl és szavazasairol mindazokban az esetekben, a midén a haditérvényszék
tanacskozas végett visszavonul, vagy az UGléstermet kilritteti, killén jegyz6kényvet
kell szerkeszteni, a melyet az elndk, a targyalasvezetS és a jegyz6konyvvezetd ir ald.

Ez a jegyz6konyv lepecsételten csatolandé az tigyiratokhoz és azt csakis a pet-
orvoslati eljaras soran a felsébb birdsag tekintheti meg.

K) A fétargyalas félbeszakitisa és elnapolasa

317.§

Félbeszakitas esetében a fétargyalds meghatarozott idére, elnapolds esetében
pedig ujabb hatarnap kitizése nélkiil bizonytalan idSre hagyatik abban.

A mennyiben ez a Fejezet kivételt nem tesz, a félbeszakitast huszonnégy oérara
az elndk, a félbeszakitast hosszabb idére, valamint az elnapolast a haditérvényszék
rendeli el.

318.§

A fétargyalas a jelen Fejezetben meghatarozott eseteken kivil még a kévetkezd
esetekben is félbeszakitandé vagy elnapolandé:

1. ha a vadlott védelmének el6terjesztése el6tt megbetegszik és felments vagy a
bir6sag illetéktelenségét kimondé itélet nem hozhatd;

2. az ut6bbi feltételek alatt, ha a védé a fotargyalas alatt megbetegszik, mas védé
pedig azonnal kézre nem vonhatd és oly blnvadi eset forog fenn, a melyben a
védelem koételezé vagy a haditorvényszék nézete szerint sziikséges;

3. ha valamelyik tanu vagy szakérté betegség miatt nem bir nyilatkozatot tenni
és a haditérvényszék a vallomast vagy véleményt oly lényegesnek tartja, hogy a
fétargyalds e tanu vagy szakérté személyes kihallgatasa nélkil nem folytathato;

4. ha a haditérvényszéEk uj bizonyitékok megszerzésének, véd6 kdzrevonasanak
vagy a védelem b6vebb el6készitésének latja sziikségét;

5. ha a fétargyalas folytatasa legy6zhetetlen nehézségekbe titkozik.
Félbeszakitando a fStargyalas a benne résztvevo egyének pihenése végett is.

319.§
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A fétargyalas elnapolasa esetében az uj hatirnap kitlzése, a haditérvényszék
egybehivasa, valamint a t&bbi érdekelt megidézése és eléallitasa a XVIL. Fejezet
rendelkezésel szerint torténik. Az uj f6targyalds hatarnapjanak kitiizése azonban a
247. § 2. bekezdésében meghatarozott hatarid6hoz nincsen kétve.

A f6targyalas félbeszakitasa, esetében az érdekelteket a f6targyalas folytatasa vé-
gett kitiizott idSpontra az elnék a végzés kihirdetésével idézi. Ha a fétargyalas
télbeszakitasa huszonnégy 6ranal hosszabb idére terjed, a haditérvényszék tagjai-
nak vezénylése és a tényleges katonai szolgalatban 4ll6 mas résztvevk elballitasa,
ideértve a szabadlabon levé vadlottét is, a birésag ujabb megkeresésére, siirgSs
esetben a targyalasvezeté megkeresésére torténik.

A fétargyalasnak mind félbeszakitisa, mind elnapoldsa esetében az ujonnan
kitizott fétargyalasra, hacsak elharithatatlan akadaly fenn nem forog, ugyanazok a
haditérvényszéki tagok (potbirdk) vezénylenddk, a kik mint ilyenek az elsé f6tar-
gyalason muikédtek.

320. §

A bizonyité eljaras nem ismétlendd, ha a f6targyalast ugyanazok el6tt a hadit6r-
vényszéki tagok el6tt tartjak s az elsé f6targyalas 6ta nyolcz napnal hosszabb id§ el
nem mult.

Nyolcz napnal tovabb tarté félbeszakits vagy elnapolas utin a bizonyitd eljaras
ismétlése csak akkor mell6zhetd, ha a félbeszakitott vagy elnapolt fétargyalas 6ta
egy honapnal t&bb id6 el nem mult s a haditérvényszék tagjai ugyanazok maradtak.
Ha ily esetben a vadlé vagy a vadlott vagy valamelyik haditdrvényszéki tag a
bizonyité eljaras ismétlését inditvanyozza, a haditdrvényszék hatiroz.

L) Kézbejott események

321.§

Ha valésziniivé valik, hogy valamelyik tanu a fétargyalason tudva hamisan val-
lott, vallomasardl az elndk, a tirgyalasvezet6 meghallgatiasa utin jegyzOkonyvet
szerkesztet s ezt felolvasasa és helybenhagyasa utan a tanuval aldiratja és 6t sziikség
esetében el is fogatja.

Ha a fétargyalas alatt valaki az tlésteremben oly blncselekményt kévet el, a
mely nem csupan a jogosult kivanatara ildézendd és a melynek elkdvetésénél a
blndst tetten kapjak, az elnck koteles az esetrdl kiilon jegyzékonyvet szerkeszteni
és a bindst szitkség esetében elfogatni.

Ha a tettes a hadseregi vagy a honvéd biintetébiraskodas alatt 4ll, az esetrdl
eldljaré parancsnoksiga vagy pedig a k6z0s hadsereg vagy a honvédség legkoze-
lebbi helyihat6saga értesitendd s a tettes szitkség esetében oda atkisérendd.

Ha a tettes polgari biintetSbiraskodas alatt 4ll, a tényallas az illetékes polgari ha-
tosageal kézlendS. Az elndk belatdsira van bizva, vajjon a tettes egyidejileg a kdz-
biztonsagi hatésaghoz atkisérendé-e.
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Ha a vadlott kovetett el a fStargyalas alatt blncselekményt és e cselekményre
nézve a hadseregi biintetSbiraskoddsnak van helye, a 293. § 2. és 3. bekezdésének s
a 295., a 303. és a 304. §-nak rendelkezéseit kell alkalmazni; minden mas esetben a
2-4. bekezdés rendelkezései nyernek megfelel$ alkalmazast.

XIX. FEJEZET
Rendes perorvoslatok és a kijavitds

1. CZIM
Altalanos rendelkezések

322.§

Rendes perorvoslatok: a felfolyamodas, a felebbezés és a semmisségi panasz.
Felfolyamodasnak az illetékes parancsnok vagy a birdsag rendelkezései és vég-
zései ellen, fellebbezésnek és semmisségi panasznak itéletek ellen van helye.

323.§

A legfels6bb katonai torvényszék hatirozatai ellen rendes perorvoslatnak helye
nincs.

324. §

Azokat a nyilatkozatokat, a melyek rendelkezések és végzések ellen iranyuld
perorvoslatok hasznalasara vagy visszavonasara vonatkoznak, ott kell megtenni, a
honnan a rendelkezés szarmazik vagy a hol a végzés hozatott; azokat a nyilatkoza-
tokat pedig, a melyek az itéletek ellen iranyulé perorvoslatok hasznalasara vagy
visszavondsara vonatkoznak, a haditdrvényszéknél, ha pedig ez nincs tobbé egyiitt,
annal a birdsagnal, a melynél a haditdrvényszék az itéletet hozta.

A nyilatkozatokat a tényleges legénységi egyének és a rangosztalyba nem soro-
zott tényleges havidijasok csakis él8széval tehetik és ha szabadlabon vannak,
el6ljaré parancsnoksaguknal is jegyz6konyvbe mondhatjak.

Mas egyének, ideértve a katonai Ugyészt és az Ugyészi tisztet, valamint a védét
is, nyilatkozataikat akar irasban benyujthatjak, akar él6szoval jegyz6konyvbe
mondhatjak.

Fogva levs terheltek ezenfelil a katonai letartéztatd intézet vezetésével
megbizott tisztnél (foghazfeligyels tisztnél) is jegyz6kényvbe mondhatjak nyilat-
kozataikat.

A jegyz6koényvet mindjart a nyilatkozat tevésekor kell szerkeszteni; ha ez nem
lehetséges, a nyilatkozat idépontja a jegyz6konyvben pontosan feltiintetendé.

A perorvoslat helytelen megjelélése a terhelt hatranyara nem szolgalhat.

325.§

A vadlott érdekében perorvoslatok hasznalasara a védo is jogosult (101. §).
Ugyanez a jog illeti a kiskoru vadlott t6rvényes képvisel6ijét, a vadlott akarata ellen
is.

©e3] 22



Vilogatds a modern magyar honvéd-katonai biintetd joghistoria forrdsaibol
(1867-1945)

A vadlé az 6t megilleté perorvoslatokkal, az illetékes parancsnok meghagyasa
folytan, a vadlott javara is élhet.

Minden perorvoslatnak megvan az a hatalya, hogy a megtamadott hatarozat a
vadlott javara is megvaltoztathaté vagy feloldhato.

Ha az itélet ellen a vadlott javara térvényes képvisel6je vagy a vadlo élt peror-
voslattal, vagy ha kétséges, vajjon a vadlott a véddje altal hasznalt ily perorvoslat-
hoz hozzajarul-e, a vadlott errdl értesitends és felvilagositandd, hogy a perorvos-
latnak ily igénybevétele az itélet jogerSre emelkedését s ekként az esetleg kiszabott
blntetés végrehajtasat késlelteti.

326. §

A perorvoslat hasznalasarél lemondani vagy a perorvoslatot visszavonni a per-
orvoslat bejelentésére meghatarozott hataridé letelte el6tt is lehet. A lemondasnak
és visszavonasnak az a hatalya van, hogy ezektdl visszalépésnek t6bbé helye nin-
csen.

A vadlott javara mas jogosult altal hasznalt perorvoslat csakis a vadlott
kiFejezett beleegyezésével vonhaté vissza.

Ellenben a védé altal hasznalt perorvoslatot vissza kell vonni, mihelyt a vadlott
a haszndlasahoz adott beleegyezését visszavonja.

Ha a perorvoslat f6lott a hatarozathozas szébeli targyalas alapjan torténik, a
perorvoslat a targyalas megkezdése utan vissza nem vonhato.

Az itéletek ellen iranyul6 oly perorvoslatokat, a melyek nem jogosult egyén altal,
vagy a bejelentésre meghatarozott hataridén tul vagy jogérvényes lemondas utan
hasznaltattak, az a birdsag, a melynél az itélet hozatott, visszautasitja. E rendelkezés
ellen a perorvoslat hasznaldja, értesittetését kovetd harom nap alatt felfolyamodas-
sal élhet a kdzvetlen fels6bb birésiaghoz. Ha ez a felfolyamodasnak helyt ad, a per-
orvoslat okainak kifejtésére nyitva allé hataridé (337. § 1. bekezdése és 361. §), a
mennyiben ez a kifejtés még meg nem tdrtént, a hatarozat kézlésének napjatdl
kezdddik.

Perorvoslatokra hozott minden hatarozatot indokolni kell.

II. CZIM.
Felfolyamodas.

327.§

Felfolyamodasnak csak a térvényben kiFejezetten megjelolt esetekben van he-
lye.

Ez a rendelkezés nem érinti azt a jogot, a melynél fogva a blinvadi eljarasban
kézremiikédésre hivatott egyének ellen hivatalos vagy szolgalati kotelességeik meg-
szegése miatt feljelentést vagy a peres eljarason kiviil panaszt lehet tenni.
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328.§

Az a hatdsag, a melynek rendelkezése vagy végzése ellen a felfolyamodas ira-
nyul, ezt, ha alaposnak tartja, rendszerint maga tartozik orvosolni. Ellenkezé eset-
ben a felfolyamodas a hatarozathozasra hivatott hatésag elé terjesztendd.

329. §

A felfolyamodasnak, a mennyiben ez a blnvadi perrendtartas kivételt nem tesz,
felfliggeszt6 hatalya nincs. Mindamellett nemcsak az a hatésag, a melytdl a megta-
madott rendelkezés vagy végzés ered, hanem az is, a mely a felfolyamodas f616tt a
hatarozathozasra hivatva van, a végrehajtas felfiiggesztését elrendelheti.

Az utébbi hatésag a hatarozathozashoz szitkségeseknek mutatkozé
megallapitasokat is elrendelheti, vagy maga foganatosithatja.

330. §

A felfolyamodas folott a hatarozathozast el6zetes szébeli targyalds nem el6zi
meg.

A legfelsébb katonai térvényszék, miel6tt a felfolyamodas f6l6tt hatdrozna, a
katonai vezériigyészt mindig meghallgatja.

Ha a felfolyamodasnak hely adatik, az tigyben sziikséges rendelkezéseket meg
kell tenni.

III. CZIM
Fellebbezés

A) Ko6z6s rendelkezések
331.§

Fellebbezésnek a dandarbirésagok itéletei és a hadosztalybirdsdgok elsé foku
itéletei ellen van helye.

332.§

A dandarbirésagok itéletei ellen fellebbezéssel lehet élni:

1. fennforgd semmisségi okok miatt (358-360. §-ok);

2. a binosség kérdésében;

3. a buintetés kiszabasanak kérdésében.

A dandarbirésagnak sajat illetéktelenségét kimondo itéletét fellebbezéssel csak
abban az esetben lehet megtamadni, ha a 300. § 1. bekezdése értelmében hoztak.

A buntetés kiszabasanak kérdésében fellebbezésnek a vadlott terhére csak akkor
van helye, ha a haditdrvényszék a buntetés rendkiviili enyhitésének jogaval élt, vagy
ha a rangvesztést a vadl6 inditvanya ellenére nem mondta ki, a vadlott javara pedig
csak akkor, ha a haditérvényszék a biintetést a legkisebb mértéken alul, rendkiviili
enyhitési joganal fogva, mar ugyis le nem szallitotta és egyaltalaban, ha a rangvesz-
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tést 6nallé bintetésként vagy oly esetben mondotta ki, a melyben azt nem kell
feltétlenill kimondani.

333.§

A hadosztalybir6sagok itéletei ellen fellebbezésnek csakis a blntetés kiszabasa-
nak kérdésében van helye, a mennyiben nem a 358. § 11. pontjaban emlitett sem-
miségi ok forog fenn és a mennyiben a 332. § 3. bekezdésében foglalt eléfeltételek
megvannak. A bintetés kiszabasinak kérdésében fellebbezésnek a vadlott javara
akkor is helye van, ha a haditGrvényszék az agyonlovés altali halalbintetést
szabadsagvesztésbintetésre, az életfogytig tartd szabadsigvesztésbiintetést hataro-
zott id6tartamura at nem valtoztatta (309. § 1. és 2. pontja).

334.§

A vadlott javara mind 6 maga, mind a 325. §-ban megnevezett egyének, a vad-
lott terhére pedig a vadlo és a maganpanaszos fellebbezhetnek.

A dandarbirésagnak oly itélete ellen, a melylyel ez a birdsig a hadseregi
birésagok illetéktelenségét mondja ki, mind az tgyészi tiszt és a maganpanaszos,
mind a vadlott fellebbezhet.

A dandarbirésag itéletét, a mennyiben a hadseregi birdsigok illetékességét
allapitja meg, mind az Ugyészi tiszt, mind a vadlott megtamadhatja fellebbezéssel.

335. §

A fellebbezés bejelentésének hatarideje az itélet kihirdetését koveté harom nap.

Arra a vadlottra nézve, a ki az itélet kihirdetésénél nem volt jelen, a hatarid6 azt
a napot kévetd naptdl szamitandd, a mely napon vele az itéletet k6zolték.

A védbre és a vadlott torvényes képvisel6jére nézve a hataridé ugyanattdl az
idéponttdl kezdédik, a melytél a vadlottra nézve.

A fellebbezésre jogosult egyéneknek, kivanatra, az itélet, indokaival egytitt hite-
les masolatban miel6bb kézbesitendé.

336. §

A kell6 id6ben bejelentett fellebbezésnek felfliggeszté hatalya van.

De a dandarbirésag altal felmentett vagy oly vadlottnak szabadlabra helyezése, a
kinek kiallott vizsgalati fogsaga a dandar- vagy a hadosztalybirdsag itéletében biin-
tetés gyanant betudatott, csakis a vadlo fellebbezése folytin, még pedig ily esetben
is csak akkor szenved halasztast, ha a vadlo fellebbezését nyomban az itélet kihirde-
tése utan jelentette be és ha az illetékes parancsnok a szabadlabrahelyezést nem
talalja elrendelendének (182. §).

Ha a fellebbezés csak a blntetés mértéke ellen iranyul, az elitélt a
szabadsagvesztésblntetést az itélet jogerére emelkedése el6tt megkezdheti, hacsak
a blntetés megkezdésének elhalasztasat a 419. §-hoz képest katonai szolgalati te-
kintetekbdl el nem rendelik. Oly tisztek és hasonlé allasu egyének azonban, a kik
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borténbiintetésre vannak itélve, biintetéstiket az itélet jogerére emelkedése el6tt
meg nem kezdhetik.

337.§

Annak, a ki a fellebbezést bejelentette, jogaban all a bejelentési hataridé leteltét
koveté 6t nap alatt a fellebezés okainak kifejtését benyujtani vagy jegyzékonyvbe
mondani (324. §).

A fellebbezésnek bejelentésébdl vagy megokolasabdl hatarozottan ki kell tiinnie,
hogy a fellebbez6 az itéletnek mely pontjait tartja sérelmeseknek (332. § 1-3. pont-
jal) és hogy min6é semmiségi okokat kivan érvényesiteni, ugyszintén, hogy mely
egyenkint és vilagosan megjeldlendé korilményekre akarja az allitott semmisséget
alapitani, mert kiilénben a fellebbezésre vagy semmisségi okokra a felsébb birdsag
nem lesz figyelemmel. A vadlott fellebbezésének bejelentésében vagy megokolasa-
ban idevonatkozdlag el6fordulé hianyok azonban az & birdsagi kihallgatasa utjan
lehetbleg pétlandok.

A fellebbezés és megokolasa a fellebbezés okainak kifejtésére nyitva allé hatar-
idén belil médosithatéd vagy kiegészithetd.

A fellebbez6 a dandarbirdsag itélete ellen iranyuld fellebbezésének bejelentése-
kor vagy megokolasaban uj tényekre és bizonyitékokra is hivatkozhatik, a nyomos
voltuk megitélésére szolgal6 Gsszes koriilmények pontos megjeldlésével.

338. §

A fellebbezés bejelentésérdl és a megokolas benyujtasardl az ellenfelet értesiteni
kell.

Ez az értesitést koveté harom nap alatt a fellebbezés bejelentésére és megokola-
sara vonatkozé tgyiratokat (jegyzGkonyveket) a birésagnal megtekintheti és lema-
solhatja, valamint ellenészrevételeit benyujthatja vagy jegyzékonyvbe mondhatja
(324.§).

Ezekben az észrevételekben szabadsagaban all abban az esetben, ha a fellebbe-
z6 a 337. § utolsé bekezdésében foglalt jogaval élt, a maga részérdl is uj
bizonyitékok felvételét inditvanyozni nyoméds voltuk kimutatisa mellett.

339. §

Az ellenészrevételek beérkezte vagy a rajuk vonatkoz6 lemondas utin vagy a
harom napos hataridS letelte utan az tigyiratok a fels6bb foku birdsag elé terjesz-
tendSk.

B) Tovabbi eljaras a dandarbirésagok itéletei ellen iranyuld fellebbezés esetében

340. §

A fellebbezést mindenekel6tt a katonai tigyészszel kell betekintés végett kézol-
ni.
A hadosztalybirdsag a fellebbezést, mint meg nem engedettet, visszautasitja:
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1. ha nem jogosult egyén hasznalta, vagy ha elkésve vagy a fellebbezének a per-
orvoslatrol valo jogérvényes lemondasa utan tetjesztették eld,

2. ha azok a pontok, a melyek ellen a fellebbezés iranyul, vilagosan ki nem vehe-
ték, vagy ha a semmisségi okok, a melyek miatt a fellebbezés kizardlag tortént,
egyenkint és hatirozottan megjelélve nincsenek és e hiany a perorvoslatot hasznald
vadlott birdsagi kihallgatasaval sem volt megszintethetd.

A visszautasitas ellen, a melyet a katonai tigyészszel is k6z6lni kell, a fellebbezs
az értesitését kovetdé harom nap alatt felfolyamodassal élhet a legfelsébb katonai
torvényszékhez.

A hadosztalybirésag az Ugyiratok kiegészitését is elrendelheti vagy a
dandarbirésagtol felviligositasokat kérhet.

341.§

A fellebbezés elfogaddsanak esetében a hadosztalybirsag megvizsgalja, vajjon a
337. és a 338. § szerint bejelentett uj tények és bizonyitékok nyomédsak-e. Ha nem
nyomosak, akkor a birésig a bizonyitasra vonatkozé inditvanyt azonnal
visszautasitja.

A dandarbirésag altal mar felvett bizonyitékok ujrafelvételének csak akkor van
helye, ha a birdsig az ismétlést az elsé foku birdsag itéletében foglalt ténybeli
megallapitasok helyességére nézve fennforgd nyomatékos kétség miatt szitkséges-
nek tartja.

Uj bizonyitasfelvételnek vagy a felvétel ismétlésének szitksége esetében, azt a
bir6sag a kortilményekhez képest kikiildott bird altal is foganatosittathatja, a midén
a 251. § 3. bekezdésének rendelkezései megfelelen alkalmazanddk. Mas esetben a
bizonyitasfelvétel a fellebbezési targyalasnak tartandé fenn.

342, §

Ha a fellebbezést csak a biintetés kiszabasanak kérdésében hasznaltik és a fel-
lebbezési birdsag elbtt uj bizonyitasfelvételre sziikség nincs, a fellebbezési birdsag
zart ilésben, a melyen a fellebbezési birésag tagjain és a jegyzékonyvvezetén kiviil
csak a katonai ligyész vesz részt, a nem allandé birak megesketése s a targyalasveze-
t6 el6adasanak és inditvanyanak, valamint a katonai tigyésznek meghallgatasa utan
hataroz. A fellebbezési birésag az lgy érdemében itélettel, egyébként végzéssel
hataroz.

343.§

Ha a 340. § 2. bekezdésében és a 342. {-ban emlitett esetek egyike sem forog
fenn, a hadosztalybirésag annyiban is, a mennyiben a fellebbezés a biintetés kisza-
basa ellen iranyul, nyilvanos fellebbezési targyalast tiiz ki. Meghatarozza a targyalas
helyét és idejét, intézkedik a fellebbezési birosag alakitasa és a sziikséghez képest a
tanuknak és szakért6knek megidézése irant. (247. § 5. és 6. bekezdése.)

A birdsag oly esetben, midén a vadlott jelenlétét az igazsag kideritése szem-
pontjabdl sziikségesnek tartja, intézkedik a vadlott elévezetése vagy megidézése
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irant (247. § 1. és 2. bekezdése), mas esetben a vadlottat a kitlizott hatarnaprol
legalabb harom nappal elébb, oly megjegyzéssel értesiti, hogy szabadsagaban 4ll a
fellebbezési targyalason személyesen megjelenni vagy magat védoével képviseltetni,
a fogva levé vadlottat pedig oly megjegyzéssel, hogy a jelenlétre nincs ugyan igénye,
de magat védével képviseltetheti.

A védét a vadlottal egyidejiileg kell a targyalds hatarnapjatol értesiteni, ha a tar-
gyalas kitlizése idejében a birdsag el6tt ismeretes. A 88. § 2. bekezdése alapjan ki-
rendelt védot a targyalasra idézni kell. (280. § 3. bekezdése.)

A targyalas hatarnapja a katonai igyészszel idejekoran kézlendé.

A maganpanaszost és a sértettet a kitlizott targyalasrol idejekoran oly megjegy-
zéssel kell értesiteni, hogy azon megjelenni szabadsagukban all. Ha a maganpana-
szos vagy a vadlott torvényes képviselGje fellebbezéssel €lt, a targyalas hatarnapjardl
idejekoran oly megjegyzéssel értesitendd, hogy a birdsag a fellebbezés f6l6tt a fel-
lebbezés kifejtésében el6adottak figyelembevételével, elmaradasuk esetében is fog a
torvénynek megfeleléen hatarozni.

Egyebekben a fellebbezési targyalas elSkészitésére nézve a 248., 249. és 253. §
rendelkezései megfeleléen alkalmazandok.

344, §

A fellebbezési targyalasra, a mennyiben a 345-351. §-ok eltérést nem allapitanak
meg, a XVIII. Fejezet rendelkezései megfelel6en alkalmazanddk.

345. §

A fellebbezési targyalast a katonai tigyész jelenlétében kell megtartani.

A nem allandé birdk megesketése és a netalan megidézett tanuknak és szakér-
téknek név szerint felhivasa utan a targyalasvezetS vagy a tarsbiroként kozrevont
masodik igazsagligyl tiszt az Ugyet a tanuk és a szakértGk tavollétében
véleménynyilvanitas és inditvanytétel nélkil eléadja ugy, hogy csak a tényallasra és a
mennyire a fellebbezés megitéléséhez sziikséges, az tigy eddigi lefolyasara, tovabba
a fellebbezés kifejtésének lényegére s az igy el6allo vitas pontokra terjeszkedik ki.

Mindenesetre fel kell olvasni az els6foku itéletnek fellebbezéssel megtamadott
részét indokaival egyiitt és ha a targyalasvezetd czélszeriinek tartja, az elséfoku
tétargyalasrol szerkesztett jegyz6konyvet is.

346. §

Ezutan, ha jelen van, a vadlott hallgatandé ki, a minek megtorténtével a netalan
megidézett tanuk és szakértOk kihallgatisa s egyéb bizonyitasfelvétel kovetkezik.

Az tgy el6adasakor, valamint a bizonyitas felvételekor a dandarbirdsag haditér-
vényszéke elbtt kihallgatott, de a fellebbezési targyalasra meg nem idézett részestar-
sak, tanuk és szakért6k vallomasardl szolo jegyz&konyvek, tekintet nélkil a 288. §
elofeltételeire, felolvashaték. A meg nem jelent vadlott vallomasa, valamint mind-
azok az iratok, a melyeknek felolvasasa az els6foku f6targyaldson meg van engedve,
a fellebbezési targyalason szintén felolvashatok.
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347.§

A bizonyitasfelvétel befejezése utin az, a ki fellebbezett vagy a fellebbezést
képviselni hivatva van, a fellebbezés megokolasira s utina az ellenfél, valaszanak
el6adasara felhivand6. A katonai tgyész akkor is jogositva van véleményt
nyilvanitani, ha a fellebbezést a maganpanaszos tetjesztette el6. A megjelent vadlot-
tat (védoéjét, torvényes képviseljét) illeti az utolsé felszdlalas joga.

348. §

A fellebbezési birdsag az elséfoku birdsagnal felvett és az esetleg a 341. § sze-
rint foganatositott bizonyitisra alapitja hatarozatat. A fellebbezési birdsag itélettel
hataroz.

A fellebbezési birdsag, ha a fellebbezést, mint meg nem engedettet (337. § 2.
bekezdése és 340. § 2. bekezdése) vagy alaptalant vissza nem utasitja, az gy érde-
mében a nélkil, hogy a tett inditvanyokhoz kétve volna, ama szabalyok szerint itél,
a melyek a hadosztalybirésagok els6foku itéleteinek hozasara meg vannak allapitva,
a mennyiben ez a térvény alabb eltéré rendelkezést nem tartalmaz.

349. §

Ha a 358. § 1-5. pontjaiban felsorolt semmisségi okok valamelyike forog fenn, a
fellebbezési birésag a dandarbirdsag itéletét feloldja s az elséfoku birdsagot ujabb
targyalasra utasitja.

Ha a dandarbirésag helytelendl allapitotta meg sajat targyi illetékességét (358. §
6. pontja), a fellebbezési birésag az tigyet az itélet feloldasa mellett az illetékes hely-
re teszi at, ha azonban az Ggyre nézve els6fokban a hadosztalybirdsag illetékes, a
fellebbezési birdsag a katonai Ugyész inditvanyara, a vadlott beleegyezésével és a
302. § 3. bekezdésében foglalt eléfeltételek szem el6tt tartdsaval, érdemben haté-
rozhat.

Ha a dandarbirésag helytelentil nyilvanitotta magat illetéktelennek, vagy a vadat
nem biralta el teljesen (358. § 6. és 7. pontja), a fellebbezési birdsag targyalas tarta-
sara és itélet hozasara utasitja az els6foku birdsagot, a mely az utébbi esetben az
elintézetlen vadpontok elbiralasara szoritkozik.

A fellebbezési birdsagnak azonban az 1. és 3. bekezdés esetében is joga van
azonnal vagy kés6bbi ilésben, szikség esetében az els6 fokon tartott targyalds
ismétlése vagy kiegészitése s a hianyosnak taldlt perbeli cselekmény kijavitasa utin,
az Ugy érdemében hatarozni.

350. §

Az itéletet a fellebbezési birosag csak megtamadott részében vizsgalja felil.

Ha azonban a bir6ésag barki altal hasznalt fellebbezés alkalmaval arrdl gy6z6dik
meg, hogy a dandarbirésag sajat targyi illetékességét helytelenil allapitotta meg
(358. § 6. pontja), hogy a térvényt valamelyik vadlott terhére helyteleniil alkalmazta
(358. § 9-11. pontjai) vagy hogy azok az okok, a melyeken az elitéltnek valamelyik
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vadlott javara szo6l6 rendelkezése alapszik, mas vadlott tars javara is fennforognak,
a fellebbezési birdsag hivatalbdl akként jar el, mintha megfelel$ fellebbezés hasz-
naltatott volna. Ilyenkor a fellebbezési birésag a katonai tigyész meghallgatisa utan
zart Ulésben (342. §) akkor is azonnal hatarozhat, ha egyhangulag azt talalja, hogy a
hadseregi biintetébiraskodasnak nincs helye vagy ha a t6érvénynek valamelyik vad-
lott terhére tértént helytelen alkalmazasa esetében a katonai tigyész a hatarozattal
egyetért.

Ha a fellebbezés kizarolag a vadlott javara hasznaltatott, sem a fellebbezési
birsag, sem pedig az a dandarbirésag, a mely a 349. § értelmében az tigy ujabb
targyaldsara utasittatott, nem szabhat ki a vadlottra sulyosabb biintetést, mint a
minét az elséfoku itélet megallapitott.

351.§

A fellebbezési birdsag hatarozatat a vadlottal, ha azt nyilvanos targyaldson jelen-
létében mar amugy is ki nem hirdették, a dandarbirésag kozli.

A fellebbezési birésag hatirozatirdl a dandarbirdsiag a maganpanaszost és a
vadlott térvényes képvisel$jét is értesiti abban az esetben, ha fellebbeztek és a hata-
rozat nem fellebbezési targyaldson hozatott.

352. §

A hadosztilybirésagoknak a fenti rendelkezésekhez képest hozzajuk jutott fel-
lebbezés £616tt hozott itéletei ellen csakis a jogegység érdekében van semmisségi
panasznak helye, kivéve a 349. § 2. bekezdésében emlitett azt az esetet, a melyben a
hadosztalybirdsag elsé fokon itélkezik.

C) Tovabbi eljaras a hadosztalybirésagok itéletei ellen iranyulé fellebbezés esetében

353.§

A legfelsébb katonai torvényszék a hozza érkezett fellebbezés folytan tlésen
kivil is elrendelheti az tgyiratok kiegészitését és kivanhat felvilagositdsokat az
els6foku birdsagtol vagy az illetékes parancsnoktol.

A fellebbezés £olott a legfelsGbb katonai térvényszék zart tlésben (64. §), a me-
lyen a tandcstagokon és a jegyzékonyvvezetdén kivil csak a katonai vezériigyész
vesz részt, a nem allandé tanacstagok megesketése és az el6adéul kijelSlt tanacsos
el6adasanak és inditvanyanak, valamint a katonai vezériigyésznek meghallgatisa
utan hataroz. A legfels6bb katonai térvényszék az tigy érdemében itélettel, egyéb-
ként végzéssel hataroz.

354. §

Ha a legfelsébb katonai térvényszék a fellebbezést, mint meg nem engedettet,
vissza nem utasitja, az Ugy érdemében hatiroz és ez alkalommal a fellebbezéssel
megtaimadott pontokra szoritkozik s a haditérvényszéknek a vadlott bindsségére
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és az alkalmazandé biintetS rendelkezésre vonatkozo hatarozatat veszi alapul. Ha a
blintetést egy vagy tobb vadlott tars javara oly okokbdl mérsékli, a melyek a t&bbi-
ek javara is fennforognak, akkor hivatalbdl akként kell eljarnia, mintha ezek a vad-
lott tarsak is fellebbeztek volna.

Ha a legfels6bb katonai torvényszék barkinek fellebbezése folytan arrél gy6z6-
dik meg, hogy a hadosztalybirésig a hadseregi blintetSbiraskodast helytelentl
allapitotta meg (358. § 6. pontja), vagy hogy a térvény valamelyik vadlott terhére
helytelentl alkalmaztatott (358. § 9-11. pontjai), akkor hivatalbél akként jar el,
mintha a szébanforgd semmisségi ok semmisségi panaszszal érvényesittetett volna.
Ilyenkor anélkill, hogy a tanacs 6sszeallitasan valtoztatni kellene, a legfelsébb kato-
nai torvényszék a katonai vezériigyész meghallgatasa utin azonnal hatdroz, ha a
targyi illetéktelenség semmisségi okat egyhangulag megallapitottnak talalja, vagy ha
a torvénynek valamelyik vadlott terhére tortént helytelen alkalmazisa esetében a
katonai vezériigyész a hatarozattal egyetért.

Ha a fellebbezés kizardlag a vadlott javara hasznaltatott, a legfelsébb katonai
torvényszék nem szabhat ki a vadlottra sulyosabb buntetést, mint a milyent az
els6foku itélet megallapitott.

355. §

Ha a fellebbezésen kivill a fellebbezé vagy mds jogosult egyén semmisségi
panaszszal is élt, a legfelsébb katonai torvényszék a semmisségi panasz elintézése
utan, vagy ha azt zart ilésben targyalja, elintézése alkalmaval, a katonai vezérigyész
meghallgatdsa utan, zart tilésben a fellebbezés £616tt is hataroz.

356. § A legfels6bb katonai torvényszék itéletét a vadlottal a hadosztalybirdsag
kozli.

Azt a maganpanaszost és azt a torvényes képvisel6t, a ki fellebbezéssel élt, a
hadosztalybirdsag értesiti a legfelsébb katonai térvényszék hatarozatarol.

A legfels6bb katonai torvényszék, ha itélete, vagy a hatarozata kévetkeztében
jogerbssé valt els6foku itélet halalbiintetésre szol, az tgyiratokat visszakiildésiik
el6tt O Felsége elhatirozasanak kieszkozlése végett a hadiigyministerhez juttatja el.
Az ugyiratokhoz a legfels6bb katonai térvényszéknek a netalan fennforgo kegyelmi
okok targyaban zart tlésben a katonai vezériigyész meghallgatisa utin szerkesztett
véleményét csatolni kell.

Iv. CZIM
Semmisségi panasz. Semmisségi panasz a jogegység érdekében

A) Semmisségi panasz
357. §

Semmisségi panasznak a hadosztalybirésagok elsGfoku itéletei ellen van helye.
Semmisségi panasznak helye van a vadlottnak mind javara mind terhére, de
mindig csak a 358. §-ban felsorolt semmisségi okok alapjan.
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Semmisségi panaszszal a vadlott javara Ggy ez maga, mint a 325. §-ban megne-
vezett egyének, a vadlott terhére pedig a katonai tigyész és a maganpanaszos élhet-
nek.

A hadosztalybirésagnak illetéktelenséget kimondo itélete ellen mind a katonai
lgyész és a maganpanaszos, mind a vadlott emelhet semmisségi panaszt.

A hadosztalybirdsag itélete ellen azon az okon, hogy ez a hadseregi birdsagok il-
letékességét helytelenill allapitotta meg, a vadlott és a katonai tigyész semmisségi
panaszszal élhet.

358. §

Semmisségi okok:

1. ha a haditérvényszék nem volt kell6képen alakitva, ha nem volt az egész tar-
gyalason valamennyi biré jelen, ha az itélethozasban a térvény szerint kizart vagy
idejekoran és jogosan kifogasolt bird vett részt;

2. ha a fétargyalast kételezd védelem esetében a védének, vagy ha barmely eset-
ben oly mas egyénnek jelenléte nélkill tartottdk meg, a kinek jelenléte a térvény
szerint feltétlentil sziikséges;

3. ha oly szabaly sértetett meg vagy mellGztetett, a melynek megtartasat a tor-
vény kiFejezetten semmisség terhe alatt rendeli, vagy ha a f6targyalason a perorvos-
latot hasznalonak ellenzése daczara oly megallapitasrél vagy oly nyomozo6 cselek-
ményrdl sz6l6 iratot olvastak fel, a mely a torvény szerint semmis;

4. ha a fétargyalason a perorvoslatot hasznalénak valamely inditvanya felett ha-
tarozat nem hozatott, vagy ha az inditvanya ellenére hozott kézbeszolé hatarozattal
oly térvények vagy az eljaras oly alapelvei lettek mellézve, vagy helytelentl alkal-
mazva, a melyeknek figyelembe vétele a blinvadi tldozést és a védelmet biztositd
eljaras 1ényegéhez tartozik, vagy ha az elnéknek valamely intézkedése a védelmet a
hatarozathozasra nézve lényeges iranyban térvényellenesen korlatolta;

5. ha a haditérvényszék hatarozatanak doéntd tényekre (307. § 6. és 7. pontja és
308. § 1-6. pontjai) vonatkozé része érthetetlen, hidnyos vagy énmaganak ellent-
mondo, vagy ha e résznek indokolasa hianyzik, vagy ha az indokolasnak az tigyirat-
ok kozt levé okiratok tartalmara vagy a birdi vallomasokra vonatkozé adatai ma-
gukkal az okiratokkal vagy a kihallgatasi és az lési jegyz&konyvekkel 1ényeges el-
lentmondasban vannak;

6. ha a haditérvényszék sajat targyi illetékességét helytelentl allapitotta meg,
vagy a sajat illetéktelenségét helyteleniil mondotta ki;

7. ha az itélet a vadat teljesen nem birdlja el; vagy

8. ha az itélet a vadon a 302. § rendelkezéseinek ellenére tulment;

9. ha az itélet térvényt, jogi alapelvet, katonai szolgalati utasitast vagy katonai
szolgalati alapelvet megsértett vagy helytelentil alkalmazott abban a kérdésben:

a) vajjon a vadlott terhére rott tett blntettet, vétséget vagy mas, a hadseregi
bir6sagok illetékessége ala tartoz6 blincselekményt képez-e,

b) vajjon forognak-e fenn oly koérilmények, a melyek kévetkeztében a cselek-
mény blntethetSsége ki van zarva vagy megszint, vagy tildézhetésége ki van zarva,
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¢) vajjon a szlkséges vad vagy az illetékes parancsnoknak a vad emelésére sziik-
séges utasitasa hianyzik-e,

d) vajjon az eljarast a maganpanaszosnak szikséges kivanata nélkil inditottak,
vagy akarata ellenére folytattak-e;

10. ha az itélet alapjaul szolgalé tett valamely torvénynek, jogi alapelvnek, kato-
nai szolgilati utasitisnak vagy katonai alapelvnek helytelen magyarazasa folytin
olyan biintetS rendelkezés ala vonatott, a mely ra nem alkalmazhato;

11. ha a haditérvényszék a blntetés kiszabasanal buintet$ hatalmat, vagy a bin-
tetési tételnek a katonai bintetSjogban kiFejezetten megjeldlt sulyosité vagy
enyhit6 korilményekkel vont hatarait, vagy a blntetés atvaltoztatasira vagy
enyhitésére vonatkozé joganak korlatait atlépte, vagy a 379. § 3. bekezdésének és a
400. § 4. bekezdésének rendelkezéseit megsértette vagy helytelentil alkalmazta.

359. §

A 358. § 3. és 4. pontja alatt emlitett semmisségi okok a vadlott javira nem
érvényesithetSk, ha nyilvanvald, hogy az alaki sérelem a hatirozatot a vadlottra
hatranyosan nem befolyasolhatta. A vadlott terhére pedig csak akkor
érvényesithetSk, ha kitiinik, hogy az alaki sérelem a hatarozatra a vad érdekét sérté
befolyast gyakorolhatott és ezenfeliil a katonai Ggyész miatta felszélalt, a haditSr-
vényszék hatarozatat kérte s mindjart e hatdrozat megtagadasa vagy kihirdetése
utan a semmisségi panaszra jogat fenntartotta.

Felmentd itélet ellen semmisségi panasz a vadlott javara csak a 358. § 9. a) és 10.
pontja alatt felsorolt semmisségi okokbol és csak akkor emelhetS, ha a felmentés
oly koriilmények miatt tortént, a melyek a tett biintethetéségét kizarjak vagy meg-
sziintetik.

360. §

Oly eljarasi szabaly megsértése miatt, a mely a vadlott javara szolgal, a vadlott
terhére semmisségi panaszszal élni nem lehet.

361. §

A semmisségi panasz bejelentésére és kifejtésére, az ellenészrevételek
benyujtasara és az Ugyiratoknak a legfels6bb katonai torvényszék elé terjesztésére a
335. §, a 337. § 1-3. bekezdései, a 338. § 1. és 2. bekezdése és a 339. § megfelelen
alkalmazandok; ugyanez all a 353. § 1. bekezdésére is, ha a legfelsébb katonai tor-
vényszék az tigyiratok kiegészitését latja sziikségesnek.

362. §

A kell6 idében bejelentett semmisségi panasznak felfiiggeszt6 hatalya van.
A 330. § 2. bekezdése megfelel6en alkalmazando.
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363. §

A legfelsébb katonai torvényszéknek a 64. § szerint alakitott tanacsa a nem 4al-
landé tanacstagok megesketése és a katonai vezériigyész meghallgatisa utan, zart
tlésben (353. § 2. bekezdése) hataroz, ha a katonai vezériigyész maga vagy az elGa-
déul kijeldlt tanacsos a 364. és a 365. §-ban megjeldlt hatarozatok valamelyikét
inditvanyozza.

364. §

A zart tlésben tartott tanicskozas alkalmaval a semmisségi panasz azonnal
visszautasithato:

1. ha azt a tanics meg nem engedettnek talalja, vagyis ha nem jogosult egyén al-
tal vagy elkésve emeltetett, vagy ha a semmisségi panasz a perorvoslatot hasznalo-
nak e perorvoslatrél valé jogérvényes lemondasa utan terjesztetett el6, vagy ha a
semmisségi panaszban a 358. §-ban felsorolt semmisségi okok egyike sincs vilago-
san és hatarozottan megjelolve, kivalt, ha az a kérilmény, a mely a semmisségi okot
megallapithatna, kiFejezetten vagy a vildgos utalassal megemlitve nincs (340. § 2.
bekezdésének 2. pontja);

2. ha az érvényesitett semmisségi ok a legfels6bb katonai tdérvényszéknek
ugyanabban az tigyben hozott hatarozata folytan mar elenyészett;

3. ha a semmisségi panasz a 358. § 1-8. pontjaiban felsorolt semmisségi okokra
tamaszkodik s az eljaré tanics egyhangulag ugy talalja, hogy az minden tovabbi
targyalas nélkdl, mint nyilvanvaléan alaptalan, elvetendd.

365. §

A legfelsébb katonai térvényszék a vadlott javara emelt semmisségi panasz £6-
lott zart tlésen tartott tanacskozas alkalmaval a semmisségi panasznak a katonai
vezérigyész beleegyezésével azonnal helyt adhat, ha kiderilt, hogy uj fétargyalas
tartasa elkeriilhetetlen, annak pedig, hogy a legfels6bb katonai torvényszék az tigy
érdemében hatarozzon, még nincs helye.

A zart Ulésben tartott tanacskozason el lehet tovabba rendelni, hogy az
allitdlagos alaki sérelem feldl ténybeli felvilagositasok szereztessenek be.

366. §

A zart Glésben a legfelsébb katonai torvényszék az ligy érdemében itélettel,
egyébként végzéssel hataroz.

367. §

Ha a 364. és a 365. §-ban foglalt el6feltételek fenn nem forognak, vagy ha a zart
tlésben a 364. § 3. pontja szerint egyhangu hatirozat nem jon létre, a legfelsGbb
katonai torvényszék elndke targyalast tiiz ki, a melyre a nyilvanossag és a rendfenn-
tartas tekintetében a 256-272. §-ok rendelkezései megfelel6en alkalmazandék.
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368. §

A targyalas hatarnapja a katonai vezériigyészszel idejekoran kozlendé.

A vadlottat a kitlizott hatarnaprol legkésébb nyolcz nappal a targyalas el6tt oly
megjegyzéssel kell értesiteni, hogy szabadsagaban all a targyaldson személyesen
megjelenni vagy magat védével képviseltetni, ellenben a fogva levé vadlott oly
értelemben értesitendd, hogy a jelenlétre nincs ugyan igénye, de magat védével
képviseltetheti.

A védét, ha a birdsag el6tt ismeretes, a vadlottal egyidejlleg kell a targyalas ha-
tarnapjarol értesiteni. A 88. § 1. vagy 2. bekezdése alapjan kirendelt védét a targya-
lasra idézni kell.

A maganpanaszost és a sértettet a kitlizott targyalasrél idejekoran oly megjegy-
zéssel kell értesiteni, hogy azon megjelenni szabadsagukban all. Ha a maganpana-
szos vagy a vadlott térvényes képviselSje semmisségi panaszszal élt, a kitiizott tar-
gyalasrol idejekoran oly megjegyzéssel értesitends, hogy a birdsag a panasz f6l6tt a
panasz kifejtésében elGadottak figyelembevételével elmaradasuk esetében is fog a
torvénynek megfeleléen hatarozni.

369. §

A targyalason a katonai vezériigyésznek és kotelezd védelem esetében a véds-
nek is jelen kell lennie.

Ha a tanacs a 67. § 1. pontja szerint alakult meg, a targyalas ugy kezdédik, hogy
a tandcselndk a nem allandé tagokat megesketi. (276. §)

A megesketés utan, vagy ha a tanics a 67. § 2. pontja értelmében alakult, mind-
jart a targyalds megnyitisa utan, a legfels6bb katonai térvényszéknek eléadéul kije-
16li egyik tandcsosa az elndk felhivasara vazolja a binvadi eljards eddigi menetét és
megjelolt a perorvoslat hasznaldja altal felhozott semmisségi okokat s az ennek
kovetkeztében fennforgé vitas pontokat anélkil, hogy a hozandé hatarozatra nézve
véleményt nyilvanitana.

370. §

Az el6ad6 utan a perorvoslat hasznaléjat, még pedig, ha a semmisségi panaszt a
katonai tigyész emelte, a katonai vezérigyészt illeti a sz6 a semmisségi panasz meg-
okoldsa végett s utana az ellenfélt, valaszanak elGtetjesztése végett. A katonai ve-
zériigyész akkor is jogositva van véleményt nyilvanitani, ha a semmisségi panaszt a
maganpanaszos emelte. A vadlotat vagy véddjét illeti mindenesetre az utolsé fel-
szOlalas joga. Ha a vadlott, a véd6, a torvényes képvisel6 vagy a netalan fellépett
maganpanaszos meg nem jelent, a semmisségi panaszaikat tartalmazo iratokat vagy
ellenészrevételeiket fel kell olvasni. Ha a védé meg nem jelent vagy id6 el6tt elta-
vozott és a védelem kotelezd, a targyalds félbeszakitandé vagy elnapolandd, a
mennyiben mas védé kozrevonasa (268. § 2. bekezdése) azonnal nem lehetséges. A
szabalyszerlien megidézett s igazolatlanul elmaradt vagy az id6 el6tt eltavozott
védével szemben a 280. § 3. bekezdésének rendelkezései szerint kell eljarni.
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Az el6terjesztések utan az elndk a targyalast beFejezettnek nyilvanitja és a ta-
nécs a tanacskozo helyiségbe visszavonul.

Egyebekben a legfelsébb katonai torvényszéknél tartott targyalasra a 296. §-nak,
a 297. § 2. és 3. bekezdésének és a 298. §-nak, tovabba a 317. és a 319. §-nak, vala-
mint a 321. § 2-4. bekezdéseinek rendelkezései megfelel6en alkalmazandok.

371.§

A legfelsébb katonai t6rvényszék az elGterjesztett inditvanyoktol figgetlentl,
itélet alakjaban hozza hatarozatat.

Ha a legfels6bb katonai torvényszék a semmisségi panaszt meg nem engedett-
nek (364. § 1. és 2. pontja) vagy alaptalannak taldlja, kimondja, hogy annak hely
nem adhaté.

Ha a semmisségi panasz alapos, a legfelsébb katonai térvényszék az itéletet
megtamadott és a semmisségi ok 4ltal érintett részében feloldja, s a tovabbiak irant
a semmisségi okok killonféleségéhez képest a kdvetkezd szabalyok szerint rendel-
kezik és jar el:

1. ha a 358. § 1-5. pontjai alatt felsorolt semmisségi okok valamelyike forog
fenn, a legtelsébb katonai torvényszék uj fétargyaldst rendel s e végett az lgyet az
els6foku birésaghoz utasitja;

2. ha a haditérvényszék helytelentl allapitotta meg a hadseregi birdsagok illeté-
kességét (358. § 6. pontja), a legfelsébb katonai térvényszék a blinvadi tgyet az
illetékes hatésaghoz teszi at s egyuttal hatiroz a f6létt, hogy a vadlott vizsgalati
fogsaga fenntartandd-e vagy sem (300. § 3. bekezdése);

3. ha a haditérvényszék sajat illetéktelenségét helyteleniil mondotta ki, vagy ha a
vadat nem birdlta el teljesen (558. § 6. és 7. pontja), a legtelsébb katonai térvény-
sz€k uj targyalas tartasara és uj itélet hozasara utasitja a birdsagot, a mely az utébbi
esetben az elintézetlen vadpontok elbiralasara szoritkozik;

4. minden mas esetben a legfelsébb katonai térvényszék az Ggy érdemében ha-
taroz és hatarozatat azokra a tényekre alapitja, a melyeket a haditérvényszék a vad
tullépése nélkil (358. § 8. pontja) megallapitott. De ha a legfels6bb katonai t61-
vényszék ugy taldlja, hogy az itéletben és indokaiban azok a tények, a melyekre a
torvény helyes alkalmazasaval az itéletet alapitani kellene, nincsenek megallapitva,
az Ugyet uj targyalas és hatarozathozas végett az elséfoku birésaghoz utasitja.

Az 1. és a 4. pont esetében belatisa szerint élhet a legfels6bb katonai térvény-
szék azzal a jogaval, a melynél fogva az illetékes parancsnok helyett mas ugyan-
olyan hataskori parancsnokot kiildhet ki.

372. §

Ha a semmisségi panasz az itéletnek csak egyes rendelkezései ellen iranyul s a
legfels6bb katonai térvényszék ugy taldlja, hogy ezek az itélet egyéb tartalmatdl
kiilénvalaszthatok, jogaban all a megtamadott itéletet csak részben feloldani.
Ugyanez 4all abban az esetben is, ha a megtamadott itélet t6bb bincselekményt Slel
fel s kozulok a semmisségi panasz csak egyes blncselekményekre vonatkozé eljaras
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vagy hatarozat ellen irdanyul és egyszersmind az eljarasnak részben sziikséges ismét-
lése kivihetd, vagy ezekre az egyes blncselekményekre nézve az eljarasnak ily is-
métlése nélkdl is uj hatarozathozas lehetséges.

373.§

A legfels6bb katonai torvényszéknek ama semmisségi okok elbiralasara kell
szoritkoznia, a melyeket a perorvoslat hasznaléja kiFejezetten vagy vilagos utalassal
érvényesitett. De ha a legfelsébb katonai térvényszék barki altal emelt semmisségi
panasz alkalmabol arrdl gy6z6dik meg, hogy a hadosztilybirésig a hadseregi
buntetEbiraskodast helytelendl allapitotta meg (358. § 6. pontja), vagy hogy a to1-
vény valamelyik vadlott terhére helytelentil alkalmaztatott (358. § 9-11. pontjai),
vagy hogy azok az okok, a melyeken az itéletnek valamelyik vadlott javara sz6lo
rendelkezése alapszik, mas vadlott-tarsnak is javara szolgalnak, ezekben az esetek-
ben a legtelsébb katonai térvényszék, anélkil, hogy a tanacs Osszeallitaisa megval-
toznék, hivatalbél akként jar el, mintha az illeté semmisségi ok is érvényesittetett
volna.

Ilyenkor a legfels6bb katonai t6rvényszék a zart tlésben (363. §) a katonai ve-
zériigyész meghallgatasa utan akkor is azonnal hatarozhat, ha egyhangulag azt talal-
ja, hogy a hadseregi buntetébiraskodasnak helye nincs, vagy ha a térvénynek a
vadlott terhére tortént helytelen alkalmazasa esetében a katonai vezériigyész a hata-
rozattal egyetért.

Ha a semmisségi panasz kizarélag a vadlott javara hasznaltatott, a legfelsébb ka-
tonai torvényszék nem szabhat ki a vadlottra sulyosabb biintetést, mint a minét a
megtamadott itélet megallapitott.

374.§

A legtelsébb katonai térvényszéknek a 371-373. §-ok eseteiben hozott itéletet
lényeges indokaival egyiitt a tanacselnok, mihelyt a tandcs az tGlésterembe visszatért,
él6szoval kihirdeti (312. §). Az itélet kidllitasara s a jegyzSkonyvek vezetésére a 307-
310. §-okban, tovabba a 312. § 2. bekezdésében és a 314-316. §-okban foglalt sza-
balyok megfeleléen alkalmazandok, az itéletnek vagy az itéleti indokoknak irasba
foglalasa azonban bonyolultabb esetekben legkésébb nyolcz napra az
itélethirdetéstdl szamitva elhalaszthato.

375.§

A zart Glésben (364. és 365. §) hozott, valamint a vadlott tavollétében kihirde-
tett legtelsébb katonai térvényszéki hatarozatot a vadlottal a hadosztalybirdsag
kozli.

A zart Glésben hozott hatarozatrdl a hadosztalybirdsag értesiti azt a maganpana-
szost és azt a torvényes képvisel6t is, a ki semmisségi panaszszal €lt.

A legfels6bb katonai torvényszék, ha itélete vagy a hatarozata kovetkeztében
joger6ssé valt els6foku itélet haldlbiintetésre szol, az tgyiratokat visszakiildésiik
elétt O Felsége elhatarozasanak kieszkozlése végett a hadiigyministerhez juttatja el
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Az ugyiratokhoz a legfels6bb katonai térvényszéknek a netalan fennforgd kegyelmi
okok targydban zart Ulésben a katonai vezériigyész meghallgatdsa utin szerkesztett
véleményét csatolni kell.

B) Semmisségi panasz a jogegység érdekében
376. §

A katonai vezériigyész a dandar- és a hadosztalybirésagoknak mindazok ellen a
jogerds itéletei ellen, a melyek a torvény megsértésén vagy helytelen alkalmazasan
alapulnak, tovabba e birésagoknak minden térvényellenes végzése vagy intézkedése
ellen, a mely tudomasara jut, a hadiigyminister meghagyasabdl a jogegység érdeké-
ben barmikor, még pedig abban az esetben is élhet a semmisségi panaszszal, ha a
térvényes hataridén belil a semmisségi panasz perorvoslatit senki sem vette
igénybe.

Az illetékes parancsnokok kételesek azokat az eseteket, a melyeket ily semmis-
ségi panaszra alkalmasaknak tartanak, a hadiigyministernek bejelenteni.

377.§

A jogegység érdekében hasznalt semmisségi panaszt altalaban a 367-374. §-
okban foglalt szabalyok szerint kell targyalni, de azzal az eltéréssel, hogy a targyala-
son csupan a katonai vezérigyész vesz részt, minélfogva a targyalas hatarnapjarol
sem a vadlott, sem mas egyének nem értesitenddk.

378.§

Ha a legfels6bb katonai térvényszék a jogegység érdekében hasznalt semmisségi
panaszt alaposnak talalja, itélettel kimondja, hogy a kérdéses blnvadi tgyben a
megtamadott végzés vagy intézkedés, a kovetett eljaras vagy a hozott itélet a t61-
vényt megsértette. Ellenkezé esetben a semmisségi panaszt itélettel elutasitja. A
torvény megsértését megallapité hatirozat a vadlottra rendszerint nem bir
hatalylyal.

Ha azonban a vadlott a térvény megsértésével hozott itélettel blntetésre volt
itélve, a legfels6bb katonai torvényszék a korilményekhez képest 6t felmenti, vagy
ellene enyhébb buntetési tételt alkalmaz, vagy az ellene folyamatban volt eljaras
ujrafelvételét, mas parancsnok kiktildésével vagy a nélkil, elrendeli.

Ha a legfels6bb katonai térvényszék azt latja, hogy az tigy nem tartozik a hadse-
regi blntetSbiraskodas ala, az itéletet feloldja és a blnvadi Ugyet az illetékes hato-
saghoz teszi at.

A legfels6bb katonai térvényszék itéletét a 2. és a 3. bekezdés esetében az
els6foku birésag kozli a vadlottal.

Ha a vadlottat a legfelsébb katonai térvényszék itélete felmenti, a vadlott vagy
hozzatartozoi (389. §) kivanhatjak az itélet kozzétételét a hivatalos lapban vagy
koltséglikén mas hirlapokban is.
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C) K6z6s rendelkezések
379.§

Az a bir6sag, a mely elé az tigy a 365. § 1. bekezdése, a 371. § 1., 3. és 4. pontja
és a 378. § 2. bekezdése értelmében uj targyalds végett utasittatik, az eredeti vadat
tartozik a targyalas alapjaul venni, hacsak a legfelsébb katonai térvényszék mast
nem rendelt.

A birdsag kétve van ahhoz a jogi felfogashoz, a melybdl a legfels6bb katonai
torvényszék hatdrozatanak meghozasanal kiindult.

A 373. § 3. bekezdésének rendelkezése az uj fétargyalas alapjan hozandé itéletre
is iranyado.

Ez ellen az uj itélet ellen a 358. §-ban emlitett Gsszes okokbdl lehet semmisségi
panaszszal élni, a mennyiben azok a legfels6bb katonai térvényszéknek ugyanab-
ban az tigyben hozott hatirozata folytin mar el nem enyésztek. Eppen igy hasznal-
hat6k ez ellen az uj itélet ellen a killénben megengedett mas perorvoslatok is.

V. CZIM
Kijavitas
380. §

Az itéletekben és mas birdsagi kiadvanyokban el6fordulé nyilvanvald iras- és
szamitashibakat az a birdsag, a melynél a hiba tortént, valamelyik érdekelt kérelmé-
re vagy hivatalbél barmikor kijavithatja.

Ugyanez all akkor is, ha a kiadvany eltér az eredeti sz6vegtSl.

Minden hibas kiadvany kijavitandé és a kijavitas az illet§ irat szélén megjegy-
zendd.

XX. FEJEZET
Az itéletek jogereje. Végrehajtato rendelet

381.§

A mennyiben a torvény kivételt nem tesz (445. § és 475. § A. pontja), mindazok
az itéletek, a melyek ellen perorvoslat egyaltalaban nem hasznalhaté, meghozasuk-
kal, mas itéletek pedig abban az id6pontban valnak jogerésekké, a mikor rendes
perorvoslattal, lemondds miatt, a hataridé elmulasztisa miatt, vagy a hasznalt per-
orvoslat visszautasitasa kdvetkeztében t6bbé meg nem tamadhatok.

382. §

A még végrehajtand6 bintetésre sz616 itéleteket, mihelyt jogerére emelkedtek,
az els6fokban illetékes parancsnok végrehajtaté zaradékkal latja el.
Ez a zaradék a végrehajtas elrendelését tartalmazza.
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383. §

Ha a hadosztalybirésagnak els6fokban jogeréssé valt itélete halalbiintetésre szél,
az illetékes parancsnok a blinvadi tgyiratokat a nélkil, hogy a végrehajtaté zaradé-
kot az itéletre ravezetné, a legfelsébb katonai térvényszék elé terjeszti a megke-
gyelmezés mellett vagy ellen sz616 okokat kifejts jelentés kiséretében.

A legfelsébb katonai torvényszék a 356. § 3. bekezdése értelmében tartozik el-
jarni.

Csak ha az tgyiratok az illetékes parancsnokhoz visszaérkeztek, vezeti ez az
itéletre a végrehajtat6 zaradékot.

384. §

A végrehajtaté zaradékot a vadlott el6tt az elséfoku birdsag hirdeti ki. Ha ez a
detve nem volt, ugyanakkor ezt is ki kell hirdetni elétte. Szabadlabon levé vadlott
részére sz6l6 kihirdetés végett el6ljaré parancsnoksagat is meg lehet keresni.

A kihirdetés helyét és idejét az itéleten fel kell tiintetni.

385. §

Kivanatra a birésag a sértettnek és a maganpanaszosnak, valamint azoknak, a
kik az itélet ellen a vadlott javara perorvoslattal éltek, az indokokkal ellatott jogerGs
itélet hiteles masolatat kiszolgaltatja.

XXI. FEJEZET
A bunvadi eljaras ujrafelvétele

386. §

Hadseregi birdsagi bunvadi eljards ujrafelvételének elrendelésére és az
ujrafelvételének elrendelésére és az uj eljaras keresztilvitelére a hadseregi birésagok
illetékesek.

Megsziunik azonban a hadseregi birdsagok illetékessége és a polgari
buntet6birésagok valnak illetékesekké (393. § 4. bekezdése), ha az ujrafelvételt a
vadlott terhére oly idében inditvanyozzdk, a midén a tettesnek ildézése az
ujrafelvétel targyat képez6 blincselekmény miatt a hadseregi birésagoknal a 16. § 1-
3. bekezdései értelmében t6bbé meg nem indithat. A polgari biintetSbirdsagok a
polgari biintet6jogot, de ha a katonai buntetSjog enyhébb, ezt alkalmazzak. Az
alapperben kimondott rangvesztést az uj polgari biintetSbirdsagi itélet nem érinti.

A vadlott terhére a hadseregi birdsagi blinvadi eljaras ujrafelvételének egyaltala-
ban nincs helye oly katonai blntett vagy vétség miatt, a mely nem képez egyszer-
smind a polgari bintetSjog szerint is blncselekményt, ha az ujrafelvétel irant az
inditvany annak a hatarid6ének letelte utan tetjesztetik el6, a melyen belill e blincse-
lekmény miatt a tettes uld6zése a 16. § 2. bekezdése értelmében a hadseregi
birésagoknal megindithato.
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387.§

A vad emelése utdn jogerésen megszintetett binvadi eljards ujrafelvétele csak
akkor rendelhet el, ha a tett biintethetésége eléviilés folytan még meg nem sziint
¢és ha olyan uj bizonyitékokat hoznak fel, a melyek magukban vagy a korabban
beszerzett bizonyitékokkal kapcsolatban alkalmasaknak latszanak a terhelt blinds-
ségének bebizonyitasira vagy ha a binvadi eljarast azon az okon szlntették meg,
hogy a vadlott meghalt (278. § 2. bekezdése) és ez a feltevés tévesnek bizonyult.

Az ujrafelvétel minden oly cselekmény esetében, a mely nem csupan a jogosult
kivanatara Gldézendd, csakis a vadlé inditvanyara rendelhetd el, a kinek, hogy ezt
az inditvanyt megtehesse, az illetékes parancsnok (a parancsnoksiagban utédja)
utasitasara van sziiksége.

Oly esetekben, a melyekben a blnvadi tld6zés a jogosult kivanatatdl fiigg, az
ujrafelvétel csakis a maganpanaszos inditvanyara rendelhet$ el; de nincs helye az
ujrafelvételnek, ha a maganpanaszos a megel6z6 eljarasban a blnvadi tldézésre
iranyul6 kivanatat visszavonta.

388. §

A jogerSsen elitélt az eljaras ujrafelvételét még a buntetés végrehajtasa utan is
kivanhatja:

1. ha kiderill, hogy elitéltetését valamely okiratnak meghamisitisa vagy hamis
tanuzas, megvesztegetés vagy harmadik személynek mas bincselekménye idézte
elé;

2. ha olyan uj tények vagy bizonyitékok hozatnak fel, a melyek magukban vagy a
korabban beszerzett bizonyitékokkal kapcsolatban alkalmasnak latszanak arra, hogy
az elitéltet felmentsék vagy enyhébb buntet6 rendelkezés ala es6 blncselekmény
miatt itéljék el; vagy

3. ha ugyanarra a tettre nézve tébb itéletet hoztak és ezeknek az itéleteknek, va-
lamint az alapfokul szolgal6 tényeknek egybevetésébdl arra a kovetkeztetésre kell
jutni, hogy ugyanazt az egyént ismételve itélték el, vagy hogy egy vagy tobb elitélt
artatlan vagy oly blncselekményben blinds, a mely enyhébb biinteté rendelkezés
ala esik, mint az, a mely miatt elitélték.

389. §

Az elitélt javara a blnvadi eljaras ujrafelvételét azok is inditvanyozhatjak, a kik
jogosultak volnanak az 6 javara fellebbezéssel vagy semmisségi panaszszal élni; az
elitélt halala utan vagy ha elmebetegségben szenved, e jog ezekben az egyéneken
kiviil az elitélt hazastarsat fel- és lemend agbeli rokonait, testvéreit és gondnokat is
megilleti.

Ha a k6z6s hadsereg vagy a honvédség valamely parancsnoksaga, ligyésze vagy
lgyészi tisztje vagy birésdga olyan korilményrdl nyer tudomast, a mely az elitélt
javara a blnvadi eljaras ujrafelvételének inditvanyozasat indokolhatja, kételes errél
ahhoz a parancsnokhoz, a ki az alapeljarasban az illetékes parancsnok jogait elsé
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tokon gyakorolta, vagy a parancsnoksagban utédjahoz jelentést tenni. Ez értesiti az
elitéltet, vagy ha ezt nem lehet, az ujrafelvételi kérelemre jogosult mas egyént.

390. §

A binvadi eljaras ujrafelvételének oly cselekmény miatt, a melynek vadja aldl a
vadlottat jogerésen felmentették, csak akkor van helye, ha a vadlott még életben
van, a tett bintethet6sége eléviilés kévetkeztében még meg nem szlint és ha vagy;

1. valamely okiratnak meghamisitasa vagy hamis tanuzas, megvesztegetés vagy a
vadlottnak vagy egy harmadik személynek mas bincselekménye idézte el a fel-
mentést; vagy

2. a vadlott kés6bb a cselekményt birdsag elétt vagy birésagon kivill beismerte,
vagy mas olyan uj tények vagy bizonyitékok meriltek fel, a melyek magukban vagy
a korabban beszerzett bizonyitékokkal kapcsolatban alkalmasaknak latszanak a
vadlott binésségének bebizonyitasara.

Ily ujrafelvételnek csakis a 387. § 2. és 3. bekezdésében megjelélt egyének
inditvanyara, az ott meghatirozott megszoritasok kozt van helye.

391, §

A joger6s buntetd itélettel beFejezett eljards ujrafelvételének abbdl a czélbdl,
hogy a vadlott ellen sulyosabb rendelkezés alkalmaztassék, csak akkor van helye, ha
a vadlott még életben van, a tett bintethetdsége eléviilés kévetkeztében még meg
nem sziint, a 390. § 1. és 2. pontjaban foglalt feltételek valamelyike fennforog és
ezenfelal:

1. a valéban elkdvetett blintett buntetése halalbintetés vagy életfogytig tartd
szabadsdgvesztésbintetés, ellenben annak a bintettnek buntetése, a mely miatt a
vadlottat elitélték, csak hatarozott ideig tarté szabadsagvesztésblntetés;

2. a  valdban elkvetett blntett bintetése legalabb  tiz  évi
szabadsagvesztésbintetés, holott az elsé itéletnél alapul vett biintetése 6t évet meg
nem halad6 szabadsagvesztésbuntetés;

3. buantett latszik fennforogni s a vadlottat csak vétség (kihagas) miatt itélték el,
vagy

4. ha a cselekmény oly biinteté rendelkezés ala esik, amely szerint a rangvesztést
ki kell mondani, holott arra a blncselekményre, amely miatt a vadlottat elitélték,
nincs kiFejezetten rangvesztés szabva és ez az itéletben nem is lett kimondva.

Ily ujrafelvételnek csak a vadlé inditvanyara van helye, a kinek hogy ezt az
inditvanyt megtehesse, az illetékes parancsnok (a parancsnoksagban utddja)
utasitasara van sziiksége.

392, §

Az ujrafelvételt annal a birdsagnal kell inditvanyozni, a melynél az elséfoku
itéletet hoztak.
A 324. § 2-6. bekezdései alkalmazandok.
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Az ugyiratok a sziikséges bizonyitasfelvétel utan a legfels6bb katonai térvény-
sz€k elé terjesztetnek. A bizonyitasfelvétel a X. Fejezet rendelkezésel szerint torté-
nik, de a tanuk, ha térvényes akadaly fenn nem forog, megesketenddk.

Az inditvanyozott bizonyitasfelvétel mell6zendd, ha az elséfoku birdsag nézete
szerint az ujrafelvételre iranyul6 inditvanyt azért kellene visszautasitani, mert nem
jogosult egyén terjesztette el6, mert benne az ujrafelvétel alapjaul szolgalhaté ko-
rilmények vilagosan és hatarozottan megjelSlve nincsenek, vagy mert a kérelem a
vadlott terhére halala utin vagy a terhére rott tett blintethetSségének eléviilése utan
terjesztetett elS, vagy végil, mert a 3806. § 3. bekezdésében emlitett eset forog fenn.

393. §

Ha a legfelsébb katonai torvényszék nem talalja a megallapitdsokat elegendék-
nek arra, hogy az ujrafelvétel megengedhet&sége £616tt hatarozhasson, tlésen kivil
is elrendelheti az Ugyiratok kiegészitését és kivanhat felvilagositasokat az elsGfoku
birdsagtdl vagy az illetékes parancsnoktol.

Az ujrafelvételi inditvany folott a legfelsébb katonai torvényszék zart tanacs-
tlésben (67. § 1. pontja), az el6adéul kijel6lt tandcsos eladdsinak és a katonai
vezériigyésznek meghallgatasa utan rendszerint (394. §) végzéssel hataroz.

Ha a legfelsébb katonai térvényszék az ujrafelvételt elhatirozza, az illetékes pa-
rancsnok helyett mas ugyanolyan hataskorii parancsnokot kiildhet ki.

Ha az ujrafelvétel elrendelésére és az uj eljaras keresztillvitelére a 386. § 2. be-
kezdése értelmében a polgari biintetSbirdsag illetékes, a legfelsébb katonai tor-
vényszék csak annak a kimondasara szoritkozik, hogy az ujrafelvétel megengedhetd
vagy meg nem engedhetd. E hatarozatanal a katonai biintet6jog és a polgari biinte-
t6jog kozil a vadlottra nézve kedvezébbet veszi alapul. Ha a legfelsébb katonai
torvényszEk az ujrafelvételt megengedhetének taldlja, az tgyiratokat az illetékes
polgari buntetSbirésaghoz juttatja. A legfels6bb katonai torvényszéknek az
ujrafelvétel megengedhetéségét  kimondé iy végzése nélkil a  polgari
blntetSbirdsag ujrafelvételt el nem rendelhet.

394. §

A legfels6bb katonai torvényszék, ha az elitélt javara a bdnvadi eljaras
ujrafelvételét hatarozza el, a katonai vezérligyész meghallgatisa utan azonnal hoz-
hat oly itéletet, a melylyel a vadlottat felmenti vagy az enyhébb biintetési tétel al-
kalmazasa avagy a korabbi itéletben kimondott valamely jogkévetkezmény mell6-
zése irant tett inditvanynak helyt ad.

Az uj itéletet az els6foku birésag kozli a vadlottal.

Azt, a ki az ujrafelvételt kérte, valamint a sértettet és a maganpanaszost a legfel-
s6bb katonai térvényszék hatarozatardl értesiteni kell.

A felmentett egyén vagy hozzatartozoi (389. §) kivanhatjak az itélet kbzzétételét
a hivatalos lapban vagy kéltségiikon mas hirlapokban is.
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395. §

Az itélet végrehajtasait sem az ujrafelvétel elrendelésére iranyulé kérvény
benyujtasa, sem az elrendelés irant tett inditvany, sem pedig az elrendelés maga
nem akadalyozza; mindazonaltal abban az esetben, ha az ujrafelvételt az elitélt java-
ra kérik vagy inditvanyozzak, az illetékes parancsnok a legfelsébb katonai térvény-
sz€k elhatarozasaig a blntetés végrehajtasinak felfliggesztését elrendelheti, ha az
itélet feloldasa alaposan varhato.

Ugyanezen el6feltételek alatt az ujrafelvétel elrendelésével egyidejiileg a legfel-
s6bb katonai torvényszék elrendelheti, hogy a biintetés végrehajtasat az uj elséfoku
hatarozat meghozasaig (397. és 400. §) felfiiggeszszék.

396. §

Az ujra felvett tigy tekintetében az a parancsnok illetékes, a ki az alapeljarasban
az illetékes parancsnok jogait elsé fokban gyakorolta vagy a parancsnoksagban
utddja. Csak akkor, ha oly tett f616tt, a mely a hadosztalybirdsag hatdskorébe tarto-
z6nak mutatkozik, dandarbirdsdg itélt, van hivatva a kdzvetlenil az emlitett illeté-
kes parancsnok f6lé rendelt parancsnok eljarni.

Az utébbi szabaly all akkor is, ha dandarbirésag itélt oly egyén f6létt, akire néz-
ve a személyes szolgalati alldsaban id6kézben beallt valtozas folytan, a 20. § 1.
pontja értelmében nem illetékes tébbé dandarbirdsag.

397.§

Ujrafelvétel kovetkeztében az tigy rendszerint (394. §) a nyomozé eljaras allapo-
taba jut. Ezt az eljardst az ujrafelvételnek helytadé hatirozathoz és az uj
bizonyitékokhoz képest a katonai tgyész (ligyészi tiszt) vagy a birésag (143. §) ve-
zetl, vagy egésziti ki. A nyomozé eljaras megszintetésére és a vad emelésére irany-
ad6 szabalyok itt is alkalmazanddk. A megszlntetés a vadlottat felment$ itélet
hatalyaval bir. Ha megsziintetés folytan az eljaras fétargyalas tartiasa nélkil nyer
befejezést, a terhelt vagy hozzatartozoi (389. §) kivanhatjak az eljaras megsziinteté-
sének kozzétételét a hivatalos lapban vagy koltségitkon mas hirlapokban is. Ha ez
ujrafelvételt nem az 6sszes blncselekményekre nézve rendelték el, a melyek miatt a
vadlott el volt itélve és az eljarast fotargyalas tartasa nélkil fejezik be, a biintetést a
legfels6bb katonai térvényszék ujbdl allapitja meg.

398. §

Ha uj fétargyalas tartatik, ennek el6készitésére és megtartasara a XVIIL. és a
XVIII. Fejezet rendelkezései az alabbi eltérésekkel megfelelGen alkalmazandok.

A haditérvényszék annak a rendfokozatnak tekintetbe vételével alakitando, a
melyet a vadlott a korabbi itélet hozasanak idejében viselt, kivéve, ha jelenlegi ma-
gasabb rendfokozata miatt a haditérvényszéket masként kell 6sszeallitani.

A vadlott jelenléte a fétargyalason csak akkor sziikséges, ha az ujrafelvételt ter-
hére rendelték el, vagy ha megjelenését a birdsag nélkilézhetetlennek tartja. Ki-
l6nben védovel is képviseltetheti magat.
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Ha a vadlott a fétargyalason nem jelent meg, vallomasa az tigyiratokbdl felol-
vashatd. A részestarsak, tanuk és szakérték vallomasai az tgyiratokbdl szintén fel-
olvashatok, ha a 288. § feltételei fennforognak.

399. §

Ha az ujrafelvételt meghalt egyén javara rendelték el, vagy ha az az elitélt, a ki-
nek javara az ujrafelvételt elrendelték, az ujrafelvett eljaras befejezése elStt meghalt,
akkor abban az esetben, ha az ujrafelvett binvadi tgy f6létt ismét itélettel kell hata-
rozni, nyilvanos targyalas rendelhetd a fétargyalasra érvényes szabalyok megfelel6
alkalmazasa mellett.

A 389. § 1. bekezdésében emlitett egyéneknek joguk van ehhez a targyalashoz a
meghalt vadlott szamara védét valasztani. Ha a jogukkal nem élnek, hivatalbdl kell
védét kirendelni. Bzt a védét a targyalason mindazok a jogok megilletik, a melyek-
kel a terhelt a f6targyalason bir.

400. §

A haditorvényszék a f6targyalas eredményéhez képest hozza az uj itéletet, a
melylyel vagy hatalyaban fenntartja a korabbi itéletet, vagy pedig a kordbbi itéletnek
részben vagy egészben feloldasa mellett, az tigy érdemében ujonnan hataroz.

A biintetésnek a korabbi itélet értelmében elrendelt végrehajtisa az ujrafelvételi
eljaras jogerSs befejeztéig az uj itélettel csak akkor fiiggeszthetd fel, ha a haditor-
vényszék a korabbi itéletet hatalyon kiviil helyezte.

Ha az vuj itélet a vadlottat elitéli, a biintetés kiszabasanal a mar kidllott buntetést
megfelel6en tekintetbe kell venni, ugy, hogy mind a két buntetés egyiittvéve, a
sulyosabbik bincselekményre kiszabhaté legmagasabb biintetést meg ne haladja.

Ha az ujrafelvétel csupan a vadlott javara rendeltetett el, az uj itélettel nem
szabhat6 rd a kordbbinal sulyosabb biintetés.

Az uj itélet ellen ugyanazok a perorvoslatok hasznalhatok, mint mas itélet ellen.

401.§

A legfelsébb katonai torvényszék rendkiviili uton, a katonai vezériigyész meg-
hallgatdsa utan s a nélkil, hogy a 388. {-ban meghatarozott el6feltételekhez kotve
volna, elrendelheti az eljaras ujrafelvételét az elitélt javara, ha

1. semmisségi panasz esetében az elézetes tanacskozasnal vagy a semmisségi
panasz nyilvanos targyalasa utan, vagy fellebbezésre vonatkozo tandcskozasnal,

2.2 383. § 1. bekezdése értelmében tett jelentés esetében a tandcskozasnal, vagy
végiil

3. az Ugyiratoknak a katonai vezériigyész kilon inditvanya kévetkeztében
teljesitett megvizsgalasanal

az itélet alapjaul vett tények helyessége irant oly nyomos kétségek tamadnak, a
melyeket a legfels6bb katonai térvényszék altal elrendelt megallapitisok sem osz-
latnak el.
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A legfels6bb katonai torvényszék ily esetben, tekintet nélkil a tanacs
Osszeallitasara (67. § 1. vagy 2. pontja), azonnal is hozhat uj itéletet, a melylyel a
terheltet felmenti vagy ra enyhébb buntetési tételt alkalmaz; ehhez azonban
egyhangu hatirozat és a katonai vezériigyész beleegyezése szitkséges. Az itélet koz-
lésére és a felmentd itélet kozzétételére nézve a 394. § 2-4. bekezdései nyernek
alkalmazast.

A legtelsébb katonai térvényszék ily hatarozatanak kieszkozlése irant magano-
sok részérdl tett inditvanyokat koteles az illetékes parancsnok vagy az a birdsag, a
kinél vagy a melynél tétettek, visszautasitani és az ily inditvanyok a legfels6bb kato-
nai térvényszék elbtt tartott szobeli targyalasokon sem targyalhatok.

Az illetékes parancsnokok részérdl tett inditvanyok a katonai vezériigyészhez
tovabbitandok, a ki, ha azokat indokoltaknak tartja, az tgyiratok megvizsgalasa
irant inditvanyt tesz.

402. §

A blnvadi eljaras, fuggetlenill az ujrafelvételnek az el6bbi szakaszokban foglalt
cl6feltételeitd] és alakisagaitol, az illetékes parancsnok (137. §) rendeletére, az alta-
lanos szabalyok szerint az elévilés beallta el6tt ujbél megindithat6 vagy folytathato:

1. ha a vad emelése el6tt az illetékes parancsnok a feljelentést félretette vagy a
nyomozoé eljarast megsziintették, vagy ha az eljarast felfiiggesztették;

2. ha a bintetSbirésagi ildozés iranti kivanat elSterjesztésére még jogosult ma-
ganpanaszos kivanatat el6terjeszti, holott a megel6z6 eljaras csupan azért végzo-
dott megsziintetéssel vagy felment6 itélettel, mivel a maganpanaszosnak sziikséges
kivanata hianyzott;

3. ha az illetékes parancsnok a 37. § 2. bekezdése értelmében egyes biincselek-
ményeknek elkiilonitését rendelte el, ha a blnvadi eljaras befejezésekor a 303. és
304. §-hoz képest egyes blncselekmények iild6zése a vadlé részére fenntartatott,
vagy ha az elitélt altal elkévetett mas blncselekmények gyanuokai csak utdlagosan
mertlnek fel (311. §).

A 16. § rendelkezései megfeleléen alkalmazandok. Hogy a hadseregi
buntet6biraskodds megsziinte utain a honvéd vagy a polgari bintetébirdsag el6tt
van-e helye eljarasnak, e tekintetben a rdjuk nézve érvényben 4all6 binvadi perrend-
tartasok rendelkezései iranyadok.

XXIIL. FEJEZET
Karmegallapitas. Orizetbe vett targyak visszaadasa

403. §

A blncselekménybdl szarmazo kart és a maganjogi kvetkezmények szempont-
jabdl fontos mas mellékkoriilményeket csak akkor és annyiban kell megallapitani,
ha és a mennyiben megallapitasuk a biinteté rendelkezések helyes alkalmazasa vé-
gett szlikséges.
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404. §

Ha valamely targyat, a melyre nézve az itél6birosag meg van gyéz6dve, hogy a
karosult tulajdona, vagy hogy jogtalanul vontak el ennek rendelkezése aldl, megta-
lalnak a terheltnek, valamelyik blntarsnak, blnrészesnek, blntrészesilének vagy
blnsegélyezének ingdsagai kozt vagy oly helyen, a hova azt ezek az egyének csak
megGlrzés végett helyezték el, az itél6birdsag elrendeli, hogy a targy az itélet jogerd-
re emelkedése utan a karosultnak visszaadassék. A terhelt kiFejezett beleegyezésé-
vel azonban a karosult kivanatara a targyat azonnal is vissza lehet adni.

A karosulttdl elvont targyakat a katonai Ugyész vagy az ligyészi tiszt, a birdsagi
nyomozé eljards folyamaban pedig a vadlo beleegyezésével a vizsgalébir6 a f6tar-
gyalas el6tt is visszaadhatja, ha meg8rzésiik a terhelt, valamelyik bantars, binré-
szes, bunrészesilé vagy blnsegélyez6 bunosségének bebizonyitdsa végett nem
sziikséges ¢és a terhelt beleegyezik.

A terhelt beleegyezésére (1. és 2. bekezdés) azonban nincs sziikség, ha a karo-
sulttdl elvont targyak romlas veszélyének vannak kitéve, vagy eltartasuk koltséggel
jar, vagy ha rajuk a karosultnak stirgés sziiksége van és a terhelt ezekben az esetek-
ben egyaltaldban nem képes e targyakra nézve jogos igényét valésziniivé tenni.

405. §

Ha az clvont targy a tulajdon atruhazasara alkalmas médon vagy zalogképen
mar oly harmadik személy kezei kozé jutott, a kinek a blncselekményben része
nem volt, a tirgy visszaaddsa irant tamasztott kérelem f6l6tt a polgari birdsag van
hivatva hatarozni.

Ugyanez all abban az esetben is, ha az elvont targy tulajdona tébb karosult ko-
zOtt vitas, vagy ha a karosult jogat azonnal kell6képen igazolni nem bitja. Ebben az
esetben a targyra vonatkozé tovabbi intézkedéseket az illetékes polgari birdsaggal
egyetértGen kell megtenni.

406. §

Ha a terheltnél oly, minden valésziniiség szerint idegen targy van, a melynek tu-
lajdonosat megmondani nem tudja vagy nem akatja és ha a targyra megfelel$ id6
alatt tulajdoni igényt senki sem tamaszt, a tirgy a polgari biintet6birésagnak adandé
at, a mely éppen ugy fog eljarni, mintha az valamely el6tte folyamatban levé biin-
vadi tgybdl szarmaznék.

407.§

A 404-406. §-okban nem emlitett azokat a targyakat, a melyek blnvadi eljaras
folyamaban birésagnak, katonai tigyésznek (ligyészi tisztnek) vagy a k6z6s hadsereg
valamely parancsnoksaginak Grizete ala keriiltek, ezek, a mennyiben mas térvényes
rendelkezések nem gatoljak, a korabbi birtokosnak adjak vissza, mihelyt az eljaras
czéljaira tObbé nem sziikségesek.
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XXIII. FEJEZET
Bintigyi koltségek

408. §

A bunvadi eljarasnak és a blntetés végrehajtasanak koltségeit a kincstar viseli.

Ez a rendelkezés nem alkalmazhaté azokra a koltségekre, a melyek védo valasz-
tasabol vagy a sértett vagy a maganpanaszos képviseletébdl mertiltek fel.

Binvadi tigyben teljesitett minden targyalas, barmely hatésag el6tt folyt is le és
minden arra vonatkozé beadvany illeték- és portémentes.

409. §

Oly tényleges katonai egyének illetékeit, akik a binvadi eljarasban kézremiikod-
nek, kiilén szabalyok hatarozzak meg.

Tanuk vagy szakérték gyanant kihallgatott vagy tolmacs gyanant alkalmazott
polgari egyének részére, ideértve a nem tényleges katonai egyéneket is, kivanatukra
ugyanazokat az illetékeket kell folydsitani a kincstar terhére, mint a melyek &ket a
polgari bintetSbirdsagok szamara érvényben all6 szabalyok szerint megilletik.

A tanudjj irant az igény, megsziinésének terhe alatt, a kihallgataskor vagy legké-
sébb az ezt kovetd két nap alatt, a szakérték és a tolmacsok dija irdnt pedig az
igény legkés6bb tizennégy nap mulva a vélemény megaddsa vagy az alkalmaztatds
utan jelentend$ be. A maganpanaszosnak tanudijra nincs igénye.

A jelzett illetékek mindjart a kihallgatas vagy alkalmaztatds utan kifizetenddk,
vagy ha ez az igényjogosult hibajin kiviil azonnal meg nem torténhetik, részére a
legrévidebb id6 alatt és mindenesetre koltségmentesen kézbesitenddk.

Az illetékek megallapitasa ellen az errdl szol6 értesitést kovetd tizennégy nap
alatt felfolyamodassal lehet élni a felsGbbfoku birdsaghoz. A legfelsébb katonai
torvényszék a felfolyamodas £616tt tlésen kivil hataroz.

410. §

A tényleges katonai egyéneket a védelem viteléért dijazas nem illeti; mas illeté-
keik tekintetében a 409. § 1. bekezdése iranyado.

Hivatalbdl kirendelt oly védének, a ki a tényleges katonai egyének kézé nem tar-
tozik, kivanatara a valésaggal kifizetett sziikséges készkiadasok a kincstir terhére
megtéritenddk; egyéb koltségmegtéritésre igénye nincs.

Ha a terhelt és valasztott véd6je kozt a teljesitett védelem koltségeire nézve
megegyezés nem jon létre, mind a két félnek jogaban all annal a birésagnal, a mely-
nél a banvadi igy els6fokon folyamatban volt, e koltségek megallapitasat kérni. A
koltségek megallapitasa ellen az errdl sz016 értesitést kévetS tizennégy nap alatt
mind a két fél felfolyamodassal élhet a legfelsébb birésaghoz. A legfels6bb katonai
torvényszék a felfolyamodas £6l6tt tlésen kivill hataroz.

A sértett vagy a maganpanaszos képvisel6jének koltségeit a polgari
blntet6birdsag allapitja meg, a mely ugy jar el, mintha a képviselet valamely polgari
blntet6birdsag el6tt fordult volna el6.
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411.§

A hohér dijazasara nézve, a kit a k6z6s haderd birdsaga kotél altali halalblintetés
végrehajtasa végett igénybe vesz, a polgari szabdlyok szerint megallapitott illetékek
iranyadok.

XXIV. FEJEZET
Az itéletek végrehajtasa

412.§

Azt, a kit a birdsdg itélete felmentett, valamint azt a vadlottat, a kinek vizsgalati
fogsagat az itéletben biintetés gyanant betudtak, ha fogva van, az itélethirdetés utan
azonnal szabadlabra kell helyezni, hacsak valamely rendes perorvoslat elSterjesztése
vagy mds torvényes ok tovabbi fogvatartasat sziikségessé nem teszi.

413.§

Még végrehajtandd bintetésre sz6l6 minden itéletet, mihelyt az illetékes pa-
rancsnok a végrehajtaté zaradékkal ellatta és e zaradék a vadlottal kozdltetett, rend-
szerint haladéktalanul kell végrehajtani.

Az itélet végrehajtasa irant az illetékes parancsnok végrehajtatd rendelete alap-
jan a birésag intézkedik.

A buntet6 itélet végrehajtasanak elrendelését és a végrehajtast nem akadalyozza
az a korilmény, hogy egy masik bincselekményre nézve a binvadi ild6zést fenn-
tartottak (37., 303. és 304. §). Csak ha erre a cselekményre a torvény halalblintetést
vagy életfogytig tart6 szabadsagvesztésbuntetést allapit meg, kell az ily fenntartassal
hozott itélet végrehajtasanak elrendelésével és végrehajtasaval mindaddig varni, mig
az utobb emlitett blincselekményre nézve a jogerés dontés be nem kévetkezik.

414.§

Az itéletre fel kell jegyezni a végrehajtatd zaradék kozlésének megtorténtét és a
blntetés foganatositasanak vagy megkezdésének napjat, valamint azt a napot is, a
mikor a letartéztatva volt vadlottat az itélet alapjan szabadlabra helyezték. A biinte-
tésnek a torvény erejénél fogva bekovetkezett vagy a 419. § értelmében engedélye-
zett elhalasztasat az itéleten szintén fel kell tintetni.

Ha buntet6 itélet kovetkeztében a 157. § 3. és 4. bekezdésében emlitett vala-
mely egyént kell letartéztatni, a jogerére emelkedett itélet masolatat haladéktalanul
kézbesiteni kell kézvetlen el6ljarojanak.

415.§

Elmebetegekkel vagy mulékony sulyos betegségben szenved6 egyénekkel, vala-
mint teherben levé nékkel felgyogyuldsuk elétt sem az illetékes parancsnok végre-
hajtaté zaradékaval ellatott haldlos itélet nem kozolhetS, sem rajtuk a halalblintetés
végre nem hajthato.
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A kozlés és a végrehajtas elhalasztasat, a katonai Ugyésznek és a
bir6sagvezetének meghallgatasa utan az illetékes parancsnok rendeli el.

416. §

A hallos itéletet arra a napra kbvetkezé reggel kell végrehajtani, a mikor az
elitélttel az illetékes parancsnok végrehajtatd rendeletét kozolték s egyszersmind
tudtara adtak, hogy rajta a halalblintetést, minthogy kegyelmet nem kapott, végre
fogjak hajtani. Ezt a katonai tigyésznek ¢és a jegyzOkonyvvezetdnek jelenlétében a
birésagvezetS adja az elitélt tudtara.

Az elitélt mellé e kozlés utan vallasanak lelkészét kell rendelni, ha 6 maga lel-
készt nem valaszt.

Az érintkezést az elitélttel a szolgalati allasuknal fogva erre hivatottakon kiviil
csakis hozzatartozoinak és azoknak az egyéneknek kell megengedni, a kiket latni
vagy a kikkel beszélni 6 maga kivan.

A halalos itélet végrehajtisa se vasarnapra, vagy Unnepre, se olyan napra ne es-
sék, a mely az elitélt hitvallasa szerint iinnep.

Ha kétéllel a haldlbiintetést amiatt, mivel hohér kell6 idében nem kaphaté, vagy
mert mas akadaly forog fenn, nem lehet végrehajtani az illetékes parancsnok fel van
hatalmazva, hogy a halalblintetésnek ezt a nemét agyonlovésre valtoztassa at.

417.§

Azt az id6t, amelyet a szabadsagvesztésbuntetésre itélt az elséfoku bintets
itélet kihirdetése 6ta (312. §) letartéztatasban toltott, a biintetési id6be csak annyi-
ban kell beszamitani, amennyiben a biintetés megkezdését az elitélt akaratatdl flig-
getlen korilmény, killondsen pedig az gatolta, hogy oly egyének éltek perorvoslat-
tal, a kik erre az 6 akarat ellenére is jogosultak voltak. Beszamitisnak van helye
akkor is, ha az elitélt javara hasznalt perorvoslatnak, habar csak részben is, eredmé-
nye volt. Hasonléképen be kell szdmitani a buntetési idében azt az id6t, a melyet
szabadsagvesztésblntetésre itélt jogerSre emelkedésétdl a biintetés végrehajtasanak
elrendeléseig letartéztatasban toltott, ha a perorvoslat, a melyet hasznalt, nem veze-
tett eredményre.

418. §

Ha a szabadsagvesztésbiintetésre itélt egyén elmebetegségbe esik, felgyogyulasa-
ig a végrehajtast el kell halasztani.

Ugyanez all akkor is, ha az elitélt mas betegségben szenved és attdl kell tartani,
hogy a szabadsagvesztésbiintetés végrehajtasa ra nézve kozeli életveszélylyel jarna.

419.§

Az illetékes parancsnok az egy évet meg nem haladé szabadsagvesztésbiintetés
végrehajtasanak legfeljebb nyolcz hétre terjedd elhalasztisat katonai szolgalati te-
kintetekb6l a 127. § 2. bekezdésének és a 423. §-nak esetén kiviil is elrendelheti.

0340



Vilogatds a modern magyar honvéd-katonai biintetd joghistoria forrdsaibol
(1867-1945)

Egy évet meg nem haladé szabadsagvesztésbiintetés esetében az illetékes pa-
rancsnok nyolcz hétig terjedhetS halasztast engedélyezhet, ha igazolva van, hogy a
buntetésnek haladéktalan végrehajtasa az elitéltnek vagy csaladjanak a buntetés
czéljan kivil esS sulyos sérelmet okozna és az elitélt megszOkésétdl tartani nem
kell.

A hadiigyminister két évet meg nem halad6é barmely szabadsagvesztésbiintetés
elhalasztasat nyolcz hétnél tovabb terjedS idére is és az 1. és 2. bekezdésben meg
nem emlitett més fontos okbdl is elrendelheti.

A halasztas megengedését, ha az nem katonai szolgalati tekinteteken alapszik,
biztositék nyujtasahoz vagy mas feltételekhez is lehet kotni.

420. §

A szabadsagvesztésblntetés végrehajtasat félbeszakitani rendszerint (395. § 400.
§ 2. bekezdése és 423. §) nem szabad.

Ha azonban az elitélt ellen szabadsagvesztésbiintetésének végrehajtasa alatt
nyomoz6 eljarast rendelnek el ujonnan felmeriilt oly cselekmény miatt, a melyre a
térvényben halalbintetés vagy életfogytig tarté szabadsdgvesztésbiintetés van
szabva, a szabadsagvesztésblntetés végrehajtasat azonnal fel kell fiiggeszteni és a
terhelt ellen a XII. Fejezet értelmében kell eljarni. Ha a vadlottat jogerésen halalra
vagy életfogytig tart6 szabadsagvesztésblntetésre itélik, ez a biintetés, tekintet nél-
kil a kordbban kiszabott és még végre nem hajtott szabadsagvesztésbintetésre,
végrehajtandé.

Kivételesen a  buntetés  végrehajtasanak  félbeszakitasat, ha a
szabadsdgvesztésbiintetés az egy évet meg nem haladja, az illetékes parancsnok, ha
pedig a szabadsagvesztésbiintetés hosszabb tartamu, a hadlgyminister mas igen
fontos okbdl is elrendelheti. Nyolcz hétnél tovabb tarté félbeszakitist csak a
hadtgyminister engedélyezhet. Az engedélyt, ha az elitélt kérésére adjak, mindig
biztositék nyujtasahoz vagy mas feltételhez lehet kotni. A félbeszakitas tartama a
biintetés tartamaba be nem szamithato.

Azt az 1d6t, a melyet az elitélt a biintetés végrehajtasa alatt gyogyitd intézetben
toltott, a buntetésbe be kell szamitani, kivéve, ha az elitélt a biintetés végrehajtasa-
nak megakadalyozasa végett betegségét maga idézte el6 vagy hosszabbitotta meg,
vagy betegséget csak szinlelt.

421.§

Rangvesztésre sz616 itéletek az illetékes parancsnok végrehajtaté zaradékanak
kozlésével hajtatnak végre.

422.§

A halalbuntetések és a szabadsagvesztésbiintetések végrehajtasanak és a pénz-
buntetések behajtasanak modjat killon szabalyok hatarozzak meg.

o341



Vilogatds a modern magyar honvéd-katonai biintetd joghistoria forrdsaibol
(1867-1945)

Az elobbi bekezdésben és a 421. §-ban nem emlitett biintetések végrehajtasa
végett, ha a biintetSbirésag azokat kozvetlenil végre nem hajthatja, azokkal a hat6-
sagokkal kell érintkezésbe 1épnie, a melyeknek hataskorébe az e cz€lbdl sziikséges
intézkedések tartoznak.

423.§

Ha kétség tamad az irant, hogy a biintetd itéletet miként kell értelmezni, vagy
hogy a kiszabott buntetést hogyan kell szamitani, vagy ha az illetékes parancsnok-
nak a blntetés végrehajthatdsaga targyaban hozott hatarozata ellen kifogast emel-
nek, a legfelsébb katonai térvényszék hatarozatat kell kikérni. Az illetékes parancs-
nok addig is a biintetés végrehajtasanak elhalasztasat vagy félbeszakitasat rendelheti
el.

424.§

Ha a biintet§ itélet jogerére emelkedése utin oly enyhité kérillmények dertilnek
ki, a melyek az itélethozaskor még fenn nem forogtak vagy legaldbb ismeretesek
nem voltak és a melyek, ha nem is enyhébb buntetési nem vagy enyhébb biintetési
tétel alkalmazasat, de nyilvanvaléan a buntetés enyhébb kiszabasat eredményezték
volna, kételes az a birdsag, a melynél az elséfoku itéletet hoztak, mihelyt ily enyhitd
korilmények fennforgasardl meggy6zGdik, a legtelsébb katonai térvényszéknél a
buntetés megfelel enyhitése irant inditvanyt tenni. Ez targyalds nélkdl a katonai
vezériigyész meghallgatasa utan hataroz.

425.§

A biintetésnek kegyelembdl elengedése vagy enyhitése csak O Felségét illeti
meg. (445. és 477. §)
Kegyelmi kérvényeknek nincs felfiiggeszt6 hatalyuk.

XXV. FEJEZET
Eljaras tavollevok és megszokottek ellen

426. §

Habar a hadseregi birésagi uton buntetendé cselekménynyel terhelt egyén tavol
van vagy megszOkott s e miatt a buntetd eljarashoz el6 nem allithatd, az illetékes
parancsnok rendeletére mégis gondosan és pontosan meg kell allapitani a tett ko-
rulményeit, biztositani kell a bizonyitékokat és ebbdl a czélbdl tigyészi vagy birdsagi
nyomozoé eljaras is indithato.

A tanukat és a szakértSket, ha torvényes akadaly fenn nem forog, meg kell es-
ketni.

Az a tavollevs, a kinek tartézkodd helye ismeretes, az eljards menetérol és
eredményérol értesithet, ha ez nehézség és idGveszteség nélkiil lehetséges.

Csak ha a tovabbi puhatoldsra timpont t6bbé nincs, kell az eljarast az illetékes
parancsnok rendeletére a terhelt el6allitasaig felfiiggeszteni.
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427.§

Ha valamely terhelt megsz6kott, vagy ha tavollevot oly kérilmények kozt terhel
blncselekmény, a melyek a 171. § értelmében el6zetes letartdztatasat igazolhatnak,
a bilncselekmények kinyomozasara és tildozésére hivatott parancsnoksagoknak a
terhelt kézrekeritése végett a korilményekhez képest hazkutatast is kell tartaniok
vagy mas parancsnoksagokhoz, hatésigokhoz és kézegekhez, a melyeknek korleté-
ben a terhelt esetleg feltalalhatd, megkeresést kell intéznidk.

A tovabbi intézkedésekre és a tényleges szolgalattételbSl dnkényiileg eltavozott
vagy mas, szOkés bintettével gyanusitott katonai egyének allomanykezelésére nézve
a katonai szolgalati utasitasok iranyadok.

428.§

Megszokéttek és oly tavollevSk ellen, akiknek tartézkododhelye ismeretlen, csak
akkor szabad nyomozé levelet kibocsatani, ha 6ket valamely blntett nyomatékos
gyanuja terheli.

A csupan vétséggel terhelt egyén ellen nem kell nyomozé levelet kibocsatani, de
személyleirasa a parancsnoksigokhoz és hatésagokhoz megkildhets abbdl a
cz¢élbdl, hogy azok a terhelt feltalalasa esetében errdl a személyleirdst k616 hatdsa-
got értesitsék.

Szabadldbon levé olyan egyén ellen, a ki szabadsdgvesztésbiintetésre van itélve,
de a blintetés megkezdése el6tt megszokott, tovabba a vizsgalati vagy a biintetd-
fogsaghdl megszokott egyének ellen minden esetben lehet nyomozé levelet kibo-
csatani.

A nyomoz6 leveleket (személyleirasokat) az illetékes parancsnok vagy ennek be-
leegyezésével a birdsag bocsatja ki. Ha az elitélt a blntet6fogsagbdl szokott meg s
vele nem kell amugy is mint katonaszékevénynyel elbanni, a katonai foghaz pa-
rancsnoksaga is kiallithatja a nyomozé levelet.

429.§

Minden nyomoz6 levélben meg kell nevezni azt a blincselekményt, a mellyel a
nyomozott egyén gyanusitva van, vagy a mely miatt Gt elitélték, tovabba a lehet6
legpontosabban le kell irni személyét, egyszersmind pedig valamennyi parancsnok-
saghoz, birdsaghoz, kozbiztonsagi hatésaghoz és kézeghez azt a megkeresést kell
intézni, hogy tartoztassak le és kisértessék at.

A nyomoz6é leveleket a fennallé szabalyoknak megfeleléen kell kéztudomasra
juttatni és f6leg a kdrnyék valamennyi katonai és kézbiztonsagi hatésagaval és felii-
gyel6 kozegével minél gyorsabban kozolni. Ha sziikséges, a nyomozé levélnek
szélesebb korben tetjesztése s a korilményekhez képest hirlapokban kozzétevése
irant is intézkedni kell.

A lopott vagy rablott dolgoknak vagy csaldsra vagy kozhitelpapir- vagy
témpénzhamisitasra stb. vonatkozé targyaknak leirdsaval és e leirds kozzétételével
ugy kell eljarni, mint a2 nyomozé levelekkel.
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Ha az ily leirds nagyobb értékii targyakra vonatkozik, vagy ha ezek a targyak
olyanok, hogy a kozhirrététel kdvetkeztében a tettes felfedezése, tovabbi baj
elharitasa vagy a karosult kdrtalanitisa remélhets, a leirast azonnal kozhirré kell
tenni. Hamisitott kozhitelpapirok vagy fémpénzek leirasa alkalmaval azonban el6-
zetesen a 223. §-ban emlitett hatésagokat és intézeteket kell értesiteni s ezek hozza-
jarulasat bevarni.

430. §

Mihelyt a nyomozé levél vagy a leiras kibocsatasanak oka megsziint, visszavo-
nasuk irant azonnal intézkedni kell.

431.§

Ha kilatas van arra, hogy a kilfldén tartézkodé terhelt kiadatdsa a fennall6
nemzetkdzi szerzédésekhez vagy mas megallapodasokhoz képest kieszk6zélhetd, a
bir6sag az illetékes parancsnok beleegyezésével a hadiigyministerhez fordul.

432.§

Valamelyik terheltnek meg nem jelenése miatt az eljaras a jelenlevé terhelttarsak
ellen késedelmet nem szenvedhet.

Ha ily esetben a terheltek bindsségének bebizonyitisara szolgald targyakat tu-
lajdonosaiknak visszaadjak, az utobbiak felszolithatok, hogy azokat a késGbbi
bizonyitasfelvétel czéljaira alkalmas allapotban tartsak fenn és kivanatra ismét bo-
csassak rendelkezésre. Ugyanakkor a visszaadott targyak pontos leirdsat kell az
tgyiratokhoz csatolni.

XXVI. FEJEZET
Rogtonitéls eljaras

433.§

A fliggelemsértés, a zendiilés, a gyavasag, a fegyelem- és rendhaboritis, a jogo-
sulatlan toborzas és a kémkedés blntettének azokban az eseteiben, a melyekben a
katonai  bintet§jog rendelkezései szerint a  rOgtonitélé  eljarasnak a
régténbiraskodas elézetes kihirdetése nélkil helye lehet, ennek az eljarasnak elren-
delése a hadosztalybirésaghoz utalt illetékes parancsnokot illeti.

434.§

A hadosztalybirésaghoz utalt illetékes parancsnok hataroz a folétt is, hogy a
rogtonbiraskodas kihirdetése az alaja rendelt katonai kotelékekre és egyénekre
szitkséges-e és ehhez képest & rendeli el a r6gtonitéls eljaras meginditasat a lazadas,
a szOkés, az eskiivel fogadott katonai szolgalati kotelesség megszegésére csabitas
vagy segélynyujtas, tovabba a lazongas és az elharapdzott fosztogatas bilntettének
azokban az eseteiben, a melyekben ennek az eljardsnak a katonai buntetéjog ren-
delkezései szerint elézetes kihirdetés utan helye lehet.

o344



Vilogatds a modern magyar honvéd-katonai biintetd joghistoria forrdsaibol
(1867-1945)

435§

A katonai bintetSjogban meghatirozott eseteken kivil a rogtonitéls eljarasnak
csak a rogténbiraskodas el6zetes kihirdetése utan lehet helye a kihirdetés utan el-
kovetett gyilkossag, rablas, gyujtogatas és idegen tulajdonnak gonoszsaghdl ronga-
lasaval elkovetett nyilvanos erészakoskodas buntetteire nézve.

A régtonbiraskodas kihirdetésének ezekben az esetekben csak akkor van helye,
ha a felsorolt blntettek oly fenyegeté6 médon harapoznak el, hogy a fegyelem csor-
buldsanak vagy a kézbiztonsag veszélyeztetésének, vagy az allam hadi erejét fenye-
geté blncselekmények szélesebb korii elterjedésének megakadalyozasa végett elret-
tentS példaadas valik szitkségessé.

A régtonbiraskodas kihirdetésének szitkségessége f616tt a hadiigyminister hata-
roz, aki ezt a jogot kilénds viszonyok esetében a hadosztalybirdsaghoz utalt egyes
illetékes parancsnokokra ruhazhatja.

Ily esetekben azt a katonai koteléket vagy azt a keriiletet, a melyre a r6gténitéls
eljaras hatalyba 1ép, meg kell jel6lni.

436.§

Ha a rogténbiraskodast egyes katonai kételékekre hirdetik ki, a I11. Fejezetnek a
parancsnok illetékességére vonatkozé altalanos alapelvei érintetlentil maradnak; ha
azonban a régténbiraskodas kihirdetését valamely meghatarozott keriiletre rendelik
el, a hadiigyministernek meg kell egyszersmind hatiroznia az e kertletben el6for-
dulé r6égténbiraskodasi esetekre illetékes parancsnokot. Ez azutan az ilyen esetekre
a rendes eljarasi illetékes parancsnokainak kizarasaval egyedil illetékes.

A r6gtonitéld eljaras elrendelésére valamely el6forduld esetben netaldn jogosult
tobb parancsnok kozil egyedil az az illetékes, a kinek keriletében a terhelt
kézrekerilt vagy a kinek a terheltet atadtak.

437.§

Az illetékes parancsnok a rogtonbiraskodas kihirdetését parancscsal rendeli el.

Ennek a parancsnak tartalmaznia kell:

1. azoknak a biintetteknek megjel6lését, a melyek miatt és azokat a katonai ko-
telékeket vagy azokat a kertileteket, a melyekre a r6gténbiraskodast elrendelték;

2. azt a felhivast, hogy az ily biintettek elkovetésétl mindenki évakodjék, és

3. azt a figyelmeztetést, hogy mindenki, a ki a kihirdetés utan ily bintettet kévet
el, r6gtonitélé eljaras ala kertl és halallal biinh6dik; e mellett meg kell jelSlni a ha-
lalbiintetés nemét.

A parancs kihirdetése a katonai szolgalati utasitisokban meghatirozott médon
és a kivonult legénység el6tt felolvasassal torténik. A parancs ezenfelil
kozhirrététel czéljabdl a politikai hatésagokkal és a kézségi eldljardsagokkal is ko-
z6lhetS. Ha czélszerlinek mutatkozik, a kozhirrététel még nyilvanos kifliggesztéssel
vagy hirlapok utjan is térténhetik.
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A rogténbiraskodas kihirdetésének megtorténtérdl az illetékes parancsnok a
hadlgyministernek minden esetben (434. és 435. §) haladéktalanul, ha lehet tavirati-
lag jelentést tesz.

438.§

A 1r6gtonitéls eljarast el6fordulé esetben az illetékes parancsnok a katonai
tgyészhez intézett irasbeli parancscsal rendeli el, a melyben mind a terheltet, mind
a terhére r6tt cselekményt pontosan meg kell jeldlni.

Az illetékes parancsnoknak a r6gtonitélé eljaras elrendelésénél azt a szabalyt kell
szem el6tt tartania, hogy csak a hadseregi biintetSbiraskodasnak aldvetett olyan
egyéneket kell r6gtonitéld birdsag elé allitani, a kiket vagy tetten értek vagy a kiknek
bindssége minden valésziniiség szerint haladéktalanul be fog bizonyulni.

Az illetékes parancsnok elhatirozasinak el6készitésére netalan sziikséges
megallapitasok nem terjedhetnek negyvennyolcz éran tul.

A 415. § 1. bekezdésében emlitett egyének nem allithatok rogténitéls birdsag
elé.

Ha a terhelt ellen rendes eljarast rendeltek el, a r6gtonitéls eljardsnak ugyanazon
cselekmény miatt tobbé helye nincs.

439.§

A rogtonitéls eljarasra a hadosztalybirdsagnal 6sszeill r6gtonitéls birdsag ille-
tékes, még pedig tekintet nélkil a terhelt ellen a rendes birdsagoknal netalan folya-
matban levé mas binvadi tgyekre.

A rogt6nitéls birdsag ugyanazokbdl a tagokbdl all, mint a hadosztalybirésagnal
alakitott haditérvényszék, azzal az eltéréssel, hogy a rogtonitélé birdsig tagjait a
targyalast vezet$ igazsagiigyi tiszt kivételével mindig a katonadllomanyu tisztek
csoportjabdl kell venni. A rogténitélé birdsagi tagok vezénylésénél csak annyiban
kell hatarozott sorrendet tartani, a mennyiben ez késedelem nélkil lehetséges.

A 16gt6nitélS birdsag az illetékes parancsnok belatasahoz képest barmely helyen
Osszetilhet azon a keriileten beliil, a melyre a r6gtonbiraskodast kihirdették.

440. §

A r6gtonitéld eljaras meginditasa irant a katonai tgyész akképen intézkedik,
hogy az illetékes parancsnoktdl nyert parancsot a hadosztalybirésaghoz haladékta-
lanul atkildi. Ez a birdsag koteles mindjart e parancs beérkezte utan a legnagyobb
gyorsasaggal intézkedni az irant, hogy a r6gtonitélé birdsag Gsszetiljon és hogy a
r6gténitélé birdsag biztonsaga és a halalblintetés esetleges végrehajtasa végett sziik-
séges fedezet és végrehajté csapat rendelkezésre alljon és koteles gondoskodni
arrél, hogy a régtonbiraskodas megtartasara kijelSlt helyen és a sziikséges hivatalos
felszerelés készenlétben, egy lelkész, egy orvos és esetleg a hohér jelen legyen és
hogy ha a halalblntetés mondatnék ki, annak végrehajtasat semmi se akadalyozza.
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441.§

Sem alakszerd nyomozé eljarasnak, sem vadirat benyujtasanak nincs helye, el-
lenkezbleg az egész eljaras elejétdl végig az egylttllé rogtonitéls birdsag elStt és ha
csak lehet, félbeszakitas nélkil folyik le.

A terheltet mindjart a rogtonitél6 birdsag Osszetilése utin, ez elé kell allitani.

A katonai Ugyész kotelessége a targyalashoz szitkséges bizonyitékokat elGterem-
teni, féleg a sértettet, a tanukat és a szakértSket, ha sziikséges, kozvetlentil meg-
idézni vagy elévezetésiik irant is intézkedni.

A rogténbiraskodas barmely 6raban és a szabad ég alatt is megtarthatd.

Az egyes terheltek ellen az eljaras leghosszabb tartama, ideértve az itélethozast,
haromszor huszonnégy 6ra s ezt a hataridSt attdl az idSponttdl kell szamitani, a
mikor a terheltet a rogtonitéls birdsag elé allitottak. Ha ez a hatarid6 be nem tart-
hatd, a rendes eljaras indul meg,.

442. §

A rogtonitélé birdsag elétt az eljarast minden hosszadalmassag keriilésével a
XVIIL Fejezetben foglalt szabalyok megfelel$ alkalmazasa mellett kell lefolytatni, a
mennyiben az alabbiakban nincs eltérés megallapitva.

A terhelt védét valaszthat (V. Fejezet) s e jogardl 6t a katonai tigyésznek mind-
jart a rogtonitéls eljaras elrendelése utan, mindenesetre azonban a rogténitéld
bir6sag elé allitasa el6tt fel kell vildgositania. Ha a terhelt e jogaval nem él, vagy ha
a valasztott védét a targyalasra azonnal meghivni lehetetlen, a birésig hivatalbdl
rendel véd6t. Ha e czélra alkalmas jogtud6 egyén nem all azonnal rendelkezésre,
katonaallomanyu tisztet kell véd§ gyanant kirendelni.

443.§

A targyalas azzal kezdédik, hogy a katonai tigyész vadirat felolvasasa helyett a
terhelt ellen fennforgd tényeket eléadja.

Az eljaras rendszerint annak a tettnek bizonyitasara szoritkozik, a mely miatt a
rogtonitéls eljarast meginditottak; a katonai Ggyész inditvanyara azonban kiter-
jeszthet6 mas oly cselekményekre is, a melyek r6gtonitéld eljaras ala tartoznak, ha
ennek kovetkeztében a régtonitéls eljarast meghiusité késedelemtdl (441. § utolsod
bekezdése) tartani nem kell. A terhelt egyéb bincselekményét figyelmen kiviil kell
hagyni.

A buntarsak és a binrészesek kipuhatoldsat sem kell ugyan szem el6l téveszteni,
de e miatt a vadlott ellen az itélet meghozasat és végrehajtasat elhalasztani nem
szabad.

A bizonyité eljaras befejeztével a katonai tigyész annak eredményét kifejti és
inditvanyat megteszi. Erre a vadlott és véddje felel és ha a katonai tigyész még vala-
szol, az utolsoé felszolalas joga mindig a vadlottat és védojét illeti.
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444.§

Ezutan az elndk a targyalast beFejezettnek nyilvanitja s a vadlottat eltavolittatja,
mire a rogtonitélé birdsag a 74-79. §-okban, a 302. § 1. bekezdésében s a 305. §-
ban foglalt szabalyok szem el6tt tartdsaval, zart tanicskozas utjan hozza meg hata-
rozatat.

A r6gtonitélé birdsag, ha a terheltet a r6gtonitéld eljards ala tartoz6 valamely
blncselekményben egyhangulag blindsnek nyilvanitja, itéletében egyuttal halalbiin-
tetést szab ki ra.

Oly vadlottakra, a kik a tett elkdvetésekor huszadik életévitket még be nem t6l-
totték, kotél altali halalbiintetés helyett tiz évtSl husz évig terjedhetS sulyos bor-
tont, agyonlévés dltali halalbiintetés helyett 6t évtdl tiz évig terjedhetd egyszerd
vagy sulyos bortont kell kiszabni. Ezenkivil a r6gténitélS birdsag, ha a halalbiinte-
tésnek egy vagy tobb a biintetésre legméltdbb egyénen foganatositott végrehajtasa a
nyugalom és a rend helyreallitasara sziikséges elrettentd példat mar megadta, fontos
okokbdl, a kevésbbé blinds résztvevSkre halalbilintetés helyett a fentebb megjel6lt
szabadsagvesztésbiintetéseket szabhatja ki. A biintetésnek a 309. § utolsé bekezdé-
se szerint rendkiviili enyhitSjog alapjan valé tovabbi enyhitése nincs megengedve.
Az agyonl6vés altali halalbintetés helyett sulyos bortén csak akkor dllapithaté meg,
ha a bincselekményt a katonai buntet6jog, ama kiilénos ismertetSjelek hianyaban,
a melyektdl a halalbintetés alkalmazasa fiigg, sulyos borténnel sujtja.

Ha r6gtonitélé eljaras ala tartozé buncselekményre nézve a 306. § 1., 2. és 4.
pontjaban emlitett valamelyik feltétel forog fenn, a régténitélé birdsag a vadlottat
itéletével felmenti.

445.§

Az itéletet irasba kell foglalni.

Az itélet csak akkor emelkedik jogerére, ha az illetékes parancsnok
megerbsitette; evégbdl azt mindjart meghozasa utan az elndk és a targyalasvezets
az ugyiratokkal egytitt ehhez a parancsnokhoz viszik, vagy ha az utébbi nincs hely-
ben, neki megkiildik.

O Felsége az illetékes parancsnokot felruhdzhatja a halalbiintetés kegyelembél
atvaltoztatasanak jogaval.

Ha az illetékes parancsnok a rogtonitélé birdsag itéletét jogi okokbdl nem talalja
megerésithetének, a mit irdsban indokolnia kell, kételes a rendes eljaras
meginditasa irant intézkedni és a f6lott hatarozni, vajjon a terhelt tovabbra is vizs-
galati fogsagban hagyassék-e.

446. §

A joger6s itéletet az illetékes parancsnoknak ravezetett megerdsité zaradékaval
és az esetleges megkegyelmezéssel egylitt a vadlott el6tt haladéktalanul nyilvanosan
ki kell hirdetni. Ugyanez 4all az illetékes parancsnoknak a 445. § utolsé bekezdése
értelmében hozott hatarozatara.
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A 16gtonitélS birdsag itélete ellen nincs helye perorvoslatnak és az az ellen barki
altal benyujtott kegyelmi kérvénynek nincs felfliggeszté hatalya.

Ha a vadlottat halalra itélték és kegyelmet nem kapott, az itélet kihirdetése utan
melléje, a mennyiben lehetséges, lelkészt adnak és a halalra el6késziilés végett adott
megfelel6 hataridS letelte utan, rendszerint két éran belill, a halalblintetést rajta
végrehajtjak.

A parancsnok altal megerésitett felmentd itélet kihirdetése utan a vadlottat, ha
tovabbi letartztatasat torvényes ok szikségessé nem teszi, azonnal szabadlabra
kell helyezni.

447.§

Ha a r6gtonitélé birésag magat illetékesnek nem tartja, vagy ha biintet6 itélet
csak abbdl az okbdl nem hozhatd, mert egyhangu hatarozat nem jétt létre, vagyha
a terhelt ellen sulyos gyanuokok forognak fenn arra nézve, hogy a terhére rétt bln-
cselekményt elkdvette, de biindsségének bebizonyitisa a térvényes hataridén (441.
§ utols6 bekezdése) belil lehetetlen, vagy ha a targyalds alatt dertl ki, hogy a terhelt
a 415. §-ban megjeldlt valamely allapotban van, végil ha a térvényes hataridén
belil itéletet hozni egyaltaliban nem lehet, a r6gtonitélé birésag ugy hatiroz, hogy
tovabbi r6gtonitéld eljarasnak nincs helye.

A r6gtonitéld birdsag végzése a vadlottal kézlendd s az illetékes parancsnok elé
terjesztendd, a ki azutan a rendes eljards meginditasa irant a sziikséges intézkedést
megteszi s egyuttal a £f6l6tt hatiroz, vajjon a terhelt tovabbra is fogva maradjon-e
vagy sem.

448.§

A rogtonitéls birdsag elbtt tartott targyalasrol a 314-316. §-ok szabalyai szerint
jegyz6konyveket kell szerkeszteni, de tartalmukat a targyalasnak csakis a lényegére
kell szoritani. A jegyz6konyveket a targyalasvezetd és a jegyzkonyvvezetd irjak ala.

449.§

A kihirdetett rogtonbiraskodas megsziintetése a 434. § esetében azt az illetékes
parancsnokot illeti, a ki a rogténbiraskodast elrendelte, tovabba a hadiigyministert,
a 435. § esetében pedig e ministert és az altala a régtonbiraskodas elrendelésére
netalan felhatalmazott illetékes parancsnokokat.

Mihelyt a régtonbiraskodas elrendelésének oka megszint, f6leg ha a halalblnte-
tésnek egy vagy tobb biindsén foganatositott végrehajtasaval az elrettenté példa
mar megadatott, a régtonbirdskodds megsziintetését azonnal ki kell mondani és
mindig ugyanoly médon kell kihirdetni, mint a régtonbiraskodas elrendelését.

A fuggSben levé blunvadi tigyekben, ideértve azokat is, a melyekben mar halalos
itéletet hoztak, de még végre nem hajtottak, a r6gtdnbiraskodas megsziintetését a
terhelt tudtara kell adni és az illetékes parancsnoknak a nyomozé eljarast meg kell
inditania, mire a tovabbi eljaras e blinvadi perrendtartas altalanos szabalyai szerint
folyik le.
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450. §

A 16gtonitéld eljarasban hozott minden itéletet a targyaldsi iratokkal egylitt az
itélet végrehajtasa utin legkésébb tizennégy nap alatt a hadiigyminister elé kell
terjeszteni, hogy azokat a katonai vezériigyész megvizsgilhassa és megfelel6knek
tartott inditvanyait megtehesse.

Ha az eljaras ujrafelvételére meril fel ok, e részben a XXI. Fejezet rendelkezései
szerint kell eljarni.

XXVIL FEJEZET
Birésagi szervezet és eljaras a hadrakelt seregnél és a tengeren

1. CZIM
Altalanos rendelkezések

451.§

Az el6bbi Fejezetekben foglalt rendelkezések a hadrakelt seregnél és a tengeren
is iranyadok, a mennyiben a jelen Fejezet eltéré szabalyokat nem tartalmaz.

452.§

A. A hadrakelt sereg szamara sz6l6 szabalyokat kell alkalmazni:

1. mindazokndl a mozgd parancsnoksagokndl, csapatoknal, osztalyoknal és inté-
zeteknél, a melyek a hadrakelt sereghez vannak beosztva, a mozgdsitasi allomas
elhagyasanak id6pontjatdl leszerelésiikig;

2. a hadifelszerelést felvett mindazokon az erdditett helyeken, a melyek a m-
k6dé hadsereg (hadtest) korletében vagy fenyegets ellenségeskedés miatt hadialla-
potban vannak. Ily viszonyok kezdetét és végz6dését az eréditett hely parancsno-
kanak ko6zzé kell tennie.

B. A tengeren valé viszonyt illetS szabalyok iranyaddk:

1. szolgalatba helyezett, de a vezérlobogd kotelékében nem allé hadihajokra, a
melyek a Foldkozi tengeren kiviil levs vizeken 6nallé kikildetésben vannak a ki-
kiildetési utazas megkezdésétdl a Foldkozi-tengerbe valo visszaérkezésig;

2. a vezérlobogd kételékében szolgalatba helyezett hadihajokra (jarémivekre,
11. § 6. pontja) a vezérlobogd kotelékébe 1épés id6pontjatdl a kilépés idSpontjaig.

II. CZIM
A katonai bintetSbiraskodas terjedelme

453, §

A két honvédségnek (8. § 2. bekezdése) oly parancsnoksagai, csapatai, osztalyai,
intézetei és egyes egyénei, a melyek vagy a kik a hadrendhez vagy allandé hadi be-
osztasukhoz képest a k6z6s hadseregnek valamelyik hadosztalyparancsnoka vagy a
blnvadi tldozés jogaval a 459. § 1. bekezdése értelmében felruhazott valamelyik
parancsnoka ala vagy pedig egy vagy tobb hadihajonak (455. § B. és 459. § 1. be-
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kezdése) hasonld joggal felruhazott parancsnoka ala rendeltetnek, e beosztasuk
alatt a hadseregi blintetSbiraskodas alatt allanak. Viszont a k6zos haderének oly
parancsnoksagai, csapatai, osztalyai, intézetei, és egyes egyénei, a melyek vagy a kik
hasonlé médon a két honvédség (8. § 2. bekezdése) egyikének valamelyik hadosz-
talyparancsnoka vagy pedig a binvadi tldézés jogaval a honvédségi katonai binva-
di perrendtartis 459. §-anak 1. bekezdése értelmében felruhazott valamelyik pa-
rancsnoka ald rendeltetnek, e beosztisuk alatt a honvéd blintetGbiraskodas alatt
allanak.

A két honvédségnek (8. § 2. bekezdése) oly parancsnoksagai, csapatai, osztalyai,
intézetei és egyes egyénei, a melyek vagy a kik a hadi események kévetkeztében
sajat kotelékiiktdl elvezényeltetnek vagy elszakadnak és ilyképen a kéz6s hader6hoz
az elsG bekezdésben emlitett valamelyik illetékes parancsnok parancsa ala keriilnek,
e viszony tartamara a hadseregi bintetébiraskodds ald tartoznak. Viszont a kézds
hader6 oly parancsnoksigai, csapatai, osztalyai, intézetei és egyes egyénei, a melyek
vagy a kik a hadi események kovetkeztében kotelékiiktdl elvezényeltetnek vagy
elszakadnak és ilyképen a két honvédség (8. § 2. bekezdése) egyikéhez az elsé be-
kezdésben emlitett valamelyik illetékes parancsnok parancsa ala keriilnek, e viszony
tartamdra a honvéd buntetSbiraskodas ala tartoznak.

Ha azonban ily csapat parancsnoka maga is fel van ruhdzva az illetékes pa-
rancsnok jogaival, a biintetébiraskodasban valtozas nem all be.

454.§

A legf6bb parancsnok oly egyéneket, a kik egyébként nem dllanak katonai
buntetEbiraskodas alatt és ellenséges orszagban a mozgositott csapatok (parancs-
noksagok) vagy szovetségeseik hatalmi korén belil kertilnek kézre, a hadseregi
buntetSbiraskodas ala helyezhet:

1. oly blincselekmények miatt, a melyeket e hatalmi kérén belill kdvetnek el,

2. tekintet nélkil az elkovetés helyére a jogosulatlan toborzas, az eskiivel foga-
dott katonai szolgalati kételesség megszegésére csabitds vagy segélynyujtas, a kém-
kedés vagy az ellenséggel valé mas egyetértés blntette vagy a fegyveres erének vagy
szOvetséges csapatainak hatranyat vagy az ellenségnek elényét czélz6 egyéb cse-
lekmények miatt, tovabbd a katonai behivé parancs irant engedetlenségre csabitds
miatt vagy ily cselekmények utjan elkévetett szigorubban megtorlandé bilncselek-
mények miatt.

II1. CZIM
Birdsagi szervezet a hadrakelt seregnél és a tengeren

455.§

Binvadi tild6zés jogaval felruhazott parancsnokok:
A) a hadrakelt seregnél:
— a hadosztalyparancsnok,
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— oly var (hadikik6t6) kinevezett parancsnoka, a melyben a 452. § A. 2. pontja
értelmében a hadrakelt sereg szamara sz616 banvadi eljarast kell alkalmazni;

— a hadtestparancsnok;

— a hadseregparancsnok;

— a hadsereg hadtapparancsnoksaganak féndke;

— a hadseregf6parancsnok.

B) a tengeren:

— az 6nall6 kikildetésben levs hadihaj6 parancsnoka (452. § B. 1. pontja),

— a vezényld parancsnok.

456. §

A 455, §-ban emlitett parancsnokok illetékessége targyi tekintetben kiterjed a
k6z6s haderd birdsagainak hataskérébe utalt Gsszes blincselekményekre (20. és 21.
§), az 6nall6 kikildetésben levé hadihaj6 parancsnokanak targyi illetékessége azon-
ban csak oly blincselekményekre terjed ki, a melyeknek biintetése az alkalmazandé
buntetési tételhez képest 6t évi szabadsagvesztésblntetésnél nem sulyosabb.

457.§

A) A hadrakelt seregnél az illetékes parancsnokok illetékessége személyi tekin-
tetben kiterjed a nekik katonailag alarendelt vagy parancsnoklasi kérletiikhéz tarto-
z6 mindazokra az egyénekre, a kik a hadseregi biintet6birdskodasnak vannak ala-
vetve, kivéve azokat, a kik a torvénynél vagy a legtébb parancsnoknak
(hadseregféparancsnoknak, hadseregparancsnoknak, 6nalléan mikéds hadtestpa-
rancsnoknak) a 459. § 1. és 2. bekezdései értelmében tett rendelkezésénél fogva
mas illetékes parancsnokhoz utasitvak.

Illetékességlik kiterjed tovabba a parancsuk alatt nem 4all6, a hadseregi
buntetébiraskodasnak alavetett azokra az egyénekre, a kik parancsnokldsi korletik-
ben keriilnek kézre, ha a killonben illetékes parancsnok nem egykénnyen érhet6 el,
tovabba azokra az egyénekre, a kik parancsnoklasi korletiikben kertilnek kézre és a
legf6bb  parancsnok kilén rendelkezésénél fogva (454. §) a hadseregi
buntet6biraskodasnak vannak alavetve.

Valamely var (hadikik6té) kinevezett parancsnoka, a hadtestparancsnok, a had-
seregparancsnok, a  hadsereg  hadtipparancsnoksiganak  f6ndke és a
hadseregféparancsnok, ha az el6bbi bekezdésekben foglalt mas el6feltételek fenn-
forognak, oly egyének fo6l6tt és oly blnvadi tigyekben is gyakoroljak az illetékes
parancsnok jogait, a kik vagy a melyek a honvéd buntetébiraskodas ald tartoznak.

Ezredesek (hasonl6 allasu egyének) és még magasabb rangu katonai egyének el-
len, akar a hadseregi, akiar a honvéd bintetSbiraskodasnak vannak alavetve, az
illetékes parancsnok jogai rendszerint (459. § és a 479. § 1. bekezdése) csak a
hadrakelt sereg legf6bb parancsnokat és az ellenség altal koriilzart eréditett helyen
csak a blnvadi tld6zés jogaval felruhazott legmagasabb katonai parancsnokot ille-

tik.
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B) Az 6nall6 kikildetésben levé hadihajé parancsnoka az illetékes parancsnok
jogait a hadihajé személyzetéhez tartozé egyének folétt gyakorolja, kivéve a hajé-
torzskarhoz tartozokat.

A tengeren vezénylé parancsnok illetékessége kitetjed a neki katonailag alaren-
delt vagy parancsnoklasi korletéhez tartozé egyénekre, tovabba az A) pont 2. be-
kezdésében megjellt azokra az egyénekre, a kik parancsnoklasi kétletében keriil-
nek kézre.

A hadihajén levé oly egyének binvadi eseteiben, a kikre személyes minSségiik-
nél fogva, vagy az elkévetett blncselekmény sulya miatt nem terjed ki az 6nallé
kiktldetésben levé hadihajé parancsnokanak hataskére, a parancsnoknak arra kell
szoritkoznia, hogy a tényalladékot megallapittatja, a bizonyitékokat lehetSleg bizto-
sittatja és a terheltet kihallgattatja, ugyszintén, ha netalan sziikséges, letartéztatja.

Mihelyt a kérilmények megengedik, az 6sszes ligyiratokat a terhelttel egyltt a
blnvadi eljarasra illetékes hatosaghoz (28. § B) pontja) kell kiildeni. Ez a hat6sag a
tovabbiakban a rendes eljaras szabalyait kveti.

458.§

A hadrakelt seregnél az illetékes parancsnokok azokban az esetekben, a melyek-
ben az el6bbi rendelkezésekhez képest oly egyének f616tt és oly blinvadi tigyekben
gyakoroljak az illetékes parancsnok jogait, a kik vagy a melyek a honvéd
buntetEbiraskodas ala tartoznak, a honvédség illetékes parancsnokai szamara irany-
adé rendelkezések szerint jarnak el és igy a nyomozas keresztiilviteléhez, a vad
képviseléséhez és az itélkezéshez sziikséges egyének kivalasztasanal is a 461. § 4.
bekezdésének esetleges alkalmazasa mellett a honvédség katonai biinvadi perrend-
tartasanak rendelkezéseit kell kévetnitk, a mennyiben az ebben megkivant egyének
rendelkezésre allanak. Ugyanez all az itél6birésagokra nézve.

459.§

Szikség esetében a hadrakelt sereg legfébb parancsnoka és haboru idejében a
tengeren a vezénylé parancsnok az illetékes parancsnok jogait személyi vagy targyi
tekintetben kotlatozva vagy ily korlatozas nélkil, atruhazhatja neki alarendelt olyan
parancsnokokra, a kiket e jogokkal a torvény kiFejezetten fel nem ruhazott.

Ezenkivil tovabba a hadrakelt seregnél a legf6bb parancsnok, haboru idejében
a tengeren pedig a vezényl6 parancsnok gyakorolja az alarendelt parancsnokok
illetékességének korlatozasara és kiterjesztésére vonatkozolag a 33. § 2. bekezdése
szerint rendeleti utra tartozé jogot. Jogositva van arra is, hogy egyes blinvadi esete-
ket fontos okokbdl a sajat vagy egyik alarendelt parancsnok illetékessége alol mas
alarendelt parancsnok illetékessége ald utasithasson.

Mindezekben az esetekben meg kell azonban 6vni a hadrakelt seregnél a hatar-
vonalat a hadseregi és a honvéd biintetSbiraskodas kézott.
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460. §

Kilonféle parancsnokok illetékességének alavetett tobb terhelttars ellen az elja-
ras egyesitését és az egyesités megszintetését (38. §) a hadseregi
buntet6biraskodasnak hatarai kézt még akkor is a kéz6s eléljard parancsnok rende-
li el, ha a terheltek valamelyike ellen mar vadat emeltek.

O dént t6bb, neki alarendelt parancsnok kézt az illetékességre nézve felmeriilt
kétség esetében (39. §) is.

461.§

Az illetékes parancsnokhoz a nyomozasvezetdi, a targyalasvezetdi és a katonai
tgyészi teendbk ellatasa végett megfelel szamban igazsagiigyi tiszteket kell beosz-
tani.

Az 6nall6 kikildetésben levé hadihajé parancsnokanak e czélbdl tengerésztisz-
tek allnak rendelkezésére. Ezeket hivataluk megkezdése el6tt a parancsnok meges-
keti arra, hogy a nyomozasvezetdi (trgyalasvezetdi, katonai tigyészi) teendbk elld-
tasa koril rajuk ruhazott kotelességeket hiven teljesitik. Ha el6fordulé esetben a
nevezettek kozill az egyik vagy a masik akadalyozva van, a parancsnok az aldja
rendelt tengerésztisztek kézil helyettest rendel, a kit szintén meg kell esketni.

Az illetékes parancsnok jogainak atruhazasaval (459. § 1. bekezdése) egyidejiileg
az ujonnan kijel6lt illetékes parancsnoknak a sziikséges szamban igazsagiigyi tisztek
bocsatandok rendelkezésére.

Az elbljar6 parancsnok az illetékessége ald tartoz6 egyén ellen inditott binvadi
eljaras keresztilvitelére sziikség esetében igénybe veheti az aldja rendelt parancs-
nokhoz beosztott igazsaglgyi tiszteket is.

462. §

A hadrakelt seregnél és a tengeren nem allittatnak fel vizsgalobirdsagok.

Itél6birésagok a hadrakelt seregnél: a tabori haditérvényszékek; a vezérlobogod
kotelékében 4ll6 hajokon: a tengeri vezér-haditdrvényszékek; az 6nall6 kikiildetés-
ben lev6 hadihajokon: a hajo-haditérvényszékek.

Ezek csak esetenkint az illetékes parancsnok meghivasara tlnek Ossze és az 6
parancsnoksaga szerint jeloltetnek meg. A 458. § értelmében alakitott
itél6birdsagok annal a parancsnoksagnal levé honvéd tabori haditérvényszékekként
jeloltetnek meg, a mely parancsnoksag élén az illetékes parancsnok all.

463. §

A tabori haditérvényszék és a tengeri vezér-haditérvényszEék ugyanazokbdl a ta-
gokbdl all, a kikb6l a hadosztalybirdsagoknal és a tengernagyi birésagokndl a hadi-
torvényszék, azzal az eltéréssel, hogy a haditorvényszéki tagok, a targyaldsvezetd
gyanant mikods igazsagligyi tisztet kivéve, az 506. §-nak és az 58. § 2. bekezdésének
eseteiben kizardlag a katonaallomanyu tisztek csoportjabdl vehet6k. Ha az 55. §
szerint a tengeri vezér-haditérvényszék megalakitisahoz megkivant rendfokozatu
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tisztek rendelkezésre nem allanak, a haditérvényszék mas rendfokozatu tisztekbdl
is alakithaté, az elndknek és két ilndknek azonban a vadlottnal rangban id&seb-
beknek kell lenni6k.

Kulfoldi tisztek és hasonld allasu egyének (11. § 9. pontja) szamara a hadit6r-
vényszék éppen ugy alakul, mint a fegyveres er6héz tartozo tisztek és hasonld
allasu egyének szamara.

A hajé-haditérvényszék a targyaldsvezetd gyanant kijeldlt tengerésztiszten kiviil
egy tengerész torzstisztbSl mint elnékbol, tovabba egy sorhajéhadnagybdl és két
fregathadnagybdl, mint tlnékokbaol 4all.

Sziikség esetében az illetékes parancsnok a hajo-hadi t6érvényszékhez elnokil a
tengerész  torzstiszt  helyett egy sorhajéhadnagyot, a  tengeri vezér-
haditérvényszékhez vagy a hajo-haditérvényszékhez az 55. § 2. bekezdésének 1.
pontja (53. § 2. bekezdése) és az elébbi bekezdés értelmében megkdvetelt
fregatahadnagyok helyett tengerész zaszlosokat hivhat meg haditérvényszéki tago-
kul.

A haditorvényszéki tagok meghivasara nincs meghatarozott sorrend.

Szikség esetében a k6z6s hader6hdz tartozé haditérvényszéki tag kivételesen a
fegyveres eré mas részéhez vagy a csendérséghez tartozé haditdrvényszEki taggal
helyettesithetd.

A tengeri vezér-haditérvényszéket és a hajé-haditérvényszéket a hajon kell tar-
tani.

IV. CZIM
Eljaras a hadrakelt seregnél és a tengeren

464. §

Az eljaras a hadrakelt seregnél és a tengeren altaldban a hadosztalybirésag ha-
taskorébe tartoz6 blnvadi tgyek tekintetében fennalld eljarasi szabalyok szerint
igazodik.

A 80. §-ban az allam nyelvének és a horvat orszagos nyelvnek hasznalatara néz-
ve foglalt rendelkezéseket a magyar szent korona orszagainak hatarain belil annyi-
ban megfeleléen kell alkalmazni, a mennyiben ezek a rendelkezések a fenforgd
viszonyok kozt az eljaras jelentékeny megnehezitése vagy késleltetése nélkil végre-

hajthatok.
465. §

Az illetékes parancsnok a nyomozé eljaras elrendelésével (137. §) egyidejtileg ki-
jeloli azt az igazsagligyi tisztet, a kinek mint a nyomozasvezetének a nyomozo elja-
rast keresztil kell vinnie. (461. § 2. bekezdése.)

Sziikség esetében katonaallomanyu tiszt is kijelolheté nyomozasvezetének. Ezt
hivatalanak atvétele el6tt az illetékes parancsnok megesketi.

A nyomozasvezetdt a vizsgalobird Gsszes jogai megilletik.
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466. §

A nyomoz6 eljarasban minden hosszadalmassagot keriilni kell.

A jegyzOkonyvvezetésre a 152. § 2. bekezdésének rendelkezései érvényesek.

A nyomozdé cselekményeknél csak akkor kell birdsagi tanut alkalmazni, ha az il-
letékes parancsnok sziikségesnek latja.

Szakértbi lelet felvételére és vélemény adasara egy szakérté minden esetben
elégséges. A halottszemlénél és a bonczolasnal szitkség esetében a kezelSorvos is
alkalmazhaté szakértS gyanant.

A szemlét, a lefoglalast, a hdzkutatdst és a személymotozast az illetékes pa-
rancsnok, stirgSs esetben a nyomozasvezets, a 132. § 1. bekezdésének és a 235. § 1.
bekezdésének esetein kiviil is elrendelheti és az utébbi foganatosithatja is. Stirgés
esetben az illetékes parancsnok vagy a nyomozasvezets tanuk elévezetését is koz-
vetlentl elrendelheti.

467.§

Mindazok a rendelkezések és hatarozatok, a melyeket az el6z6 Fejezetek értel-
mében a vizsgaldbirdsag (a birdsagvezetd) ad ki, az illetékes parancsnok éltal vagy
az 6 rendeletére bocsattatnak ki és kifelé azokat mint ama parancsnoksig
"birdsaga"-tél, a 458. § eseteiben mint ama parancsnoksignal levé honvéd
birdsagtdl eredSket kell megjeldlni, a mely parancsnoksag élén az illetékes parancs-
nok all.

468.§

A nyomozasvezet$ intézkedései ellen huszonnégy ora alatt az illetékes parancs-
noksaghoz felfolyamodassal lehet élni. Az utobbinak rendelkezései és hatarozatai
ellen nincs helye perorvoslatnak.

469. §

A mig a fétargyalas meg nem kezd6dott, az eljards megszintetését az illetékes
parancsnok rendeli el.

470.§

Annak meghatarozasa, hogy a hadrakelt seregnél és haboru idejében a tengeren
a vadat mely id6pontban kell emelni, az illetékes parancsnok belatasara van bizva.

Az illetékes parancsnok a vad emelése irant akképen intézkedik, hogy a végbdl
irasban parancsot (242. §) bocsat ki ahhoz az igazsagligyi tiszthez, a kit a vad képvi-
selésére katonai Ugyészil esetenkint kijelSl. (461. § 2. bekezdése.)

Sziikség esetében a vad képviseletével katonaallomanyu tiszt is megbizhaté. Ezt
ebbeli hivatalanak atvétele el6tt az illetékes parancsnok megesketi.

Egyebekben a vademelésre a XVI. Fejezetben a dandarbirésagi eljarasra nézve
foglalt rendelkezések iranyadok azzal az eltéréssel, hogy a vadlo irasbeli bintetd
inditvanyat a targyaldsvezetSul a 472. § szerint kijelolt tisztnek kell atadni, a ki a
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szitkséges bizonyitékok megszerzése végett megfelel inditvanyokat terjeszt az
illetékes parancsnok elé.

471.§

Ha jogtudé véds nem all azonnal rendelkezésre, helyette azokban az esetekben
is, a melyekben a 90. § 3. bekezdése szerint védé gyanant jogtudd egyént kellene
kirendelni, katonaallomanyu tisztre lehet a védelmet ruhazni.

A hajé-haditérvényszék el6tt a védelmet tengerész zaszlos is viheti.

A 95. § 3. pontjanak és a 98. §-nak megszoritasai elesnek; tgyszintén az a
megszoritas is, a mely szerint a 91. § 1. pontjaban emlitett védék a vadlotténal ala-
csonyabb rendfokozatot nem viselhetnek. (97. §)

472.§

A vad emelésével egyidejiileg kijel6li az illetékes parancsnok azt az igazsaglgyi
tisztet is, a ki a fétargyaldson targyalasvezetSként fog makodni. (461. § 2. bekezdé-
se.)

Mas igazsaglgyi tiszt hidnyaban az az igazsagligyi tiszt is kirendelheté targyalas-
vezetSil, a ki nyomozasvezetd gyanant mikodott.

A kikiildetésben levé hadihajon folytatott eljarasban a nyomozasvezet$ rend-
szerint targyalasvezetd is.

473.§

A vademelésnek a terhelttel kozlése és a fotargyalas kozé legalabb harom napi
hataridének kell esnie, kivéve, ha a terhelt e hataridé megréviditésébe kiFejezetten
beleegyezik.

A tanuknak és a szakért6knek idézése a fotargyalasra a 247. § 6. bekezdésében
foglalt id6beli korlatozashoz nincs kétve.

A vadlott az uj bizonyitékok megszerzése irant inditvanyat (250. §) legkésébb a
vademelés kozléset kévetd napon tartozik megtenni.

474.§

A fétargyalas rendszerint nem nyilvanos; mindazonaltal a 261. § esetét kivéve, a
sértettnek és térvényes képvisel6jének, valamint a vadlott bizalmi férfiainak (260. §)
meg van engedve, hogy a f6targyalason jelen lehessenek.

A parancsnok a koriilményekhez képest elrendelheti, hogy a f6targyalas a 257. §
értelmében nyilvanos legyen.

Ily esetekben a haditorvényszék a nyilvanossag kizarasat (258. §) csak az illeté-
kes parancsnok beleegyezésének kieszkozlése utan hatarozhatja el.

A haditérvényszéket a szemle, a lefoglalds, a hazkutatis és a személymotozas,
valamint a tanuk el6vezetése tekintetében ugyanazok a jogok illetik meg, a melyek a
4606. § utols6 bekezdése értelmében az illetékes parancsnokot megilletik.
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475.§

A. A tabori haditérvényszékek, valamint haboru idejében a tengeri vezér-
haditérvényszékek és hajo-haditérvényszékek itéletei ellen rendes perorvoslatnak
nincs helye. JogerGssé az itéletek csak az illetékes parancsnok megerdsitésével, a
haldlos itéletek pedig a 482. § 3. bekezdésében meghatarozott esetet kivéve, a
hadrakelt sereg legf6bb parancsnokanak (a tengeren vezénylé parancsnoknak)
megerdsitésével valnak, ha ez a parancsnok nincs amugy is arra hivatva, hogy mint
illetékes parancsnok az itéletet megerdsitse.

Az ellenségtd] korilzart erdditett helyen a halalos itélet megerdsitésének joga a
bunvadi tld6zési joggal felruhazott legmagasabb parancsnokot illeti.

B. Békében a tengeri vezér-haditérvényszékek és a hajé-haditérvényszékek
itéletei ellen ugyanazoknak a perorvoslatoknak van helyik, mint a
hadosztalybirésagok itéletei ellen.

A legtels6bb katonai torvényszéki targyalashoz (87. § 2. bekezdése és 91. §) nem
valaszthat6 oly katonai egyén védoil, a ki szolgalatba helyezett hajon be van hajéz-
va.

A vadlottnak a legfelsébb katonai térvényszéki targyalason jelenlétre nincs igé-
nye. Ugyandt, valamint a maganpanaszost és a sértettet csak akkor kell a kitlizott
targyalasrol (368. §) értesiteni, ha ezt lényegesebb késedelem nélkil meg lehet tenni.

Egyebekben a 312. és a 313. §-nak, tovabba a XIX. és a XX. Fejezetnek a
hadosztalybirdsagok itéleteire vonatkozé Osszes rendelkezései megfelelSen alkal-
mazandok.

476.§

A 475. § A. pontjanak eseteiben az itéletet mindjart meghozasa utan ki kell hir-
detni és azutan a buniigyi iratokkal egyttt haladéktalanul az illetékes parancsnok elé
terjeszteni.

Az illetékes parancsnok, miel6tt a biintetS itélet megerdsitése irant hatiroz,
vagy miel6tt a halalos itéletet tovabbitja, koteles a vadlottat igazsagligyi vagy
katonaallomanyu tiszttel jegyzGkonyvileg kihallgattatni arra nézve, vajjon van-e és
miné panasza az itélet ellen és mivel okolja meg azt. Ez alkalommal a vadlott védo-
jének tamogatasaval élhet. Az illetékes parancsnok a vadlott allitdsai targyaban
megallapitasokat foganatosittathat. A jegyz6konyv és az esetleges megallapitasok
iratai a buintigyi iratokhoz csatolandok.

Ha az illetékes parancsnoknak (a legf6bb parancsnoknak, a tengeren vezényld
parancsnoknak) olyan igazsagligyi tiszt all rendelkezésére, a ki a fétargyalason nem
muikodott kozre, koteles ennek irdsbeli jogi véleményét az itélet megerdsitésére
vonatkoz6 elhatarozas elétt bekivanni s az tigyiratokhoz csatolni.

Halalos itélet elGterjesztése alkalmaval koteles az illetékes parancsnok irdsban
nyilatkozni a fel6l, hogy forognak-e fenn kegyelmi okok.
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477.§

Ha az illetékes parancsnok (a legf6bb parancsnok, a tengeren vezénylé parancs-
nok) a 476. § értelmében eléje terjesztett itélettel egyetért, ravezeti a megerdsito
zaradékot.

O Felsége az illetékes parancsnokot (a legfébb parancsnokot, a tengeren ve-
zényl6 parancsnokot) felruhdzhatja a buntetés kegyelembdl elengedésének és
enyhitésének jogaval.

A meger6sit6 zaradékot s az esetleges kegyelmezést a vadlottal a targyalasvezets
vagy mas igazsagiigyi tiszt (tengerésztiszt) vagy a vadlott eléljaré parancsnoksiga
kozli, ezutan pedig a biintetés végrehajtasa irant kell rendszerint haladéktalanul
intézkedni.

478.§

Ha az illetékes parancsnok az eljarast vagy az itéletet térvényellenesnek (358. §),
vagy a ténybeli megallapitasokat aggilyosaknak tartja, kbteles a 476. § értelmében
eléje terjesztett itéletet a biintigyi iratokkal és irasbeli véleményével egyiitt elhataro-
zast végett a hadrakelt sereg legf6bb parancsnoka (a tengeren vezénylé parancs-
nok) elé terjeszteni.

Ez valamely hozza beosztott igazsagligyi tiszt véleményének beszerzése utan
hataroz a folott, vajjon az itéletet megerdsités végett az illetékes parancsnokhoz
visszakiildje vagy feloldja-e.

Annak elhatarozasa, vajjon valamely itélet megerdsitendé-e, vagy a fenforgd
semmiségi okok (358. §) miatt vagy a ténybeli megallapitdsok aggilyossaga miatt
feloldandé-e, a legf6bb parancsnokot (a tengeren vezényl$ parancsnokot) akkor is
megilleti, ha 6 maga az illetékes parancsnok, vagy ha megerdGsités végett eléje ter-
jesztett halalos itéletrél van szo.

Az elébbi bekezdéseknek a legf6bb parancsnokra vonatkozé rendelkezéseit az
ellenségtdl korilzart erdditett helyen levd, a bunvadi Gldozés jogaval felruhazott
legmagasabb parancsnokra is megfelel6en alkalmazni kell.

A kiktldetésben lev6 hadihajé parancsnoka az 1. bekezdés eseteiben az itélet
megerdsitését, feltéve, hogy aggalyait esetleges utélagos megallapitasok sem oszlat-
tak el, megtagadja, a minek az a kévetkezménye, hogy a biinvadi iigy a rendes elja-
ras ala és ismét a nyomozo eljaras allapotaba jut. A terheltet, mihelyt a kértilmé-
nyek megengedik, az Ugyiratokkal egyiitt annak a hatésagnak kell atadni, a mely
ennek az eljarasnak keresztiilvitelére illetékes. (27. § B. pontja és 28. § B. pontja.) A
parancsnok koteles egyidejiileg a terhelt személyének ideiglenes biztositasara netin
szitkséges intézkedéseket megtenni.

479. §

Az itélet feloldasa esetében (478. § 2. bekezdése) uj fétargyalas tartasa irant kell
intézkedni. A legf6bb parancsnok (a tengeren vezényld parancsnok) ily esetben, ha
sziikséges vagy czélszerii, a 459. § 2. bekezdése szerint 6t mas parancsnok kikildé-
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sére megillet6 joggal is élhet. A 478. § 3. bekezdésének esetében mas parancsnok
kiktldése szabalyul szolgal, de ilyen kikildés nem érinti a legf6bb parancsnok (a
tengeren vezényl$ parancsnok) jogat a haldlos itélet megerdsitésére.

Az ujonnan alakitandé haditérvényszékhez nem szabad birakul kirendelni azo-
kat, a kik a korabbi f6targyalasnal mint haditdrvényszéki tagok kozremikodtek.

480. §

Ellenség el6tt az illetékes parancsnok a halalbuintetés végrehajtasara a 416. § 1.
bekezdésében megszabott hatarid6t megréviditheti ugyan, de az elitéltnek az el6ké-
sztilésre legaldbb is két érai id6t kell engedni.

Hadihajékon a halalbiintetést mindig, tehat akkor is agyonlévéssel kell végrehaj-
tani, ha az itélet kotél altali halalra szol.

A halalblntetés végrehajtasardl a legf6bb parancsnokhoz (a tengeren vezényld
parancsnokhoz) jelentést kell tenni.

A hadrakelt seregnél és a tengeren az illetékes parancsnok katonai szolgilati te-
kintetekbdl a kiszabott szabadsagvesztésbiintetés elhalasztasat vagy félbeszakitasat
megengedheti anélkil, hogy a 419. és a 420. {-ban foglalt megszoritasokhoz kétve
volna. Az elhalasztas vagy félbeszakitas engedélyezésével egyidejlleg az az illetékes
parancsnok, a kinek kegyelmez6 joga van, a kiszabott bintetés enyhitését vagy
elengedését is kilatasba helyezheti arra az esetre, ha az elitélt az ellenség el6tt bator
magatartast tanusit.

481.§

A 16gtonitéld eljaras elrendelésére azokban az esetekben, a midén ily eljarasnak
a katonai biintetSjog rendelkezései szerint a régténbiraskodas elézetes kihirdetése
nélkil helye lehet, a hadrakelt seregnél és a tengeren minden illetékes parancsnok
(455. § és a 459. § 1. bekezdése) jogosult. Ugyancsak megilleti ezeket a parancsno-
kokat azokban az esetekben, a melyekben a r6gtonitéld eljarasnak a katonai buinte-
t6jog rendelkezései szerint el6zetes kihirdetés utan lehet helye, az elhatirozas ab-
ban a kérdésben, vajjon sziikséges-e a rogtonbiraskodast a parancsnoksaguk alatt
allé katonai kotelékekre és egyénekre kihirdetni. A 457. § A. pontjanak 4. bekezdé-
sében és B. pontjanak 1. bekezdésében az illetékes parancsnokok jogaira nézve
foglalt megszoritasok a rogtonitéls eljarasra nem alkalmazandok.

A régtonbiraskodas kihirdetését mas esetekre, valamint meghatirozott keriile-
tekre csakis a hadrakelt sereg legfébb parancsnoka (a tengeren vezénylé parancs-
nok), tovabba a 475. § A. pontjanak 2. bekezdésében megjeldlt parancsnok van
jogositva elrendelni. Ezek a parancsnokok a rogtonbiraskodast barmely buntettre, a
hadseregi buntetébiraskodas alatt all6 minden egyénnel szemben kihirdettethetik.

A kihirdetett r6gtonbiraskodas megsziintetését az a parancsnok rendeli el, a ki
kihirdetését elrendelte, de mindenesetre jogositva vannak a megsziintetésre az
el6bbi bekezdésben emlitett parancsnokok is.
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482.§

A rogténitéls birdsagot ugy kell Osszeallitani, mint a tabori-, a tengeri vezér-
vagy a hajé-haditérvényszéket. A kikildetésben levé hadihajon a r6gtonitéld
birdsagot tiszt vagy hasonlé allasu egyén ellen ugy kell 6sszeallitani, mint a tengeti
vezérhaditorvényszéket (463. § 1. bekezdése), oly eltéréssel azonban, hogy az igaz-
saglgyi tiszt helyébe r6gtonitélébirdsagi targyalasvezetSként, tengerésztiszt 1ép.

A rogtonitéls eljaras soran, ha a késedelem veszélylyel jar, egyébként is lehet
igazsagiigyl tiszt (472. §) helyett katonaallomanyu tisztet megbizni a targyalas veze-
tésével.

A haldlos itélet megerGsitésére az a parancsnok jogosult, a ki a régtonitéls elja-
rast elrendelte. A kegyelmez6 jog gyakorlasira nézve a 477. § 2. bekezdésének,
béke idejében a tengeren a 445. § 3. bekezdésének rendelkezése mértékado.

Egyebekben a 16gtonitéld eljarasra a XXVI. Fejezet szabalyai iranyaddk azokkal
az eltérésekkel, a melyeket a hadrakelt seregnél és a tengeren a birdsagi szervezet-
nek megvaltozatisa von maga utan.

A r6gtonbiraskodas elrendelésérél és megszintetésérSl, tovabba minden
rogtonitélé birdsagl haldlos itélet végrehajtasarol a legfébb parancsnokhoz (a tenge-
ren vezénylé parancsnokhoz) jelentést kell tenni.

483.§

A k6z6s hadsereg tabori haditérvényszéke altal vagy haboru idejében a tengeren
valamely birdsag altal szabadsagvesztésblintetésre vagy rangvesztésre itélt (megke-
gyelmezett) egyénnek, valamint térvényes képvisel§jének joga van attdl szamitva, a
mikor a hadrakelt seregnél vagy a tengeren valé viszony egyaltaladban megszint
vagy az elitélt sajat személyére nézve e viszonybdl kilépett, harom hénapon belil a
hadiigyministernél intézkedést kérni a jogegység érdekében semmisségi panasz
emelése vagy a 401. § értelmében ujrafelvétel meginditasa végett. A kérvényben, a
melyet tényleges katonai egyéneknek szolgalati uton kell benyujtaniok és a tényle-
ges legénységi egyének, valamint a rangosztalyba nem sorozott tényleges
havidijasok csak él6széval mondhatnak jegyz6kényvbe (324. §), a panaszpontokat
tlizetesen meg kell jelélni. A kérelem targyanak téves megjel6lése nem art.

484.§

A hadigyminister, miutin a kérelem targyaban netalan szikséges
megallapitasokat teljesitette, a bunvadi tigyiratokat a katonai vezériigyészszel meg-
vizsgaltatja s azutan vagy visszautasitja a kérelmet mint alaptalanul, vagy pedig helyt
ad annak annyiban, hogy a katonai vezériigyészt a 376. vagy a 401. § értelmében az
eljaras meginditasara utasitja.

A jogegység érdekében emelt semmisségi panasz esetében az eljarasra a 377. és
a 378. § rendelkezései iranyadok.

Az eljaras ujrafelvétele f616tt a legfelsébb katonai térvényszék a 67. § 1. pontja
értelmében alakitott tanacsban, a 401. § szabalyai szerint hataroz.
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A 373. § 3. bekezdését, a 379. § 3. bekezdését és a 400. § 4. bekezdését alkal-
mazni kell.

485. §

abban az id&pontban, mikor a hadrakelt sereg viszonyaba vagy a tengeren vald
viszonyba Iép, ennek a Fejezetnek rendelkezései szerint kell folytatni.

A fenti id6pontban mar meghozott, de még nem jogerds itélet tekintet nélkil
arra, hogy perorvoslattal megtamadjak-e vagy sem, a 475. § A. pontjaban emlitett
megerdsitéssel jogerSssé valik, feltéve, hogy a tengeren valé viszonybalépés nem
béke idején kovetkezett be, a mely esetben a perorvoslati eljaras valtozast nem
szenved.

A jelzett idSponttdl kezdve az illetékes parancsnok jogainak gyakorlasara a
mozgositott kotelék illetékes parancsnoka van hivatva.

Egyebekben az ilyen itéletekre, a mennyiben ezek a 2. bekezdés értelmében az
illetékes parancsnok (a legf6bb parancsnok, a tengeren vezénylé parancsnok)
megerdsitésére szorulnak, a 475. § A. pontjanak és a 476-480. §-oknak rendelkezé-
seit kell alkalmazni.

Az illetékes parancsnok megerésitésével az az itélet is jogerére emelkedik, a
mely béke idején a tengeren vald viszonyban keletkezett és a vadlottnak a haboru
idejében a tengeren valé viszonyba lépése el6tt nem valt jogerSssé.

486. §

A hadrakelt seregnél vagy a tengeren valamely egyén ellen folyamatban levé
binvadi eljarast att6l az idéponttdl kezdve, a mikor a hadrakelt seregnél vagy a
tengeren val6 viszony egyaltalaban megsziint vagy a terhelt, sajat személyére nézve,
e viszonybdl kilépett, az elébbi Fejezetek rendelkezései szerint kell folytatni. Az
illetékes parancsnok jogait ettél az idSponttdl fogva a nem mozgésitott kételék
illetékes parancsnoka gyakorolja.

Ha azonban a fentjelzett id6pontban az itéletet, a melynek jogerére emelkedése
a 475. § A. pontja szerint megerdsitéshez van kétve, mar meghoztak, de még meg
nem erGsitették, a megerdsités az addig illetékes parancsnokot illeti meg. Ha ez a
parancsnok az itéletet megerdsithetének nem taldlja, a vadlottat errdl értesiteni kell.
Az értesités napjatol szamitott torvényes hataridén (335. és 361. §) belil semmissé-
gi panasznak és fellebbezésnek (333. §) van helye. Az illetékes parancsnok jogait
ebben az esetben a nem mozgositott kotelék hadosztalybirésagahoz utalt illetékes
parancsnok gyakorolja.

Az elébbi bekezdés rendelkezései arra az esetre is iranyadok, ha az itéletet
haboru idejében a tengeren hoztak és ez az itélet nem emelkedett jogerére addig az
id6pontig, a mikor a vadlott a tengeren valé békeviszonyba atlépett.

Az 1. bekezdésben megjellt id6pontban még folyamatban levé rogtonitéls el-
jarast a rendes eljaras medrébe kell terelni (449. § utols6 bekezdése). Ugyanez all a
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mar beFejezett rogtonitéls eljarasra is, ha a megerésitett halalos itélet ebben az
idépontban még végrehajtva nincs.

XXVIII. FEJEZET
Atmeneti és zar6 rendelkezések

487.§

Ez a torvény a honvédelmi minister altal a hadlgyministerrel egyetértleg
megallapitand6 napon, legkésébb azonban kihirdetése utan két év mulva 1ép életbe.

Az allam nyelvét (Horvat-Szlavonorszagokban a horvat orszagos nyelvet) mint
kihallgatasi, targyalasi és kihirdetési nyelvet (80. §) e térvény életbeléptetése utan a
tétargyalason és a fellebbezési targyaldson kivill legkésébb nyolcz év mulva, a £6-
targyalason és a fellebbezési targyaldson pedig, tovabba a legfelsébb katonai to1-
vényszEéknél legkésébb tizenkét év mulva be kell hozni. Addig is mindazokban az
esetekben, a melyekben nehézségek és jelentékeny késedelem nélkil lehetséges, a
kihallgatasokat, a targyalasokat és a kihirdetéseket a 80. § rendelkezései értelmében
az allam nyelvén (Horvat-Szlavonorszagokban a horvat orszagos nyelven) kell
végezni.

A 80. § tobbi rendelkezései a jelen térvénynyel egyidSben lépnek életbe hata-
lyossaganak egész tertiletén.

A 80. § rendelkezéseinek Magyarorszagon legalabb egy hadosztalybirésagnal és
a hozzaja tartoz6 dandarbirésagoknal e térvénynyel egyidejilleg mindenesetre min-
den kivétel nélkil hatilyba kell 1épnick.

488.§

E torvény életbelépésének napjaval, a mennyiben e térvény kiFejezetten kivételt
nem tesz, hatalyukat vesztik mas térvényeknek, szabalyoknak és rendeleteknek a
hadseregi biintetébiraskodast, a kbz6s haderd birdsagainak szervezetét és eljarasat
szabalyoz6 rendelkezései, koztik kiléndsen azok is, a melyek szerint tényleges
katonai egyének a polgari buntetSbirdsagok rogtonitéls eljarasanak voltak eddig
alavetve.

489. §

E torvény életbelépése elott elkdvetett azok a blincselekmények, a melyek miatt
eddig a polgari biintet6birdsagok biraskodasanak volt helye, de a melyekre nézve a
jelen blnvadi perrendtartds szabalyai szerint a hadseregi birésagok illetékesek, to-
vabbra is a polgari biintetébiraskodas alatt maradnak.

Ellenben e torvény életbelépése elbtt elkGvetett azokat a blncselekményeket, a
melyek miatt eddig a hadseregi birésagok biraskodasanak volt helye, de a melyekre
nézve a jelen banvadi perrendtartis szabalyai szerint a polgari biintetSbirésagok
illetékesek, ezek az utébbi birdsagok a rajuk nézve érvényben allé altalanos biinte-
t6torvények szerint birdljak el, kivéve, ha ily biincselekmény miatt a vizsgalat a
hadseregi birésagnal mar elrendeltetett.
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Az el6bbi bekezdés rendelkezéseit megfelel6en alkalmazni kell akkor is, ha a je-
len blnvadi perrendtartis életbelépése el6tt elkOvetett valamely bincselekmény
miatt a hadseregi biintet6biraskodasnak volt helye, de ett6l az id6ponttdl kezdve a
honvéd birésagok illetékessége all be és viszont.

490. §

A jelen térvény életbelépésének napjan a hadseregi birésagoknal folyamatban levé

1. Ha az emlitett napig elséfoku hatirozatot nem hoztak, a blinvadi tgyet a je-
len btnvadi perrendtartds rendelkezéseihez képest kell folytatni. Ily binvadi tgyek
a nyomozo eljaras allapotaba jutnak.

2. Ha a jelen torvény életbelépésének napja elétt elséfoku hatdrozatot hoztak,
az ily banvadi Ggyekre az eddigi eljarasi szabalyokat oly eltéréssel kell alkalmazni,
hogy az eddigi katonai f6térvényszék és a legfelsébb katonai torvényszék teenddit
az uj legfelsébb katonai térvényszék a 67. § 1. pontja értelmében alakitandé ta-
nacsban gyakorolja, tovabba, hogy ennek hatarozatai ellen tovabbi perorvoslatnak
helye nincs és hogy az uj legfelsébb katonai térvényszéket a felsébbfoku katonai
bir6sagoknal a buntetés enyhitésére nézve eddig érvényben allé korlatozasok nem
kotik.

3. Ha a 2. pont esetében az els6foku hatarozatot feloldottdk és az tgyet ujabb
hatarozathozas végett az els6foku birdsag elé utasitottak, a tovabbi eljarasra nézve
a jelen térvény rendelkezései irdnyadok.

491.§

Azt a kérdést, vajjon a blnvadi eljaras ujrafelvételének helye van-e, a jelen bin-
vadi perrendtartds életbelépésének napjatdl kezdve, ennek rendelkezései szerint kell
elbiralni, akkor is, ha a bnvadi eljarast e nap elStt fejezték be jogerésen. A tovabbi
eljaras szintén e torvény szerint iranyul.

492. §

Ha e torvény hatalybalépése elStt idézési eljaras alkalmazasaval itéletet hoztak és
az elitélt az emlitett id6pont utdn tér vissza, a tovabbi eljarasra a jelen térvény
iranyado.

A jelen torvény életbelépése idejében folyamatban maradt idézési pert az uj elja-
ras szerint és csak annyiban kell folytatni, a mennyiben a tényallds megallapitasa és
a bizonyitékok biztositasa czéljabol sziikséges.

493.§

A buntethetSség elévilésének félbeszakitisa szempontjabél minden hivatalos
cselekmény, a melyet az illetékes parancsnok és a nyomozast teljesité katonai
lgyész vagy Ugyészi tiszt a blincselekmény miatt a tettes ellen foganatosit, egy te-
kintet ala esik az illetékes birdsag nyomozé cselekményével.
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494. §

Ha hadifoglyok és kilfoldiek f616tt kell haboru idejében vagy valamely hadival-
lalat alatt biintetGbiraskodast gyakorolni, a jelen binvadi perrendtartisnak a
birésagok alakitisira és az ecljarasra vonatkozé rendelkezéseit O Felsége
médosithatja.

495. §

Horvat-Szlavonorszagokban a polgari buntet6biraskodas alatt all6 egyénekre
nézve a 263. és a 264. §-ban meghatirozott vétségek biintetése tekintetében a jelen
térvényben foglalt rendelkezésekkel azonos értelemben autonom térvény rendel-
kezik.

A jelen torvény végrehajtasaval a honvédelmi, az igazsagligyi és a beligyi
ministerek, Horvat-Szlavonorszagokban a honvédelmi minister és Horvat-Szlavon-
és Dalmatorszagok banja  bizatnak meg. A honvédelmi minister a
hadiigyministerrel egyetértSleg jar el.
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Forrasok

Az 1855, évi janudr 15-én kelt csdszdri nyiltparancs (Az 1855. évi januar 15-iki
katonai bintet§ torvény a bulntettekr6l és vétségekrSl. Az 1901. évi
hvatalos forditas utinnyomasa. Budapest: Honvédelmi Minisztérium, 1914.)

Az 1855, év _janudr 15-én csdasgdri nyiltparancesal életbe léptetett katonai biintetd
tirvény a biintettekrdl és vétségekrd] (Az 1855. évi januar 15-iki katonai buntet
torvény a bulntettekr6l és vétségekrdl. Az 1901. évi hvatalos forditas
utannyomasa. Budapest: Honvédelmi Minisztérium, 1914.)

A m. k. honvédelmi ministerinmnak 1867. sept G-dn kelt rendelete valamennyi
tirvénybatisdaghoz; a s3abadsdigolt és tartalékos katondknak a polgdri birdsagok ali
helyezése irant (Magyarorszagi Torvények és rendeletek tara. 1867. Pest:
Pfeifer Ferdinand, 1868.)

A m. kir. honvédelmi ministerinmnak 1867. okt. 5-én kelt rendelete; a szabadsdgos és
tartalékos altiszteknek a testi fenyiték aloli mentessége targyaban (Magyarorszagi
Torvények és rendeletek tara. 1867. Pest: Pfeifer Ferdinand, 1868.)

A m. kir. honvédelmi ministerinmmnak 1867. okt. 29-rdl kelt rendelete ag orszdg
valamennyi torvényhatdsagahoz; mely sgerint katonasgemélyek letartogtatdasardl ag illetd
hadfiparancsnoksdgok  azonnal  értesitendik  (Magyarorszagi Torvények  és
rendeletek tara. 1867. Pest: Pfeifer Ferdinand, 1868.)

A m. kir. honvédelmi ministerinmnak 1867. decz. 27-én kelt rendelete, az orszdg
valamennyi  tirvénybatisagihozy; a  szabadsdgos  altisgtek  fenyitése  tdrgyaban
(Magyarorszagi Torvények és rendeletek tara. 1867. Pest: Pfeifer Ferdinand,
1868.)

A m. k. igazsdgiigyministernek 1868. évi october 13-dn kelt rendelete; az orszdg
valamennyi torvénybatisagiahoz: a nyngalmazott és a katonai tisti rang megtartisdaval
kilépett  katondknak a  polgdri  birdsagok illetdsége ald  helyezése  targydaban
(Magyarorszagi Torvények ¢és rendeletek tara. 1868. Januar-junius. Pest:
Pfeifer Ferdinand, 1868.)

A honvédelmi m. kir. ministerium 31.240.5%. alatt kelt kirrendelete; a kir. honvédker.
parancsnoksdagokhoy ag elitélt honvédeknek az orszagos fegyintégetekbe sydllitdsa
tdrgyaban (Magyarorszagi rendeletek tara. 1869. Pest: Rath Mor, 1869.)

A m k. honvédelmi  ministernek  1871. nov. 28-dn  31.267. 53 a. a
honvédparancsnoksdgokhog, intézett rendelete; a nem-katonai vétség, biintény vagy
kibdgds miatt elitélt honvédeknek a kiltségekben és kdrtéritéshen elmarasztalhatdsiga
zrant (Magyarorszagi rendeletek tara. 1871. Pest: Rath Mor, 1871.)

A m. kir. honvédelmi ministernek 1872. jan. 13-dn 613. s3. a. a honvédkeriileti
parancsnoksdgokhoz, intézett rendelete; a birdsdg elé kisérendd honvédekre és kozis
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hadseregbeli katondkra négve a kioxos hadiigyministerrel tortént megdllapodds irdant
(Magyarorszagi rendeletek tara. 1872. Pest: Rath Mor, 1872.)

A m. k. honvédelmi ministernek 1872. februdr 18-an 5279. sz. a. kelt rendelete; a
honvéd  birdsdg egymdskizti illetékességének  kijelilése targyaban (Magyarorszagi
rendeletek tara. 1872. Pest: Rath Mor, 1872.)
A m. kir. honvédelmi ministernek 1872. apr. 16-dn 6593. 53. a. kelt korrendelete; a
szabadsdgolt  honvédek  beidezésénél  kivetendd  eljaras  irant (Magyarorszagi
rendeletek tara. 1872. Pest: Rath Mor, 1872.)
A m. k. honvédelmi ministernek 1872. majus 7-én 15621 53. a kelt rendelete; a fenyitd
tirvényszékektdl kovetelt honvédeknek a birdsdg elé dllitdsa irdnt (Magyarorszagi
rendeletek tara. 1872. Pest: Rath Mér, 1872.)

A m. k. honvédelmi ministernek 1872. mdjus 13-dn 16337. s3. a kelt rendelete; a
honvédbirisagok dltal  fogsagra itélt honvédekre négve kdvetendd eljdrds irdnt
(Magyarorszagi rendeletek tara. 1872. Pest: Rath Mor, 1872.)

A m. kir. honvédelpii ministerneke 1873. aug. 15-én 31.367/ 1. s3. a. a honvédkeriileti
parancsnoksdgokhoz, intézett rendelete; a honvéd fegyenczek elhelyezése és foglalkoztatisa

targyaban (Magyarorszagi rendeletek tara. 1873. Budapest: Vodianer F.,
1873.)

A m. kir. honvédelmi ministernek 1873. szept. 1-én 26.505/111. s3. a. kelt rendelete;
a  bojtoléssel  silyosbitott  fogsag-  és  bortonbiintetések  alkalmabil — felmeriile
megtakaritisoknak a kinestar javdra  bevételezése  targyaban (Magyarorszagi
rendeletek tara. 1873. Budapest: Vodianer F., 1873.)

A m. kir. beliigyministernek  1874. marcg. 7-én 9249. sz a. valamennyi
tirvénybatisdaghoz intéett rendelete; a torvénybatisdgi kozegek dltal elfogott katona-
szokevények hova leends bekisérése irant (Magyarorszagi rendeletek tara. 1874.
Budapest: Vodianer F., 1875.)

A honvédelmi - minisztérium 3853/ eln. szdamii kdrrendelete; a m. kir. honvédség
1gazsdgiigyi  sxolgdltatisdra vonatkozo szabalyzat életbeléptetése irint. (Rendeleti
kozlony a Magyar Kir. Honvédség Szamara 1875. Budapest: Légrady
Testvérek, 1876.)

A m. kir. honvédelmi ministerneke 313/ eln sgdmii kirrendelete; a honvéd hadbirdi
tisgtikar és a honvéd hadbirosagok s3ervezeére vonatkogd ideiglenes hatdarogvanyokrdl
(Rendeleti kozlony a Magyar Kir. Honvédség Szamara 1876. Budapest:
Légrady Testvérek, 1876.)

Szabdlyzat a magyar kirdlyi honvédségi foghdzak berendezésére és ag agokban
letartoztatott  foglyok irdnydban kivetendd  bandsmidra nézve (Magyarorszagl
Rendeletek Tara 1876. Budapest: Pesti Kényvnyomda Révszvénytarsasag,
1876.)
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A m. kir. honvédelmi ministernek 12.280. V. s3. kdrrendelete; a védtirvény elleni
vétségek, s dltaliban a hivatalbol vald dllitds eseteiben Rovetends eljdrds irdnt
(Magyarorszagi ~ Rendeletek ~ Tara  1879.  Budapest: M. Kir.
Beliigyministerium, 1879.)

A m. kir. igazsagiigyministernek 23.368. szdam alatt valamennyi kir. 7igyés3séghez,
tirvényszékhes és jardsbirsdaghoz intézett kirrendelete; a polgari birdsdagok dltal hozott
biintetd itéletekenek a tényleges katonai sgolgdlatban dllo egyének elleni végrebajtisa
targyaban (Magyarorszagi Rendeletek Tara 1883. Budapest: M. Kir.
Beliigyministerium, 1883.)

A m. kir. igazgsagiigyministernek 326. sgdm alatt valamennyi e. f. kir. birdsdghog
intézett korrendelete; a tényleges szolgdlatban dallo honvédeknek biiniigyekben vald
megideztetése targyaban (Magyarorszagi Rendeletek Tara 1884. Budapest: M.
Kir. Beliigyministerium, 1884.)

A m. kir. igazsagiigyministernek 561. szdmil kirrendelete; a polgdri birdsagok dltal
hozott biintetd itéleteknek a tényleges szolgdlathan dlld honvédek és csenddrok elleni
végrehajtasa targyaban (Magyarorszagi Rendeletek Tara 1885. Budapest: M.
Kir. Beligyministerium, 1885.)

A honvédelmi - minisztérinm 665/ eln.  szamii - kirrenedelete, A katonai - biintetd
perrendtartdsa czimii kinyv megjelentése és elosztdsa targyaban. (Rendeleti Kozlony
a Magyar Kir. Honvédség szamara 1885. Budapest: Légrady Testvérek,
1886.)

A honvédelmi ministérinm 59772./HL. 1885. sz kirrenedelete, a katnai biintetd
tirvénykonyy 208. (-dnak értelmezésérdl. (Rendeleti Kozlony a Magyar Kir.
Honvédség szamara 1886. Budapest: Légrady Testvérek, 1887.)

A honvédelpi minisztérium 32124 /111, szdamii kirrenedelete, a hadtirvényszéki és
hadbirdsagi kiballgatisok megtartisardl. (Rendeleti Kozlony a Magyar Kir.
Honvédség szamara 1886. Budapest: Légrady Testvérek, 1887.)

A m. kir. igazsdgiigyministernek 19.757. szdm alatt a kir. tirvényszékek elnokeihez;
és a kir. jardsbirakhog intézett kirrendelete; a katonai egyének birdsagi megidézése,
valamint a birdi hatdrogatoknak katonai egyének résére, rigys3intén a katonai vagy
katonasdg dltal megszdllott épiiletekben vald kéxbesitése targyaban (Magyarorszagi
Rendeletek Tara 1889. Budapest: M. Kir. Beliigyministerium, 1889.)

A m. kir. igazsdgiigyministernek 27.821. szim alatt a kir. torvénysgékek elnikeihes
és kir. jardsbirikhbog intéxett kirrendelete; a katonai egyének birdsagi megidézese,
valamint a birdi hatdrozatoknak katonai egyének részére, rgyszintén a katonai vagy
katonasdg dltal megsallott épiiletekeben vald kébesitése targyaban 19.757/1889.
szam alatt kelt korrendelet kiegészitése irant (Magyarorszagi Rendeletek Tara
1889. Budapest: M. Kir. Beliigyministerium, 1889.)
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A m. kir. igazsdgiigyministernek 17.469. sgdam alatt valamennyi kir. birdsaghog
intézett rendelete; a ki0s hadsereg, hadi tengerészet, honvédség és csenddrség kitelékében
tényleg s30lgdlo egyének birdsdgi idézése targyaban (Magyarorszagi Rendeletek Tara
1893. Budapest: M. Kir. Beligyministerium, 1893.)

A m. kir. igazsdgiigyminister 1897. évi 799. szdamii kirrendelete; a ko30s hadseregnek,
a haditengerészetnek, a honvédségnek és a csendirségnek szikevényei dltal, szikésben
etk tartama alatt elkdvetett biintetendd  cselekményeknek a katonai birdsdgok
hatdskirébe  tartogdsa  targyaban (Magyarorszagi Rendeletek Tara 1897.
Budapest: M. Kir. Beliigyministerium, 1897.)

A m. kir. honvédelmi minister 1897. évi 8960. szdamii kirrendelete; az igazsdgiigyi
orvosi  tandes  véleményének a - honvédkeriileti,  sigyis, mint  csenddr-birdsagokndl
Jfolyamatban  lévi biiniigyekben  vald  igénybevétele  targyaban (Magyarorszagi
Rendeletek Tara 1897. Budapest: M. Kir. Beltigyministerium, 1897.)

A m. kir. igazsdgiigyminister 1897. évi 13.672. 1. M. szamii rendelete; a honvéd-
birdsdgilag elitélt, de biintetésiiket polgdri letartoztatisi intézetekben tiltd egyénekenél levd
tulajdonpénzek vagy értékek ltezésérdl, és az illetd sgabaduldsanafk idejérdl a m. kir.
honvédelmi - ministerium  értesitése  targyaban (Magyarorszagi Rendeletek Tara
1897. Budapest: M. Kir. Beltigyministerium, 1897.)

A m. kir. igazsdgiigyminister 1898. évi 25.168. 1. M. szamii rendelete valamennyi
biintetd tirvénykezést gyakorlo kir. birdsdghoz; a tényleges katonai sgolgdlatban dallo
mellozésérdl (Magyarorszagi Rendeletek Tara 1897. Budapest: M. Kir.
Beliigyministerium, 1898.)

A m. kir. beliigyminister 1899. évi 66.413. szdmi kdrrendelete  valamennyi
torvényhatisag koxonségéhez; a katonai egyenrubdt jogosulatlanul viseldkkel vagy
eldrusitokkal sgemben kovetendd megtorlds targyaban (Magyarorszagi Rendeletek
Tara 1899. Budapest: M. Kir. Beltigyministerium, 1899.)

A m. kir, igazsdgiigyminister 1902. évi 34.572/1901. 1. M. szdmii korrendelete
valamennyi kir. [oiigyésgséghes, iigyészséghes, torvénysgékhez és jardsbirdsaghog, ag
dsszes kir. o153, fegyintéetek igazgatisdagaihoy (Rivéve a madrianostrait), a segedi Rir.
ker. borton és a budapesti kir. orsg. gyijtdfoghdz igazgatisdagaihoz; a polgari kir.
birdsdgok dltal hozott biintetd itéleteknek a tényleges sgolgdlatban dllo honvédek és a
csenddrik elleni végrehajtasa targyaban (Magyarorszagi Rendeletek Tara 1902.
Budapest: Magyar Kiralyi Beliigyministerium, 1902.)

A m. kir. minisgtérinm 1912, évi 6.966. M. E. szdmii rendelete; a katonai
intézkedések  hirlapi  Rozzétételének  tilalmardl - fenndlld  rendelet  targyaban
(Magyarorszagi Rendeletek Tara 1912. Budapest: Magyar Kiralyi
Beliigyministerium, 1912.)
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1912. évi XXXII. torvénycikk a kigos haderd katonai biinvadi pervendtartdsardl
(Corpus Juris Hungarici CD-ROM. Budapest: KJK-Kerszév, 2004.)

1912. évi XXXIII. tirvénycikk a honvédség katonai biinvddi perrendtartasdrdl
(Corpus Juris Hungarici CD-ROM. Budapest: KJK-Kerszoév, 2004.)

A m. kir. honvédelmi miniszgter 1914. évi 7.871. ein. 15/ a. szim alatt a cs. és kir.
hadiigyministerrel egyetértileg kibocsitott rendelete; a kizos haderd katonai biinvadi
perrendtartdsardl szolo 1912. évi XXXII. te. életbelépése napjanak megallapitisdril
(Magyarorszagi Rendeletek Tara 1914. Budapest: Magyar Kiralyi
Beliigyministerium, 1914.)

A m. kir. honvédelmi miniszter 1914. évi 7.871. ein. 15/ a. szdami rendelete; a
honvédség katonai biinvadi perrendtartdsdrol szold 1912. évi XXXIII. te. életbelépése
napjanak megdllapitasarsl (Magyarorszagi Rendeletek Tara 1914. Budapest:
Magyar Kiralyi Beliigyministerium, 1914.)

A m. kir. honvédelmi miniszternek a cs. és kir. hadiigyminiszterrel egyetértve, tovabba a
m.  kir. igazsdgiigyminisyternek és a  m. ki, beliigyminisgternek,  Horvit-
Szlavonorszdagok tekintetében Horvat-S3lavon- és Dalmidtorszdgok banjanak 1914 évi
7.734. H. M. ein. szam alatt kibocsitott rendelete; a kozds haderd katonai biinvddi
perrendtartdsaril szold 1912, évi XXXII. te. végrehajtdsardl (Magyarorszagi
Rendeletek Tara 1914. Budapest: Magyar Kiralyi Beligyministerium, 1914.)

A m. kir. honvédelmi miniszternek, tovabba a m. kir. igagsdgiigyminis3ternek és a m.
kir.  beliigyminisgternek, Horvat-Szlavonorszagok  tekintetében Horvat-Slavin  és
Dalmitorszagok  banjanak 1914. évi 7.734. H. M. ein. szim alatt kibocsdtott
rendelete, a honvédség katonai biinvadi perrendtartdsardl szl 1912. évi XXXIII. te.
végrehajtasardl (Magyarorszagi Rendeletek Tara 1914. Budapest: Magyar
Kiralyi Beligyministerium, 1914.)

A m. kir. honvédelpi miniszter 1914. évi 8273/ eln/ 15/ a. szamii kirrendelete; 1 egf.
elhatdrozds a honvéd danddr és hadosgtalybirosagok feldllitisa, a legfelsdbb honvéd
tirvényszék  sxékbelye  és  biinvadi - dildoési  jog  adomdnyozdsa  targyaban.
(Magyarorszagi Rendeletek Tara 1914. Budapest: Magyar Kiralyi
Beltigyministerium, 1914.)

A m. kir. minisztérium 1914. évi 5.490. M. E. szdamii rendelete; a hadi cikkekre fel
nem  esketett, tényleges szolgdlatban dlld katonai (honvéd, népfiolkels és csendor)
egyéneknek a fatonai biintetitorvénykinyy 1. részében foglalt rendelfezések  ald
helyezésérdl (Magyarorszagi Rendeletek Tara 1914. Budapest: Magyar Kiralyi
Beliigyministerium, 1914.)

A m. kir. igazsagiigyminiszter 1914. évi 12.003. 1. M. E. szdmii rendelete; a polgdri
biintetbirdskodds ald tartozd egyéneknek a honvéd biintetdbirdskodds ald helyezésérdl a
m. kir. ministérium dltal 5.491. M. E. szdm alatt kibocsdtott rendelet kibirdetése
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targyaban (Magyarorszagi Rendeletek Tara 1914. Budapest: Magyar Kiralyi
Beliigyministerium, 1914.)

A m. kir. honvédelmi miniszter 1914. évi 10057/ eln./ 15/ a. szdamidi kirrendelete; a
(Magyarorszagi Rendeletek Tara 1914. Budapest: Magyar Kiralyi
Beliigyministerium, 1914.)

A m. kir. minisgtériom 1914, évi 5081. M. E. szdmii rendelete; a katonai
intézkedések kolésének eltiltasdardl 536l 5482. M. E. szdamii rendelet hatdilyinak
kiterjesztésérdl (Magyarorszagi Rendeletek Tara 1914. Budapest: Magyar
Kiralyi Beligyministerium, 1914.)

A m. kir. honvédelmi miniszter 1914. évi 18241/ eln./ 15/ a. szdmii kirrendelete;
Legfelsobl  elhatdrozds a honv. biintetd birdskodds targyaban mozgdsitas  estén.
(Magyarorszagi Rendeletek Tara 1914. Budapest: Magyar Kiralyi
Beliigyministerium, 1914.)

A m. kir. minisgtérium 1915, évi 4.272. M. E. szami rendelete; a katonai
biintetstorvény L. részében  foglalt  rendelfezéseknek  a  hadifoglyokra  vald
alkalmazdsarol (Magyarorszagi Rendeletek Tara 1915. Budapest: Magyar
Kiralyi Beligyministerium, 1915.)

A magyar minisztérinm 1918, évi 4.877. M. E. sgdmii rendelete; a  polgdri
biintetdbiraskodds ald tartozd egyének  felett gyakorolt honvéd biintetdbirdskodds
megsziintetésérdl (Magyarorszagi Rendeletek Tara 1915. Budapest: Magyar
Kiralyi Beligyministerium, 1915.)

A Forradalmi Kormdnyzdtandes 1V, szdmii rendelete; a forradalmi torvényszékril
(Pongracz  Jené (szetk.): A Forradalmi Kormanyzoétanics ¢és a
népbiztossagok rendeletei. Budapest: A Magyarorszagi Szocialista Part
kiadasa, 1919.)

A Forradalmi  Kormdnyzotandes XXIII.  sgdmii - rendelete; a1 ords  Hadsereg
alakitisdrol (Pongracz Jené (szerk.): A Forradalmi Kormanyzotanacs és a
népbiztossagok rendeletei. Budapest: A Magyarorszagi Szocialista Part
kiadasa, 1919.)

A Forradalmi Kormdnyzotandes X1V, szamii rendelete; A forradalmi trovényszékek
hatdskorének kiterjesztése (Halasz Pal (szerk): A magyar Tanacskoztarsasag
jogalkotasa. Budapest: Kozgazdasagi és Jogi Kiado, 1959.)

A budapesti forradalmi katonai tirvényszék (1. Margit kirit 85. s3.); A forradalmi
tirvényszék birathoz (HM HL IV. Katonai igazsagszolgaltatas szervei 92.
Forradalmi Katonai Térvényszékek 609. f. 27.cs. III. hadtest forradalmi
katonai torvényszék 1919, A 16gtonitélé birdsag el6tt  kovetendd
targyalasok menete )
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A Forradalmi Kormdnyzotandes LI szdami rendelete; A katonai biintettek és a
Sforradalmi - katonai - torvényszékek (Pongracz Jend (szerk.: A Forradalmi
Kormanyzétanacs és a  népbiztossagok rendeletei. Budapest: A
Magyarorszagi Szocialista Part kiadasa, 1919.)

A Hadiigyi Népbiztossag 4. H. IN. szdamii rendelete; Megsziinnek a3 eddigi
katonatandesok (Halasz Pal (szerk): A magyar Tanacskoztarsasag jogalkotasa.
Budapest: Kozgazdasagi és Jogi Kiado, 1959.)

A Forradalmi Kormanyzétandes 1.XII. sgdmii rendelete; A 1égi rend alatt inditott
bitniigyek  dtvizsgdlisa (Halasz Pal (szetk): A magyar Tandcskoztarsasag
jogalkotasa. Budapest: Kozgazdasagi és Jogi Kiado, 1959.)

A Hadiigyi Népbiztos 9309/ ELLN. 12. 1919. szdmii rendelete; katonai dtvizsgild
(liquidild) tandcsok felallitisa (Kisk6zlony a Vorés Hadsereg Rendeletei.
Budapest: Voros Hadsereg, 1919.)

A Hadiigyi Népbiztos 9310/ eln. 12. 1919. szdmidi rendelete; Forradalmi katonai
tirvényszékek felallitasa (Kiskozlony a Vorés Hadsereg Rendeletei. Budapest:
Voros Hadsereg, 1919.)

A Hadiigyi Népbiztos 155674/ 12. 1919. szamii rendelete; Llletéktelen beavatzokds a
Sorradalmi - torvénysgékek és a vddbiztosok miikidésébe. (Kisk6zlony a Voros
Hadsereg Rendeletei. Budapest: Vorés Hadsereg, 1919.)

A Forradalmi Korményzitandes TXXXIV. szimii rendelete; A Virds Orség az
egyediili nyomozo testiifet (Halasz Pal (szerk): A magyar Tanacskoztarsasag
jogalkotasa. Budapest: Kozgazdasagi és Jogi Kiado, 1959.)

A Forradalmi ~ Kormanyzétandcs  XCIV.  szamii  rendelete;  a  forradalmi
tirvényszékekrdl és a rigtonitéld eljardsro/ (Halasz Pal (szerk): A magyar
Tanacskoztarsasag jogalkotasa. Budapest: Kozgazdasagi és Jogi Kiado,
1959.)

A Forradalmi Kormdinyzotandes CX1/. szdamii  rendelete; Orszagos Forradalmi
Katonai  Fotirvényszék (Halasz Pal (szerk): A magyar Tanacskoztarsasag
jogalkotasa. Budapest: Kozgazdasagi és Jogi Kiado, 1959.)

Hadiigy: Népbiztossag 13625. szdm eln.31. 1919.; Volt tisgtek letartiztatisa (HM
HL IV. Katonai igazsagszolgaltatas szervei 92. Forradalmi Katonai
Torvényszékek 609. f. 27.cs. III. hadtest forradalmi katonai torvényszék
1919, A r6gtonitéls birdsag el6tt kbvetends targyalasok menete )

A magyar igazsagiigyminiszter 1919. évi 27.174. 1. M. szdmii rendelete; a polgdri
biintetbirdskodds ald tarto3d egyéneknek katonai biintetdbiriskodds ald helyezéséril a
magyar kormdny részérdl 5.940. M. E. szdim alatt kibocsdtott rendelet kibirdetésérol
(Magyarorszagi  Rendeletek  Tara 1919. Budapest: Magyar Kir.
Beliigyminiszter, 1919.)
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A magyar kormdny 1919. évi 6.499. M. E. szdmii rendelete; a polgdri biintetd
birdskodds ali tartozo egyéneknek Ratonai biintetdbiriskodds ald helyezésérdl szdlo
5.940/1919. M. E. szdimi  rendelet  teriileti  hatilyanak  kiegészitéséril
(Magyarorszagi  Rendeletek  Tara 1919. Budapest: Magyar Kir.
Beliigyminiszter, 1919.)

A m. kir. kormdnynak 1920. évi 4.710. M. E. szdni rendelete; a katonai hatdsdagok
és kizegek, illetdleg katonai nyomozok polgdri sgemélyekkel szemben vald eljardsanak
megsiintetésérdl, illetdleg korldtozdsardl (Magyarorszagi Rendeletek Tara 1920.
Budapest: Magyar Kir. Beliigyminiszter, 1920.)

1921:XLIX. te. A magyar kiralyi honvédségrdl (Corpus Juris Hungarici CD-
ROM. Budapest: KJK-Kerszov, 2004.)

1922:X V11 te. A katonai biintetd jogszabalyokban megillapitott értékbatdroknak,
valamint a pénzbiintetések és pénzbirsigok ugyane jogszabdlyokban meghatirozott
meértékének ideiglenes felemelésérdl (Corpus Juris Hungarici CD-ROM. Budapest:
KJK-Kerszév, 2004.)

A m. kir. beliigyminiszter a m. kir. igagsdgiigy-minis3terrel egyetértoleg kiadott 1922.
evi 51.037. B. M. sgdmii rendelete; a vdlasztdjoghdl kizard fkatonai (honvéd)

//////

1922. Budapest: Magyar Kir. Belugyminiszter, 1923.)

A m. kir. mnisztérinm 1923, évi 6.050. M. E. sgdmii rendelete; a biintetdjogi
értékhatdroknak, valamint a pénzbiintetés és a pénzbirsdg mértéikének ideiglenes
Selemelésérd] (Magyarorszagi Rendeletek Tara 1923. Budapest: Magyar Kir.
Beltigyminiszter, 1924.)

A m. kir. minisztérinm 1924, évi 5.340. M. E. szamidi rendelete; a biintetdjogi
értékbataroknak, valamint a péngbiintetés és a  péngbirsdg  mértékének  dijabb
Selemeléséro] (Magyarorszagi Rendeletek Tara 1924. Budapest: Magyar Kir.
Beliigyminiszter, 1925.)

1925. évi XIII. torvénycikk a honvédség igazsdgiigyi szervexetének modositdsardl
(Corpus Juris Hungarici CD-ROM. Budapest: KJK-Kerszév, 2004.)

1930:11. te. A katonai biintetd tirvénykonyvrél (Corpus Juris Hungarici CD-
ROM. Budapest: KJK-Kerszov, 2004.)

1930:111. tc A katonai  biintetstorvénykinyy  életheléiptetésérdl és a  kiozonséges
biintetdtorvények  egyes  rendelfeéseinek  exzel  kapesolatos  middositasdrdl  és
kiegészitésérs] (Corpus Juris Hungarici CD-ROM. Budapest: KJK-Kerszov,
2004.)

A m. kir. honvédelmi miniszternek, a m. kir. igagsagigyministernek és a m. Rir.
beliigyminiszternek 1930. évi 12.059. ein. 13. H. M. szdmi rendelete; ujjnyomati
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nyilvantartas rendszeresitésérdl a  katonai  biintetdbiraskoddsban (Magyarorszagi
Rendeletek Tara 1930. Budapest: Magyar Kir. Beliigyministérium, 1931.)

A m. kir. honvédelmi miniszternek és a m. kir. igagsdagigy miniszternek 1930. évi
12.791. ein. 13. H. M. szdmii rendelete; a katonai biintetstorvénykinyvrol solo
1930:11.  torvénycikk végrebajtasardl (Magyarorszagi Rendeletek Tara 1930.
Budapest: Magyar Kir. Beliigyministérium, 1931.)

A m. kir. honvédelmi minisgternek és a m. kir. igagsdgiigyministernek 1930. évi
13.041. en. H. M. 13. szdmi rendelete; a fkatonai biintetdtirvénykonyy
életheléptetésérdl és a  kozonséges  biintetitorvények egyes rendelfezéseineke  exzel
kapesolatos midositasdrdl és kiegészitésérd] szl 1930: 111. tirvénycikk végrebajtdsaril
(Magyarorszagi  Rendeletek  Tara 1930. Budapest: Magyar Kir.
Beliigyministérium, 1931.)

A m. kir. minisgtérinm 1932, évi 2.410. M. E. szdmii rendelete; a m. kir. honvédség
és katonailag s3ervezeti mads testiilet tagjanak birdsag vagy mids hatdsdag elé idézésérdl, és
ott egyenrubaban megjelenésérdl Magyarorszagi Rendeletek Tara 1932. Budapest:
Magyar Kir. Beligyministérium, 1933.)

1939:11. te. A honvédelemrdl (Corpus Juris Hungarici CD-ROM. Budapest:
KJK-Kerszév, 2004.)

A m. kir. honvédelmi minisgter 23.777 ) eln. 13. — 1941. szdmidi kirrendelete; A m.
kir. minisztérinmnak 2730/ 1941. M.E. szdmii rendelete a habori idejére s3010
kiilonds biintetd jogi rendelkezésee alkalmazisa kezdinapjanak es teriileti hatdlyanak
meghatarogdsa targyaban. (Magyarorszagi Rendeletek Tara 1941. Budapest:
Magyar Kir. Beliigyministérium, 1942.)

A m. kir. honvédelmi miniszter 23.778 eln. 13. — 1941, szdmii kirrendelete; a
polgdri biintetd birdskodds ali tartod egyéneknek honvéd biintetdbirdskodds ald
helyezése. (Magyarorszagi Rendeletek Tara 1941. Budapest: Magyar Kir.
Beliigyministérium, 1942.)

A m. kir. minisgtérinm 1941. évi 2.750. M. E. szdmii rendelete; a hadrakelt seregbeli
bitnvddi eljdards gyorsitasdrol és egyszerdsitésérd] (Magyarorszagi Rendeletek Tara
1941. Budapest: Magyar Kir. Belugyministérium, 1942.)

A m. kir. minisztérinm 1941. évi 2.770. M. E. szdmii rendelete; a rigtinbirdskodds
kibirdetésének kiterjesztésérdl, illetve elrendelésérdl (Magyarorszagi Rendeletek Tara
1941. Budapest: Magyar Kir. Belugyministérium, 1942.)

A m. kir. hovédelmi miniszter 23.780) eln. 13. — 1941. szdmidi kirrendelete; A.
hadrafkelt seregbeli eljirdis korében azg illetékes parancsnokoknak a biintetés kegyelenbil
elengedésének és enyhitésének jogaval vald felrubazdsdrdl s36ld legfelsdbb elhatdrozis.
(Magyarorszagi  Rendeletek  Tara 1941. Budapest: Magyar Kir.
Beltigyministérium, 1942.)
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A m. kir. igazgsdgiigyminiszter 34.701/eln. 13. — 1941. szdmi korrendelete; A
polgdri biintetdbirdskodds ald tartozd egyének felett gyakorolt honvéd biintetdbirdskodds
megsziintetése. (Magyarorszagi Rendeletek Tara 1941. Budapest: Magyar Kir.
Beliigyministérium, 1942.)

A m. kir. minisgtérinm 1941, évi 3.750. M. E. sgdmii rendelete; a habori idejére
$2000 kdilonos biintetdjogi rendelfezések alkalmazasa végsd napjanak meghatdrozdsdrol
és ag exzel kapesolatos intézkedésekrs] (Magyarorszagi Rendeletek Tara 1941.
Budapest: Magyar Kir. Beliigyministérium, 1942.)

A m. kir. minisztérinm 1941, évi 4.850. M. E. szdmii rendelete; a habori idejére
§2000 kdilonds  biintetdjogi - rendelfezések  alkalmazdsa  kexdinapjanak és  teriileti
hatdlydnak  meghatarozdsdrdl, valamint a polgari biintetdbiriskodds ali tartozd
egyéneknek honvéd biintetibiraskodds ald helyezésérdl (Magyarorszagi Rendeletek
Tara 1941. Budapest: Magyar Kir. Beliigyministérium, 1942.)

A m. kir. minisztérinm 1941. évi 4.870. M. E. szdmii rendelete; a rigtinbirdskodds
kiterjesztésérdl és kibirdetésének elrendelésérdl (Magyarorszagi Rendeletek Tara
1941. Budapest: Magyar Kir. Belugyministérium, 1942.)

A m. kir. minisgtérinm 1941, évi 7.650. M. E. szdmii rendelete; a honvéd
biintetdbirdskoddsban a hiitlenség biintettének iildozésére vonatkozd egyes jogszabalyok
mddositasardl (Magyarorszagi Rendeletek Tara 1941. Budapest: Magyar Kir.
Beliigyministérium, 1942.)

A m. kir. minisztérinm 1942, évi 1.160. M. E. szdmii rendelete; a honvédség katonai
bitnvadi  perrendtartisinak a honvédségi védikre vonatkozo egyes rendelkezéseirdl
(Magyarorszagi  Rendeletek  Tara 1942. Budapest: Magyar Kir.
Beliigyministérium, 1942.)

A m. kir. honvédelmi minisgter 1942. évi 11.611. ein. 13. szamii rendelete; a
honvédség katonai biinvddi perrendtartisinak a honvédségi véddkre vonatkozo egyes
rendelkezéseirdl intézkedd 1.160/1942. M. E. szdmii  minisztérinmi - rendelet
végrehajtasardl (Magyarorszagi Rendeletek Tara 1942. Budapest: Magyar Kir.
Beltigyministérium, 1942.)

A m. kir. minisztérinm 1942. évi 6.510. M. E. sgdmii rendelete; a honvédség katonai
biinvadi - perrendtartasarol szolo 1912, XXXII. te. 445. és 476. (-a egyes
rendelkezéseinek midositisdrol és kiegészitesérdl (Magyarorszagi Rendeletek Tara
1942. Budapest: Magyar Kir. Beligyministérium, 1942.)

A m. kir. minisztérium 1944. évi 1.410. M.E. szamii rendelete; a 4.850/1941. M.
E.  szdmii  rendeletnek  a  badrakelt  sereg sgdmdra 3000 eljardsi  s3abalyok
alkalmazdsdra vonatkozd rendelfezése midositasirs/ (Magyarorszagi Rendeletek
Tara 1944. Budapest: Magyar Kir. Beliigyministérium, 1944.)
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A m. kir. minisztérinm 1944 évi 1.420. M. E. szdmii rendelete; a hadrakelt seregnél
kdvetendd  binvddi eljirds s3abdlyairdl és a hdbori idejére s3000 egyéb biintetdjogi
rendelkezéseri] (Magyarorszagi Rendeletek Tara 1944. Budapest: Magyar
Kir. Beligyministérium, 1944.)

A m. kir. minisztérinm 1944. évi 1.250. M. E. szdmii rendelete; a rigtinbirdskodds
tjabb  kiterjesztésérdl és fkibirdetésének elrendelésérd] (Magyarorszagi Rendeletek
Tara 1944. Budapest: Magyar Kir. Beliigyministérium, 1944.)

A m. kir. honvédelmi minisgter 1944. évi 29.689. ein. 13. szdmii rendelete; a
hadrafkelt seregnél kovetendd biinvddi eljaras szabdlyai és a hdbori idejére s30l0 egyéb
biintetdjogi  rendelezések  targyaban  kibocsatott  1.420/1944. M. E. szamii
ministériumi  rendelet végrebajtasarsl (Magyarorszagi Rendeletek Tara 1944.
Budapest: Magyar Kir. Beliigyministérium, 1944.)

A m. kir. minisztérium 1944. évi 2.980. M. E. szdmii rendelete; a hadrakelt seregnél
kdvetendd biinvddi eljdrds szabalyainak a honvéd biintetdbirdskodds egész; teriiletén vald
alkalmazdsdrol (Magyarorszagi Rendeletek Tara 1944. Budapest: Magyar Kir.
Beliigyministérium, 1944.
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Palyazati tamogatasok

A kotet kozzététele a TAMOP 4.2.4.A/2-11-1-2012-0001 azonosité szamt Nem-
zeti Kivalosag Program — Hazai hallgatdi, illetve kutat6i személyi tamogatast bizto-
sité rendszer kidolgozasa és mikdodtetése orszagos program cimd kiemelt projekt
altal nyujtott személyi tamogatassal valosult meg. A projekt az Eurépai Unié tamo-
gatasaval, az Eurdpai Szocialis Alap tarsfinanszirozasaval valésul meg.
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am MAGYARORSZAG MEGUJUL SZECHENYI TERV

A kutatashoz elézményként kapcsolodik a TAMOP-4.2.2/B-10/1-2010-0010 "Te-
hetséggondozasi rendszer és tudomanyos képzési mihelyek fejlesztése a Széchenyi
Istvan Egyetemen" cimi palyazat keretében a vélogatisi munkara és a bevezetd
tanulmany megirasara vonatkoz6 egyszeri tamogatas. A projekt keretében nyujtott
tamogatas a 2012. oktéber - 2013. januar kozotti idészakra vonatkozott.

E kotet az Emberi Eréforrasok Minisztériuma megbizasabdl az Oktatasku-
taté és Pejleszté Intézet és az Emberi Eréforras Tamogataskezel$ altal

meghirdetett NTP-SZKOLL-13-0062 kédszama palyazati tamogatasbol
valosult meg.
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